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PROCESSO N° 0022416-43.2015.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RECURSO: AGRAVO INTERNO

COMARCA DE ORIGEM: BELEM (42VARA DA FAZENDA)

AGRAVANTE: PAULO AFONSO GIRAO DA SILVA

ADVOGADO (A): MICHELE PINTO CASTELO BRANCO OAB/PA- 21.039

AGRAVADO: IGEPREV-INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
PROCURADORA AUTARQUICA: MILENE CARDOSO FERREIRA— OAB/PA 9.943

DECISAO AGRAVADA: DECISAO MONOCRATICA (FLS. 87/89)

RELATOR: DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

EMENTA: AGRAVO INTERNO EM APELACAO. ADICIONAL DE INTERIORIZACAO.
DECISAO MONOCRATICA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.PARCELAS DE FUNDO DE
DIREITO E NAO DE TRATO SUCESSIVO. VANTAGEM NAO PLEITEADA NO MOMENTO
OPORTUNO. INCIDENCIA DE PRESCRICAO QUINQUENAL.RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO. A UNANIMIDADE.

1-Ultrapassado o prazo de 05 (cinco) anos entre a configurag@o da situacdo administrativa e a propositura da
presente acdo, impde-se a prondncia da prescri¢do quinguenal, nos termos do art.1°, do Decreto 20.910/32.
2-No caso vertente, o ato administrativo que culminou na transferéncia do apelante para a reserva remunerada
ocorreu em 23/04/1997, gerando efeitos concretos, e a acdo foi proposta somente em 11/06/2015, ou sgja, mais
de 18 (dezoito) anos apds a sua transferéncia para areserva.

3-Fluido o quinquénio, sem que o apelante tenha exercido sua pretensao ao adicional de interiorizagdo, nem
tendo a Administracéo praticado qualquer ato contrario a essa pretensdo, prescrito esta o fundo de direito, ndo
havendo, in casu, relacdo de trato sucessivo, inaplicavel, destarte, a Stmula 85 do STJ.

4. Precedentes do TJPA.

5.Recurso conhecido e ndo provido, a unanimidade.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito
Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, & unanimidade de votos, em conhecer do Agravo
Interno negar-lhe provimento, pelos fatos e fundamentos constantes do voto.

Plenério Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para, de 03 a 10 de fevereiro de 2020.
Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Nadja Nara Cobra Meda.

Belém, 10 de fevereiro de 2020.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

Relator
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Trata-se de Agravo Interno no recurso de Apelacdo Civel interposto por PAULO AFONSO GIRAO
DA SILVA em face da decisdo monocréatica dalavra do Des. José Maria Teixeira do Rosério (fls.
87/89), nos autos da ACAO ORDINARIA DE COBRANCA E INCORPORACAO DO
ADICIONAL DE INTERIORIZACAO, COM PAGAMENTO DOS VALORES RETROATIVOS
C/C PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA, que negou provimento ao apelo, com fulcro no art.133,
X1, alinea d, do Regimento Interno deste TJE/PA.

Em suas razdes recursais (fls.90/96) o agravante alega, em sintese; que foi militar lotado no
Municipio de Castanhal, fato que Ihe da direito ao recebimento do Adicional de Interiorizagéo,
previsto na Lei Estadual n°.5.652/91, como também, sua incorporacdo no percentual de 40%
(quarenta por cento), referente ao periodo de 18/05/1992 a 23/04/1997, ou seja, 04(quatro) anos,
11(onze) meses e 05 (cinco) dias, uma vez que que em 23/04/1997 fora reformado ex officio.
Aduz ainda, que por se tratar de obrigagdo de trato sucessivo, ndo cabe aplicagdo do prazo
prescricional, nos termos da Sumula 85 do STJ.

Colaciona julgados em reforco as suas alegativas, pugnando ao final, pelo conhecimento e
provimento do presente recurso de Agravo Interno, com vistas a consectéria reforma da decisao
agravada.

Sem contrarrazfes, conforme certiddo acostada afl. 98.

ApOs redistribuicéo, coube-me arelatoria (f1.100).

E o relatério. A Secretaria parainclusio do feito na pauta do Plenério Virtual.

Belém, 17 de dezembro de 2019.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

Relator
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RELATOR: DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do presente agravo interno e passo a proferir
0 voto.

Transcrevo, por imperioso, trecho da decisio objurgada:

(..)

Ante o exposto, com fulcro no art.133, X1, alinead, do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do
Pard, NEGO PROVIMENTO AO PRESENTE RECURSO DE APELACAO, umavez estar em confronto com
jurisprudéncia unissona deste Tribunal de Justica.

Em razbes recursais (fls. 90/96) o agravante pleiteia, em suma: areforma do julgado, sustentando
fazer jus ao percebimento do adicional de interiorizagcdo por ter prestado servicos no interior do
Estado; defende que ndo ha respaldo para o acatamento da fundamentagdo da prescricéo quinguenal,
sob a alegacdo de ndo ter havido por parte da Administracdo a negativa do direito do Apelante, pelo
que
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nao teria comegado a correr a prescricdo, além do mais, por se tratar de obrigacéo de trato sucessivo,
nédo cabe aplicacdo do prazo prescricional, nos termos da Simula 85 do STJ.

No caso em comento, o r. Juizo de origem néo chegou a adentrar no mérito da
controvérsia, visto que em julgamento antecipado da lide, o magistrado de primeiro grau pronunciou,
ex officio, aprescri¢do do direito do autor, ora agravante.

Consta dos autos a fl. 20, ato administrativo que demonstra que o militar foi reformado
ex officio, como 3° Sargento BM em 23/04/1997. Observo ainda que a agdo foi proposta somente na
data de 11/06/2015, ou sgja, apds o decurso de mais de 18 (dezoito) anos de sua transferéncia para a
reserva, transcorrendo in albis o prazo prescricional quinquenal para demandar contra a Fazenda
Publica.

Sobre o tema, 0 Decreto n°® 20.910, de 06/01/1932, em seu artigo 1°, define que as dividas passivas
da Uni&o, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda
Federal, Estadual ou Municipal, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual
tiverem origem.

Assim, no caso em tela, o prazo prescricional comecgou afluir da data da transferéncia para a reserva,
gue ocorreu em 23/04/1997, de forma que tendo ocorrido a propositura da agdo somente em
11/06/2015, tenho que a pretensdo, objetivando o recebimento do adicional de interiorizaggo, ja esta
prescrita, umavez que transcorreu o lapso de tempo disposto no artigo 1° do diploma acima referido.
Além disso, ndo h& nos autos prova da existéncia de ato ou fato que tenha interrompido ou
suspendido o prazo prescricional.

Com efeito, ao ser proposta a presente acao o prazo prescricional disposto no artigo 1°
do Decreto-Lei n° 20.910/32 j& havia se exaurido. Configurada a prescricao, impde-se a extingdo do
processo com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, 1V do CPC, mostrando-se acertada a
sentenca prolatada pelo Juizo a quo.

Do mesmo modo, ndo ha que se falar em incidéncia da Simula n® 85 do STJ, aqual dispbe que nas
relacdes juridicas de trato sucessivo em que a fazenda publica figure como devedora, quando ndo
tiver sido negado o préprio direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestacdes vencidas
antes do quinguénio anterior a propositura da ago.

A aludida Simula deve ser aplicada nos casos em que hainércia ou omissdo da administracdo em
reconhecer o direito de seu servidor. Na hipétese, ndo se pode falar em omissdo, uma vez que, nos
termos do artigo 5° da Lei n° 5.652/1991, era o servidor militar quem tinha o 6nus de requerer a
incorporacdo do beneficio, de maneira que, se houve inércia da administracéo, foi por auséncia de
provocacdo do interessado.

Para ocorrer o trato sucessivo, teriamos que visualizar um direito ja concedido e a discussdo girar em
torno, por exemplo, do quantum decorrente desse direito, ou seja, em caso de o adicional de
interiorizacdo ja incidir sobre o0 soldo e constar dos vencimentos do apelante, insurgindo-se este
contra o valor deste adicional.

Entretanto, os pedidos do agravante sdo justamente o reconhecimento do direito ao
adicional e aincorporacdo da vantagem a seu soldo. Assim sendo, os reflexos patrimoniais desse ato
s80 mera consequéncia, 0 que caracteriza a presenca do fundo de direito, afastando, destarte, a
chamada prestacdo de trato sucessivo.

Corroborando o acima exposto, vejamos o entendimento pacificado no ambito da
jurisprudéncia deste E. Tribunal:_ 5 )

AGRAVO INTERNO. INSURGENCIA CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO A APELACAO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE E CONTRARIA A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE NO AMBITO DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA. ADICIONAL
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DE INTERIORIZACAO. AGRAVO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. E consolidado o entendimento no sentido de que fluido o quinquénio, sem que o servidor militar tenha
exercido sua pretensdo ao adicional de interiorizacdo, nem tendo a Administracéo praticada qualquer ato
contrario a essa pretensdo, prescrito esta o fundo de direito.

2. Além disso, ndo ha motivos para rever o posicionamento adotado, eis que o agravante ndo traz novos
argumentos capazes de modificar o entendimento exposto na decisdo monocrética, apenas reeditando a tese
anterior.

3. Agravo interno conhecido e improvido, a unanimidade.

(2015.03413589-20, 150.917, Rel. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO, Orgéo Julgador 52 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 10-09-2015, Publicado em 16-09-2015).

ADMINISTRATIVO. AgR INTERNO EM AgR DE INSTRUMENTO. POLICIAL MILITAR
APOSENTADO. REVISAO DE ATO DE APOSENTADORIA. INCORPORACAO DO ADICIONAL DE
INTERIORIZACAO AOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA E PAGAMENTO DE DIFERENCAS
PRETERITAS. PRESCRICAO DO PROPRIO FUNDO DE DIREITO.

1. Prescrevem em cinco anos as agfes contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°, do Decreto 20.910/32.

2. Termo inicial da prescri¢do. Data da Portaria de Aposentadoria. Fluéncia do prazo prescricional. Decreto
20.910/32.

3. Decorrido o prazo, entre 0 ato de aposentadoria e a propositura da agéo, prescrito esta o proprio fundo de
direito.

4. Prescricdo de fundo de direito, questé@o de ordem publica, acolhida ex oficio e extinta a agdo ordinéria nos
termos do art. 269, inciso 1V do CPC.

5. Recurso a que se nega seguimento, naformado art. 557, caput, do CPC.

(201330252523, 136108, Rel. EDINEA OLIVEIRA TAVARES, Orgdo Julgador 3* CAMARA CiVEL
ISOLADA, Julgado em 17/07/2014, Publicado em 22/07/2014).

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. ADICIONAL DE INTERIORIZACAO. ALTERADO O
FUNDAMENTO DA SENTENCA A QUO. ART. 269, IV. RECONHECIDA A PRESCRICAO DO FUNDO
DE DIREITO - APLICACAO DO ART. 1° DO DECRETO N° 20.910/32. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

1 - Ultrapassado o prazo de cinco anos entre a configuragdo da situagdo administrativa e a interposicdo da
acdo, impde-se a decretacdo da prescricdo quinquenal. Escorreita a decisdo que culminou com a extingdo do
processo com julgamento de mérito.

2 - Fluido o quinquénio, sem que o servidor militar tenha exercido sua pretensdo ao adicional de interiorizaco,
nem tendo a Administracdo praticada qualquer ato contrério a essa pretensdo, prescrito esta o fundo de direito.
3- Recurso de Apelagdo conhecido e provido apenas para alterar o fundamento da sentenca a quo, que julgou
improcedente o pedido e extinguiu o processo com resolugdo de mérito.

(201230174728, 140912, Rel. LEONARDO DE NORONHA TAVARES, Orgéo Julgador 12 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 10/11/2014, Publicado em 26/11/2014) (Destaquei).

Assim, ante os motivos expendidos alhures, CONHECO do Agravo Interno, todavia, NEGO-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Belém, 10 de fevereiro de 2020.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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