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12 Turmade Direito Pend
Comarcade AFUA/PA
Processo n° 0005563-12.2017.8.14.0002

Apelante: PAULO VINICIUS DOS SANTOS FERNANDES
Apelada: Justica Publica

Procurador de Justica: Dr. Adélio Mendes dos Santos
Relatora: Des®. Maria Edwiges de Miranda L obato

EMENTA
HOMICIDIO QUALIFICADO. INVALIDADE DO INTERROGATORIO DO REU EM
DECORRENCIA DA FALTA DE ASSINATURA. REJEICAO. DA NULIDADE POR

AUSENCIA DE OPORTUNIDADE PARA A DEFESA APRESENTAR

MANIFESTACAO SOBRE A MUTATIO LIBELLI. REJECAO. PRINCIPIO DA

CONSUBSTANCIACAO. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL

DO ACUSADO SOBRE A DECISAO DE PRONUNCIA. REJEICAO. A INTIMACAO

PESSOAL E PRERROGATIVA DEFERIDA APENAS A DEFENSORES PUBLICOS OU

DATIVOS. NULIDADE POR SUSPEICAO DOS JURADOS. REJEICAO. PRECLUSAO.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA ASPROVASDO AUTOS. PROVASDE

AUTORIA E MATERIALIDADE. PROVAS APTAS A CONDENACAO. INJUSTICA

NO TOCANTE A APLICACAO DA PENA. NAO CONFIGURADA. CONHECIMENTO

E IMPROVIMENTO. UNANIMIDADE.

ACORDAO

Acordam os Exmos Desembargadores componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Penal,
em Sessdo Ordindria, a unanimidade de votos, para conhecer e negar provimento ao recurso,
tudo nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO
Tratam os autos de recurso de apelagdo interposto por PAULO VINICIUS DOS SANTOS
FERNANDES, através de Advogado constituido com fulcro no art. 593, inciso 11, alineas
A, CeD do CPP contraar. decisdo do Conselho de Sentenga que o condenou nas sangoes
punitivas do art. 121, 82°, incisos Il1 e IV, do CP (homicidio qualificado) a pena de 15
(quinze) anos de reclusédo a ser cumprida em regime inicial fechado.

O réu foi denunciado nas san¢des punitivas do art. 157, 83° parte final do cédigo penal por
ter no dia 12/11/2017 ceifado a vida da vitima com o objetivo de subtrair seus pertences.
Transcorrida a instrucéo o denunciado foi pronunciado pela pratica do crime de homicidio
qualificado, art. 121, 82°, incisos|, Ill eV, do CP.

Submetido a julgamento pelo Conselho de Sentencga foi condenado a pena de 15 (quinze)
anos de reclusédo pela pratica do crime tipificado no art. 121, 82°, incisos Ill e IV, do CP
(homicidio qualificado).

Inconformado apelou pleiteando (fls. 174/190), preliminarmente, nulidade posterior a
prondncia, com base nas seguintes teses. a) invalidade do depoimento do réu por auséncia
de assinatura; b) nulidade por auséncia de oportunidade a defesa para se manifestar sobre a
mutatio libelli ¢) nulidade por auséncia de intimagéo pessoal do acusado sobre a deciséo de
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pronuncig; e d) nulidade por suspeicdo dos jurados. No mérito, alega que a deciséo dos
jurados foi manifestamente contréria as provas dos autos e injusti¢a no tocante a aplicacdo
da pena.

Em contrarrazfes o representante do Ministério Pablico manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do apelo, rejeitando todas as preliminares. No mesmo sentido, foi o parecer
da Procuradoria de Justica.

Os autos foram revisados. E o relatorio.

VOTO

Conheco do apelo e passo a analisa-lo.

Passo a analise das preliminares, tudo em conformidade com os entendimentos dos
Representantes do Org&do Ministerial.

Invalidade do Interrogatério do Réu em Decorréncia da Falta de Assinatura. Rejeicéo.

Insurge-se o apelante contra o procedimento inquisitorial no qual |he foi aplicado, alegando
ter sido gravemente prejudicado, vez que, foi supostamente condenado por sua confissdo na
delegacia (fls. 9/10), pois n&o consta 0 seu polegar no termo de declaragao realizado.

Requer a nulidade total do seu interrogatdrio nafase inquisitorial, assim como, sua confissao
nos termos do artigo 564, |V do codigo de Processo Penal, vez que ndo foram obedecidas as
formalidades legais.

O pleito se encontra precluso, hagja vista que 0 momento correto para arguicdo da referida
nulidade era na resposta a acusacéo, momento esse em que o réu poderia ter apresentado a
referida nulidade.

Art. 396. Nos procedimentos ordinério e sumério, oferecida a dendncia ou queixa, o juiz, se
nao arejeitar liminarmente, recebé-la-4 e ordenard a citagcéo do acusado para responder a
acusacao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

Art. 396-A. Naresposta, 0 acusado podera arguir preliminares e alegar tudo o que interesse
a sua defesa, oferecer documentos e justificacoes, especificar as provas pretendidas e arrolar
testemunhas, qualificando-as e requerendo sua intimagdo, quando necessario.

Art. 571. Asnulidades deverdo ser arguidas:

|- asdainstrucdo criminal dos processos da competéncia do juri, nos prazos a que se refere o
art. 406:

Estipulando o artigo 406 que o juiz, ao receber a denlincia ou a queixa, ordenara a citacdo do
acusado para responder a acusagdo, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

De outra sorte € notério o entendimento de que o Inquérito Policial é procedimento
administrativo dispensavel, onde inexiste contraditorio e ampla defesa, bastando nessa fase,
apenas os indicios para o oferecimento da dentincia.

Rejeito apreliminar.

Da Nulidade por auséncia de oportunidade para a defesa apresentar manifestacéo sobre a
Mutatio Libelli. Rejiecdo

Insurge-se o apelante contra a auséncia de oportunidade para apresentar manifestagcéo sobre
aMutatio Libelli, umavez que foi denunciado, no dia 27 de novembro de 2017, pelo crime
tipificado no artigo 157, 83° do Cddigo Penal brasileiro, sendo posteriormente, em grau de
alegacOes finais,

Pag. 2 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario LA LA SRR

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00055631220178140002
W BELEWM , U HEE ORI
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20200038454156

ACORDAO - DOC: 20200038454156 N° 211627

alterada a tipificacdo para o crime tipificado no artigo 121, 82°, | e IV do Codigo Penal
Brasileiro.

Faz-se importante ressaltar que ndo houve alteracéo em relagdo ao fato delituoso, ocorrendo
apenas a reclassificagéo da capitulacdo imputada ao réu, mudando-se aimputacdo do crime
de latrocinio para o crime de homicidio qualificado. Sendo inclusive, esta, matéria arguida
pela propria defesa em sede de alegages finais (fl. 72).

N&o ha o que se falar em ofensa ao principio do contraditério e da ampla defesa como
requerido pelo autor, vez que ndo se alterou em nada os fatos apresentados na dendncia,
ocorrendo apenas mudanca na tipificacdo penal, sendo vejamos o entendimento
jurisprudencial:

Pelo principio da consubstanciacdo, o réu se defende dos fatos descritos na deniincia e ndo
da sua capitulacdo. Portanto, se a denuincia descreve as circunstancias faticas em que sao
subtraidos bens de um estabel ecimento comercial de um aparelho celular pertencente a uma
vitima, resta demonstrado o concurso formal de dois crimes de roubo. Inteligéncia do artigo
383, do Caodigo de Processo Penal. Rejeitada a preliminar. (TJ-DF 20160810000020
0000002-18.2016.8.07.0008, Relator: JOAO TIMOTEO DE OLIVEIRA, Data de
Julgamento: 23/02/2017, 2a TURMA CRIMINAL, Data de Publicag&o: Publicado no DJE :
10/03/2017 . P&ag.: 85/94)

Rejeito apreliminar.

Nulidade por Auséncia de intimag&o Pessoal do Acusado Sobre a deciséo de Pronuncia
Rejeicéo

Requer a nulidade total do processo, vez que nédo foram obedecidas as formalidades legais,
em raz&o da auséncia de intimagao pessoal do réu para que esse tomasse ciéncia da decisao
de pronuncia.

Observo que o apelante foi defendido durante a instrugéo processual por defensor
congtituido, diante disto, a intimacgéo deve ser feita por meio daimprensa oficial, a teor do
gue dispbe o art. 392, do CPP. A intimacao pessoal € prerrogativa deferida apenas a
defensores publicos ou dativos.

De outra sorte, o pleito do apelante encontra-se precluso uma vez que deveria arguir tal
nulidade logo depois de anunciado o julgamento e apregoadas as partes, sendo vejamos 0
gue dispbe o artigo 571, V do Cédigo de Processo Penai:

"Art. 571. Asnulidades deverdo ser arguidas:

(..)

V - as ocorridas posteriormente a pronuncia, logo depois de anunciado o julgamento e
apregoadas as partes.

Rejeito apreliminar.

Nulidade por Suspeicao dos jurados. Rejeicdo

Insurge-se o apelante pela nulidade do processo uma vez que todos os jurados que estavam
presentes no dia do tribunal do Juri eram servidores publicos, assim como, a vitima do
presente feito, alegando que apenas por esse motivo, todos 0s jurados possuiam previa
disposicéo a julga-lo como autor do crime.

Como foi relatado pelo Dominus Littis 0 municipio de Afua € um municipio pegueno, onde
a grande maioria dos jurados € servidor publico dessa municipalidade, ndo podendo o juizo
chamar pessoas de outro municipio apenas pelo fato de o crime ter sido praticado contra um
servidor publico.

O apelante teve a possibilidade de dispensar os jurados suspeitos, fato esse
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gue se comprova da ata de sessao de sessdo do juri de fls. 170, tendo inclusive a defesa
dispensado os seguintes jurados: MANOEL RODRIGUES LOBATO NETO; EDILETE

PALHETA DOS SANTOS, EMILDE RODRIGUES DA SILVA; IVANEIDE LOBATO
DOS SANTOS; EDER FERNANDO DE SOUZA BARARUA; ROSINETE MACIEL VAZ
e AUZELINO PAES DA SILVA.

O pleito se encontra precluso tendo em vista que as nulidades verificadas em processos de
competéncia do juri quanto as suspeic¢des dos jurados devem ser arguidas em plendrio e ndo
em outro momento, o que o Apelante deixou de fazer, uma vez que em momento algum da
ata de sessdo do juri se verifica a arguicao de suspeicao, sendo vejamos o que dispde o artigo
106 de Codigo de Processo Penal:

Art. 106. A suspeicdo dos jurados devera ser arguida oralmente, decidindo de plano do
presidente do Tribunal do Juri, que a rejeitara se, negada pelo recusado, nao for
imediatamente comprovada, o que tudo constara da ata.

Rejeito apreliminar.

Passo a analise do mérito.

ERROS E ILEGALIDADES POR PARTE DO DELEGADO DE POLICIA CIVIL.FALTA
DE FISCALIZA(;AO PELO MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DESANEAMENTO
PELO JUiZO A Quo. NECESSIDADE DE NOVO JULGAMENTO
As matérias ja foram analisadas anteriormente, em sede de preliminar, além de que se
encontram preclusas.

Eventuais irregularidades ocorridas na fase pré-processual ndo possuem o conddo de
macular a agdo penal, uma vez que o inquérito policial é pegca meramente informativa.
Ao contrario do que alega a Defesa, a Certidéo de fls. 83 atesta que o réu foi devidamente
intimado da decisdo de prondncia.

DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA ASPROVASDO AUTOS

Decisdo manifestamente contraria as provas dos autos a ensejar a sua anulacéo é aquela
totalmente divorciada da realidade processual.

Demonstrado que o veredicto dos jurados ndo esta divorciado do quadro probatdrio, ndo ha
gue se cogitar de decisdo contraria a realidade do processo, que é aquela que ndo encontra
nenhum apoio nas provas dos autos.

Acercado tema, trago a colagdo decisdes pretorianas:

TJSP: A decisao do Jari somente comporta juizo de reforma, a que desatende ao respeito
devido a soberania de seus pronunciamentos, quando manifestamente contréria a verdade
apurada no processo, representando distor¢éo de sua funcéo de Julgar (RT 642/287).
TJRS: Decisio contréria as provas dos autos. E unicamente a que ndo tem nenhum apoio em
gualquer dos elementos existentes no processo( RTJIERGS 187/133).

Em relacdo ainjustica no tocante a aplicacdo da pena, observo na sentenca e no bem lancado
parecer ministerial que o magistrado a quo agiu de maneira proporcional e fundamentada,
respeitando na aplicacdo da pena de forma escorreita todas as fazes e aplicando a san¢éo de
acordo com a gravidade do caso em analise.

Pacifica € a jurisprudéncia no sentido de que, existindo circunstancias judiciais
desfavoraveis ao réu, a pena-base nao deve ser aplicada em seu
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grau minimo, verbis:

TJRS: N&o sendo todas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP favoraveis aos réus, ndo podem
ser as penas-base fixadas no minimo legal ( RITJERGS 230/97).

TJAP: Sendo as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP pardmetros da quantificacéo da
pena, compreende-se que a sangdo base somente pode ser fixada em seu grau minimo quando todas
elas militam em favor do acusado, uma vez que séo vinculantes, de sorte que, mesmo quando apenas
uma delas compromete o agente, o afastamento do marco inicia se tornaimperioso (RT 767/620).

No exame das circunstancias atenuantes, ao contrario do que alega o apelante, também
foram devidamente observados todos os preceitos legais e constitucionais afetos a espécie
pelo r. Juizo de 1o Grau, devidamente ponderado no calculo de dosimetria da pena o fato de
ser 0 apelante menor de 21 (vinte e um) anos quando da data do fato. Reduzindo-se em um
ano e seis meses a pena até entdo fixada.

Na terceira fase da fixagcdo da pena também ndo merece reparos, haja vista encontrar-se em
plena consonancia com a Lei Substantiva Penal.

Insustentavel, portanto, qualquer pleito defensivo no sentido de reformar ar. sentenca para
redimensionar a pena aplicada na dosimetria no que diz respeito as circunstancias judiciais
da culpabilidade e circunstancias do crime, bem como no que tange a aplicacdo das
atenuantes legais. Nestes pontos, realizada em estreita observancia a Lei Penal e a
Constituicéo Federal, fazendo-se corretamente, portanto, a individualizagdo na fase de
aplicacéo da reprimenda penal.

Diante do exposto, em consonancia com o parecer ministerial, conheco do apelo, rejeito as
preliminares e nego provimento. E o voto.

Belém, 07 de janeiro 2020.

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato — Relatora
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