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12TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO N° 0008715-35.2017.8.14.0401

COMARCA DE BELEM-PA

APELANTE: ALEX JUNIOR BELEM DOS SANTOS
APELADA: JUSTICA PUBLICA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRa. Ubiragilda Silva Pimentel
RELATOR(A) : DESA. MARIA EDWIGES MIRANDA LOBATO

EMENTA
HOMICIDIO SIMPLES. DECISAO CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS. E
UNICAMENTE A QUE NAO TEM NENHUM APOIO EM QUALQUER DOS
ELEMENTOS EXISTENTES NO PROCESSO. NAO SENDO TODAS AS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CP FAVORAVEIS AOS REUS, NAO
PODEM SER AS PENAS-BASE FIXADAS NO MINIMO LEGAL. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO. UNANIMIDADE.

ACORDAO

Acordam os Exmos Desembargadores componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Penal,
em Sessao Ordindria, a unanimidade de votos, para conhecer e negar provimento ao recurso,
tudo nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Tratam os autos de recurso de apelacdo interposto por ALEX JUNIOR BELEM DOS
SANTOS, através da Defensoria Publica, com fulcro no art. 593, inciso 11, aliineas C e D,
do CPP, contraar. Decisdo do Conselho de Sentenca que o condenou a pena 18 (dezoito)
anos de reclusdo para ser cumprida em regime inicial fechado, pela prética do crime
tipificado no art. 121, caput do CP (homicidio simples).

Noticia a peca acusatéria que no dia 03.06.2012, ALEX JUNIOR BELEM DOS SANTOS,
impulsionado por motivo fatil (divida do tréfico de drogas), matou a tiros Fabio da Costa
Andrade, enquanto este estava bebendo em um pequeno estabelecimento comercial,
localizado na 21 de abril, em Belém/PA.

Depreende-se que 0 acusado passou pelo local e disse avitima eu sd vou sossegar quando te
matar"' (textuais), tendo retornado momentos apos, portando arma de fogo, e realizando os
disparos gue ocasionaram a morte da vitima.

Foi denunciado como incurso nas sangdes punitivasprevistas no artigo 121, § 20, I, do
Cadigo Penal.

Foi pronunciado e condenado pela prética do crime de homicidio simples.

Apelou alegando que a decisdo dos jurados foi manifestamente contréria as provas dos autos
e erro no tocante a aplicacdo da pena.

Em contrarrazées o representante do Ministério Pablico manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do apelo. No mesmo sentido foi o parecer da Procuradoria de Justica.

Os autos foram revisados. E o relatorio.
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VOTO

Conhego do apelo e passo a analisa-lo.

A anulagdo da decisdo do Conselho de Sentenca por contrariedade as provas dos autos
somente € possivel, quando ndo ha no processo nenhum elemento para embasa-1a, ou seja,
guando se divorcia integralmente do conjunto probatério gizado no painel probante, o que
ndo se harmoniza com a matéria sub-judice.

Acerca do tema, trago a colagéo decisdes pretorianas:

TJSP: A decisdo do Jari somente comporta juizo de reforma, a que desatende ao respeito
devido a soberania de seus pronunciamentos, quando manifestamente contraria a verdade
apurada no processo, representando distorcéo de sua funcéo de Julgar (RT 642/287).
TJIRS: Decisio contréria as provas dos autos. E unicamente a que ndo tem nenhum apoio em
qualquer dos elementos existentes no processo ( RTJERGS 187/133).

A materialidade ficou comprovada através da pericia de levantamento de local com cadaver
(f1.29/35) e pela necropsia médico-legal (f1.93/95).

A autoria restou provada pel os depoimentos das testemunhas e a confisséo do réu, embora
tenha alegado a existéncia de excludente de ilicitude-legitima defesa.

As testemunhas apontaram que a vitima estava ingerindo bebida alcodlica em um pequeno
comércio, quando o apelante passou pelo local e aameagou, para momentos depois, apds ter
emprestado arma de fogo, retornar e efetuar os disparos que ocasionaram a morte da vitima.

Observa-se no arcaboico processual que a vitimafoi atingida por dois projéteis de arma de
fogo, cujo trajeto de um destes foi de trés para diante, ou sgja, a vitima estava de costas.
Portanto, ao se analisar o caso concreto, ndo se verifica aincidéncia da causa de excludente
de ilicitude da legitima defesa, por ndo estarem presentes nenhum dos requisitos da
excludente de ilicitude.

De igual modo, incabivel o reconhecimento do privilegio, visto que o crime néo foi
cometido sob o dominio de violenta emocéo, logo em seguida a injusta provocacéo da
vitima, na medida em que 0 acusado se retirou do local para emprestar a arma e entéo,
retornar. Assim, mesmo que a vitima supostamente tivesse provocado o acusado, ndo foi
preenchido o requisito temporal, ndo houve imediatidade.

Ressalte-se que ndo ha nos autos provas contundentes acerca da suposta provocagdo por
parte da vitima, ao contrario, testemunhas alegaram que 0 acusado que ameagou a mesma,
contudo, é certo que o acusado teve oportunidade de reflexéo, mas preferiu optar pelo
cometimento do crime.

E sabido sobejamente que havendo mais de uma versio do fato delituoso, os jurados
poder&o escolher a que |he parecer mais verossimil.

Decisdo manifestamente contraria as provas dos autos a ensejar a sua anulacéo € aquela
totalmente divorciada da realidade processual.

Demonstrado que o veredicto dos jurados ndo esta divorciado do quadro probatdrio, ndo ha
gue se cogitar de decisdo contraria a realidade do processo, que é aguela que ndo encontra
nenhum apoio nas provas dos autos.

Em relacéo ao erro no tocante a aplicacéo da pena, mais umavez deve ser
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afastada a matéria alegada.

O magistrado a quo de forma fundamentada, proporcional e escorreita aplicou a sangéo-base
entre seus graus minimo e meédio, apos valorar como desfavoravel a culpabilidade que a
considerou intensa, os antecedentes criminais, demonstrando a tendéncia para a préatica de
crimes, inclusive com duas condenacao por crime contra o patrimonio, conduta social
voltada a pratica de crimes, motivos do crime e consequéncias.

Foi reconhecida a atenuante da confissdo e reduzida a pena para 18 (dezoito) anos de
reclusdo, que a tornou definitiva.

A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O Cédigo Penal
ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a
fixagcdo da pena. Cabe as instancias ordinérias mais proximas dos fatos e das provas, fixar as
penas de acordo com o caso em concreto.

Pacifica € a jurisprudéncia no sentido de que, existindo circunstancias judiciais
desfavoraveis ao réu, a pena-base ndo deve ser aplicada em seu grau minimo, verbis:

TJRS: N&o sendo todas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP favoraveis aos réus, ndo podem
ser as penas-base fixadas no minimo legal ( RITJERGS 230/97).

TJAP: Sendo as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP pardmetros da quantificacéo da
pena, compreende-se que a sang¢do base somente pode ser fixada em seu grau minimo quando todas
elas militam em favor do acusado, umavez que sdo vinculantes, de sorte que, mesmo quando apenas
uma delas compromete o agente, o afastamento do marco inicial setornaimperioso (RT 767/620).

I sto posto, conhego do apelo e nego provimento em consonancia com o parecer ministerial.
E o voto.

Belém, 28 de janeiro 2020

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato - Relatora
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