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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0810163-78.2019.8.14.0000
PACIENTE: WESLEI LOPES DA SILVEIRA
AUTORIDADE COATORA: JUIZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DE XINGUARA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. ARTS. 288 (ASSOCIACAO CRIMINOSA), 299 (FALSIDADE
IDEOLOGICA), 313-A (INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMACOES)
C/C 69 (CONCURSO MATERIAL) E 29 (CONCURSO DE PESSOAS), TODOS DO CP.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO DO ART. 319, I, Il, Ill, IV, V E VI, DO CPP. ACOLHIMENTO. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. PACIENTE PRIMARIO, COM
RESIDENCIA FIXA E SEM RESPONDER A OUTRO PROCESSO CRIMINAL. CRIMES SEM
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA A PESSOA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1 - O RMP acusa o paciente e outros corréus da possivel pratica de crime de insercdo de dados
falsos em sistema informatizado ou banco de dados do Detran-PA para fraudar a emisséo de
carteira nacional de habilitagdo (CNH), associando-se criminalmente para esse fim, enriqguecendo
com essa atividade, sem que as pessoas fossem submetidas aos requisitos previstos em lei.
Outros corréus angariavam pessoas em outros estados e transportavam-nas para a cidade. Por
essa razdo, o RM denunciou o paciente como incurso nas san¢des punitivas dos arts. 288
(associagdo criminosa), 299 (falsidade ideoldgica), 313-A (insercdo de dados falsos em sistema
de informac®es) c/c 69 (concurso material) e 29 (concurso de pessoas), todos do CP.

2 - O juizo a quo fundamentou o decreto preventivo no fato de os crimes preverem pena privativa
de liberdade em abstrato superior a 4 anos, afirmando que as medidas cautelares diversas da
prisdo seriam ineficientes, pois os corréus continuaram a cometer os crimes e, em liberdade,
continuardo a cometer, trazendo descrédito as instituicdes publicas, pondo em xeque a seguranca
publica com motoristas nédo habilitados legalmente, destacando que a liberdade podera interferir
na instrugdo processual, porque as provas podem ser destruidas e testemunhas poderéo ser
coagidas e prejudicar a aplicacao da lei penal, eis que poderao se furtar, evadindo-se do distrito
da culpa, ponderando que o corréu Cenace da Silva Lemes ja fora denunciado nos autos do
processo n°® 0012269-17.2013.814.0047 pela pratica de crimes que envolve 0 mesmo contexto
destes autos.

3 - A meu sentir, 0 juizo a quo ndo fundamentou devidamente a custddia cautelar do paciente nos
requisitos permissivos insertos no art. 312, do CPP.

4 - Ora, 0 juizo valorativo sobre a credibilidade das instituicbes publicas bem como a
intranquilidade social ndo constitui fundamentagédo idénea a autorizar a prisdo processual para
garantia da ordem publica se desvinculados de qualquer fator concreto, que ndo a prépria
conduta, em tese, delituosa. A autoridade coatora emitiu conclusdes vagas e abstratas, tais como
a possibilidade de fuga do paciente, probabilidade de as investigagdes sejam obstruidas, com
destruicdo dos elementos probatorios, intimidag&o de testemunhas ou reiteracdo delitiva. Esses
elementos sem vinculo com situacdo fatica concreta efetivamente existente consistem em meras
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probabilidades e suposicdes a respeito do que o paciente podera vir a fazer, caso permaneca
solto, motivo pelo qual ndo podem respaldar a medida constritiva extrema de privacao da
liberdade para conveniéncia da instrucdo criminal e aplicacdo da lei penal.

5 - Verifico que o paciente ostenta condigbes pessoais favoraveis, pois € primario e ndo responde
a outro criminal além deste (fl. 61 ID n° 2493188), com residéncia fixa no distrito da culpa (fl. 39
ID n° 2493184).

6 - Considerando a situacéo concreta, entendo que a prisdo preventiva do paciente se mostra
demasiadamente desproporcional, ndo havendo elementos objetivos nos autos que permitam
concluir que ele, uma vez em liberdade, colocara em risco a ordem publica ou a econdémica,
causara algum empecilho a instrucao criminal tampouco frustrara a aplicacao da lei penal. Friso,
ainda, que os crimes nao foram cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

7 - A situacéo fatica revelada nos autos recomenda a aplicagdo de medidas cautelares diversas
da priséo previstas no art. 319, I, 11, 111, IV, V e VI, do CPP, pois essas sdo adequadas a gravidade
dos crimes e circunstancias dos fatos, segundo a regra do art. 282, Il, do CPP, face as
peculiaridades do caso e a situacao carceraria cadtica do pais, especificamente no Para.
ORDEM CONHECIDA E CONCEDIDA, COM RATIFICACAO DE LIMINAR EM CONSONANCIA
COM O PARECER DA PROCURADORIA DE JUSTICA. UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que integram a Secdo de Direito Penal deste egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade de votos, em conceder a ordem, ratificando-se a liminar, nos
termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora Relatora.

A Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto
de Brito Nobre.

RELATORIO

WESLEI LOPES DA SILVEIRA, por meio de advogados, impetra a presente ordem de habeas
corpus liberatdrio com pedido de liminar, com fulcro no art. 5°, inciso LXVIII, da Constituicao
Federal c/c os arts. 647 e ss., do CAdigo de Processo Penal, apontando como autoridade coatora
0 Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Xinguara (processo n° 0010171-
87.2019.8.14.0065).

Os impetrantes informam que a autoridade policial indiciou o paciente e representou pela
decretacdo da prisdo preventiva, a qual fora acolhida. O RMP denunciou o paciente como incurso
nas sancodes punitivas dos arts. 288, 299, 313-A- c/c 69 e 29, todos do CP. Em 08/11/2019, fora
protocolado pedido de revogacao dessa custddia preventiva, o qual fora indeferido em
20/11/2019.

Suscitam constrangimento ilegal, porque inexistem 0s requisitos da prisdo preventiva e
fundamentacao idénea no decreto cautelar.

Declinam que o paciente ostenta condi¢des pessoais favoraveis: residéncia fixa no distrito da
culpa e ocupacao licita de pequeno empresario no ramo de autoescola, sendo formado em curso
superior de Matematica desde 2009.
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Por tais razdes, requerem liminar para que seja revogada a prisdo preventiva imposta ao
paciente ou substituida por medidas cautelares diversas, expedindo-se o competente alvara de
soltura. No mérito, pugnam pela confirmacéo da liminar em definitivo.

Junta a estes autos eletronicos documentos de fls. 20-375.

Considerando o equivoco dos impetrantes na distribuicdo do presente writ quanto ao 6rgao
julgador colegiado, determinei sua redistribuicdo perante a Secao de Direito Penal desta Corte, na
forma do art. 30, I, "a", do Regimento Interno, mantida minha relatoria, conforme deliberado na
202 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno ocorrida em 30/05/2018 que, em consulta formulada pela
Vice-Presidéncia, aprovou o entendimento de que, em caso de distribuicdo equivocada, faz-se
apenas a adequacao ao orgéao fracionario competente, permanecendo a relatoria do
desembargador inicialmente sorteado (fls. 376-378 ID n° 2497549).

Deferi a liminar (fls. 379-386 ID n° 2499010) para substituir a priséo preventiva imposta ao
paciente, nos autos do processo n® 0010171-87.2019.8.14.0065, pelas medidas cautelares
insertas no art. 319, I, 11, lll, IV, V e VI, do CPP, salvo se por outro motivo estivesse ou tivesse
gue permanecer preso.

O juizo a quo prestou as informacdes de estilo (fls. 392-393 ID n°® 2529272).

A Procuradoria de Justi¢ca emitiu parecer pelo conhecimento e concesséo da ordem,
ratificando-se a liminar deferida (fls. 409-415 ID n° 2585607).

E o relatério.

VOTO

Conhego da agao mandamental.

Analisando os autos, verifico que o caso € de ratificacdo da liminar deferida. Isso porque constato
constrangimento ilegal na decretacao da prisdo preventiva do paciente (fls. 230-237 ID n°
2493478), de onde se infere que o RMP acusa o paciente e outros corréus da possivel pratica de
crime de insercao de dados falsos em sistema informatizado ou banco de dados do Detran-PA
para fraudar a emissao de carteira nacional de habilitacdo (CNH), associando-se criminalmente
para esse fim, enriquecendo com essa atividade, sem que as pessoas fossem submetidas aos
requisitos previstos em lei para emisséo da referida carteira. Outros corréus angariavam pessoas
em outros estados, transportavam-nas para a cidade e coletavam a digital em silicone para
ultimar o ilicito.

Por essa razéo, o RMP denunciou o paciente como incurso nas sangdes punitivas dos arts. 288
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(associagédo criminosa), 299 (falsidade ideoldgica), 313-A (insercdo de dados falsos em sistema
de informacg6es) c/c 69 (concurso material) e 29 (concurso de pessoas), todos do CP.

Com efeito, 0 juizo a quo fundamentou o decreto preventivo no fato de os crimes preverem pena
privativa de liberdade em abstrato superior a 4 anos, afirmando que as medidas cautelares
diversas da prisdo seriam ineficientes, pois continuaram a cometer os crimes e, em liberdade,
continuardo a cometer, trazendo descrédito as instituicdes publicas, pondo em xeque a seguranca
publica com motoristas néo habilitados legalmente, destacando que a liberdade podera interferir
na instrucéo processual, pois as provas podem ser destruidas e testemunhas poderao ser
coagidas e prejudicar a aplicacdo da lei penal, eis que poderao se furtar, evadindo-se do distrito
da culpa, ponderando que o corréu Cenace da Silva Lemes ja fora denunciado nos autos do
processo n°® 0012269-17.2013.814.0047 pela pratica de crimes que envolve 0 mesmo contexto
destes autos.

A meu sentir, 0 juizo a quo ndo fundamentou devidamente a custddia cautelar do paciente nos
requisitos permissivos insertos no art. 312, do CPP.

Ora, 0 juizo valorativo sobre a credibilidade das instituic6es publicas bem como a intranquilidade
social ndo constitui fundamentacéo idénea a autorizar a priséo processual para garantia da ordem
publica se desvinculados de qualquer fator concreto, que ndo a propria conduta, em tese,
delituosa.

A autoridade coatora emitiu conclusfes vagas e abstratas, tais como a possibilidade de fuga do
paciente, probabilidade de as investigacdes sejam obstruidas, com destruicdo dos elementos
probatdrios, intimidacao de testemunhas ou reiteracédo delitiva. Esses elementos sem vinculo com
situacdo fatica concreta efetivamente existente consistem em meras probabilidades e suposi¢bes
a respeito do que o paciente podera vir a fazer, caso permaneca solto, motivo pelo qual ndo
podem respaldar a medida constritiva extrema de privacao da liberdade para conveniéncia da
instrucdo criminal e aplicacdo da lei penal.

Ademais, verifico que o paciente ostenta condi¢cdes pessoais favoraveis, pois é primario e ndo
responde a outro criminal além deste (fl. 61 ID n° 2493188), com residéncia fixa no distrito da
culpa (fl. 39 ID n°® 2493184).

Portanto, da andlise dos autos, ndo vislumbro elementos concretos que indiqguem que a
segregacao cautelar do paciente seja necesséria para a garantia da ordem publica ou da ordem
econdmica, para a conveniéncia da instrucao criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.
N&o se revela, pois, a imprescindibilidade concreta da medida constritiva mais gravosa, ante a
possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares diversas do art. 319, do CPP.

A prisdo cautelar, sob a 6tica do estado democréatico de direito € medida excepcional, sendo
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reservada aos casos em que a liberdade do individuo representar perigo a sociedade e ao curso
do processo, ou seja, quando restar evidente o periculum libertatis.

Considerando a situacdo concreta, entendo que a prisdo preventiva do paciente se mostra
demasiadamente desproporcional, ndo havendo elementos objetivos nos autos que permitam
concluir que ele, uma vez em liberdade, colocara em risco a ordem publica ou a econémica,
causara algum empecilho a instrucao criminal tampouco frustrara a aplicacao da lei penal. Friso,
ainda, que os crimes ndo foram cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

A situacao fatica revelada nos autos recomenda a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo previstas no art. 319, I, II, lll, IV, V e VI, do CPP, pois essas sdo adequadas a
gravidade dos crimes e circunstancias dos fatos, segundo a regra do art. 282, I, do CPP, face as
peculiaridades do caso e a situacao carceraria cadtica do pais, especificamente no Para.

Nesse sentido, manifesta-se a jurisprudéncia do c. STJ:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FRAUDE A LICITACAO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CORRUPCAO ATIVA. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. PROVIDENCIAS CAUTELARES DIVERSAS. ART.
319 DO CPP. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. RECURSO
PROVIDO.

1. A prisdo somente sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicao por outra medida cautelar
e quando realmente se mostre necesséria e adequada as circunstancias em que cometido o delito e as
condigcbes pessoais do agente. Exegese do art. 282, § 6°, do CPP.

2. Evidenciado que a finalidade almejada quando da ordenacao da preventiva pode ser atingida com a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas, como ocorre na espécie, presente o constrangimento ilegal
apontado na inicial.

3. Observado o bindbmio proporcionalidade e adequacéo, infere-se, diante das particularidades do caso
concreto, ser devida e suficiente, para garantir a ordem publica e afastar o risco de reiteragao delitiva por
parte do recorrente, a imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo.

4. Recurso provido para revogar a prisdo preventiva do recorrente, mediante a imposicdo das medidas
alternativas previstas no art. 319, incisosl, 1V, V, VI E VI, e no art. 320, ambos do CPP, proibindo-se-o de
firmar qualquer tipo de contrato com o poder publico e arbitrando-se fianga no valor de 50 (cinquenta)
salarios minimos, estendendo-se os efeitos desta decisdo aos demais corréus integrantes do "ndcleo de
operadores" da organizagdo criminosa combatida e que se encontram em idéntica situacao processual a
do ora recorrente, na forma do artigo 580 do Cédigo de Processo Penal.

(RHC 89.651/PI, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

Por fim, sdo os precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS. QUADRILHA OU BANDO. CORRUPGCAO PASSIVA E ATIVA. FUMUS COMMISSI
DELICTI EVIDENCIADO. PERICULUM LIBERTATIS NAO DEMONSTRADO. PACIENTE PRIMARIO.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA COM IMPOSICAO DE MEDIDAS
CAUTELARES. ORDEM CONCEDIDA.

1. A gravidade, bem como o fato de que o paciente poderia voltar a cometer novamente os mesmos delitos
nao enseja, por si sO, a manutengdo da custddia preventiva da coacta, se a infragdo néo foi praticada
mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, ou se ndo houve reiteracao na préatica de outras infragbes
graves ou descumprimento reiterado e injustificado de medida prévia.
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2. Néao se cuidando de conduta que leve a comprovagédo de se tratar de pessoa perigosa, cuja liberdade
deva ser cerceada até o desfecho do processo, para a garantia da ordem publica, e, considerando suas
condi¢cBes pessoais favoraveis — primario, com bons antecedentes (apenas responde a agao penal pela
pratica dos crimes ora em analise), possui profissdo definida e residéncia fixa nesta cidade - a manutengéo
da excepcional constricdo cautelar ndo subsiste.

3. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA, PARA DETERMINAR A REVOGAGCAO DA PRISAO
PREVENTIVA DA PACIENTE COM A IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO, DENTRE AS QUAIS O AFASTAMENTO DAS SUAS FUNCOES NO DETRAN/PA,
EXCETUANDO-SE, DESDE LOGO, A FIANCA, SEM PREJUIZO DE QUE SEJA DECRETADA NOVA
CUSTODIA, COM BASE EM FUNDAMENTACAO CONCRETA. DECISAO UNANIME

(2248569, N&o Informado, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador Sec&o de Direito Penal,
Julgado em 2019-09-23, Publicado em 2019-09-25)

HABEAS CORPUS. ARTIGOS 1°, §1°, E 2°, 84°, Il, DA LEI N° 12.850/2013 (ORGANIZACAO
CRIMINOSA); ARTIGOS 155, 849, Il, E 85° (FURTO QUALIFICADO), 171, 82° |, (ESTELIONATO
QUALIFICADO) 180, CAPUT, (RECEPTACAO SIMPLES) 296, §1°, II, (FALSIFICACAO DE SELO OU DE
SINAL PUBLICO) 297, CAPUT (FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO), 304 (USO DE
DOCUMENTO FALSO), 313-A (INSERQAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMAQOES),
317, §1° (CORRUPCAO PASSIVA) E 333, PARAGRAFO UNICO (CORRUPCAO ATIVA), DO CODIGO
PENAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA PREVENTIVA E DOS
REQUISITOS DO ART. 312, DO CPP. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. SUBSTITUIC/:\O POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO
(CPP, ART. 319). ORDEM CONCEDIDA. Néo se revela a imprescindibilidade concreta da medida
constritiva mais gravosa, ante a possibilidade de aplicagdo das medidas cautelares diversas previstas no
art. 319, do CPP, face as peculiaridades do caso e a situacao carceraria cadtica do pais, especificamente
no Par4. Desse modo, concedo a ordem ao paciente, considerando as condi¢cdes pessoais favoraveis e
ausentes os requisitos do art. 312, do CPP, com base nos principios da adequacéo e da necessidade,
para substituir a prisdo preventiva imposta ao paciente, nos presentes autos, pela aplicacdo das medidas
cautelares diversas, ressalvando-se a possibilidade de ser decretada a custddia cautelar em caso de
descumprimento das referidas medidas ou caso se verifiguem fatos novos que a justifiquem. ORDEM
CONCEDIDA. UNANIMIDADE.

(HC n. 0802204-56.2019.8.14.0000, Rel. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS, Orgdo
Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 22/04/2019, Publicado em 24/04/2019)

Ante o exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria de Justica e pelas razdes
declinadas no presente voto, conheco da impetracéo e concedo a ordem, confirmando a
liminar deferida no sentido de substituir a prisdo preventiva imposta ao paciente, nos
autos do processo n° 0010171-87.2019.8.14.0065, pelas medidas cautelares insertas no art.
319, I, I, I, IV, V e VI, do CPP, salvo se por outro motivo estiver ou tiver que permanecer
preso, ressalvando-se a possibilidade de ser decretada a custddia cautelar em caso de
descumprimento das referidas medidas ou caso se verifique(m) fato(s) novo(s) que a justifique.

E como voto.

Belém, 20 de janeiro de 2020.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
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Relatora

Belém, 21/01/2020
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WESLEI LOPES DA SILVEIRA, por meio de advogados, impetra a presente ordem de habeas
corpus liberatério com pedido de liminar, com fulcro no art. 52, inciso LXVIII, da Constituicao
Federal c/c os arts. 647 e ss., do Cédigo de Processo Penal, apontando como autoridade coatora
0 Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Xinguara (processo n° 0010171-
87.2019.8.14.0065).

Os impetrantes informam que a autoridade policial indiciou o paciente e representou pela
decretacdo da prisdo preventiva, a qual fora acolhida. O RMP denunciou o paciente como incurso
nas sangoes punitivas dos arts. 288, 299, 313-A- c/c 69 e 29, todos do CP. Em 08/11/2019, fora
protocolado pedido de revogacéo dessa custddia preventiva, o qual fora indeferido em
20/11/2019.

Suscitam constrangimento ilegal, porque inexistem os requisitos da priséo preventiva e
fundamentacgao idénea no decreto cautelar.

Declinam que o paciente ostenta condi¢des pessoais favoraveis: residéncia fixa no distrito da
culpa e ocupacao licita de pequeno empresario no ramo de autoescola, sendo formado em curso
superior de Matematica desde 2009.

Por tais razdes, requerem liminar para que seja revogada a prisdo preventiva imposta ao
paciente ou substituida por medidas cautelares diversas, expedindo-se o competente alvara de
soltura. No mérito, pugnam pela confirmacéo da liminar em definitivo.

Junta a estes autos eletrénicos documentos de fls. 20-375.

Considerando o equivoco dos impetrantes na distribuicdo do presente writ quanto ao 6rgao
julgador colegiado, determinei sua redistribuicdo perante a Secéo de Direito Penal desta Corte, na
forma do art. 30, I, "a", do Regimento Interno, mantida minha relatoria, conforme deliberado na
20?2 Sessao Ordinéria do Tribunal Pleno ocorrida em 30/05/2018 que, em consulta formulada pela
Vice-Presidéncia, aprovou o entendimento de que, em caso de distribuicdo equivocada, faz-se
apenas a adequacao ao 6rgéo fracionario competente, permanecendo a relatoria do
desembargador inicialmente sorteado (fls. 376-378 ID n® 2497549).

Deferi a liminar (fls. 379-386 ID n° 2499010) para substituir a prisdo preventiva imposta ao
paciente, nos autos do processo n° 0010171-87.2019.8.14.0065, pelas medidas cautelares
insertas no art. 319, I, 11, lll, IV, V e VI, do CPP, salvo se por outro motivo estivesse ou tivesse
gue permanecer preso.

O juizo a quo prestou as informagdes de estilo (fls. 392-393 ID n°® 2529272).

A Procuradoria de Justica emitiu parecer pelo conhecimento e concessao da ordem,
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ratificando-se a liminar deferida (fls. 409-415 ID n° 2585607).

E o relatério.

i} .Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS - 21/01/2020 11:18:19 Num. 2646220 - Pég. 2
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Conheco da acdo mandamental.

Analisando os autos, verifico que o caso € de ratificacdo da liminar deferida. Isso porque constato
constrangimento ilegal na decretagdo da prisdo preventiva do paciente (fls. 230-237 ID n°
2493478), de onde se infere que o RMP acusa o paciente e outros corréus da possivel pratica de
crime de insercao de dados falsos em sistema informatizado ou banco de dados do Detran-PA
para fraudar a emisséo de carteira nacional de habilitacdo (CNH), associando-se criminalmente
para esse fim, enriquecendo com essa atividade, sem que as pessoas fossem submetidas aos
requisitos previstos em lei para emisséo da referida carteira. Outros corréus angariavam pessoas
em outros estados, transportavam-nas para a cidade e coletavam a digital em silicone para
ultimar o ilicito.

Por essa razdo, o RMP denunciou o paciente como incurso nas sang¢des punitivas dos arts. 288
(associagdo criminosa), 299 (falsidade ideoldgica), 313-A (insercdo de dados falsos em sistema
de informacg6es) c/c 69 (concurso material) e 29 (concurso de pessoas), todos do CP.

Com efeito, o0 juizo a quo fundamentou o decreto preventivo no fato de os crimes preverem pena
privativa de liberdade em abstrato superior a 4 anos, afirmando que as medidas cautelares
diversas da prisdo seriam ineficientes, pois continuaram a cometer os crimes e, em liberdade,
continuardo a cometer, trazendo descrédito as instituicdes publicas, pondo em xeque a seguranca
publica com motoristas nédo habilitados legalmente, destacando que a liberdade podera interferir
na instrucédo processual, pois as provas podem ser destruidas e testemunhas poderao ser
coagidas e prejudicar a aplicacdo da lei penal, eis que poderao se furtar, evadindo-se do distrito
da culpa, ponderando que o corréu Cenace da Silva Lemes j& fora denunciado nos autos do
processo n°® 0012269-17.2013.814.0047 pela préatica de crimes que envolve 0 mesmo contexto
destes autos.

A meu sentir, 0 juizo a quo ndo fundamentou devidamente a custddia cautelar do paciente nos
requisitos permissivos insertos no art. 312, do CPP.

Ora, 0 juizo valorativo sobre a credibilidade das instituicdes publicas bem como a intranquilidade
social ndo constitui fundamentacéo idénea a autorizar a prisédo processual para garantia da ordem
publica se desvinculados de qualquer fator concreto, que ndo a propria conduta, em tese,
delituosa.

A autoridade coatora emitiu conclusfes vagas e abstratas, tais como a possibilidade de fuga do
paciente, probabilidade de as investigagbes sejam obstruidas, com destruicdo dos elementos
probatdrios, intimidacao de testemunhas ou reiteracédo delitiva. Esses elementos sem vinculo com
situacdo fatica concreta efetivamente existente consistem em meras probabilidades e suposi¢fes
a respeito do que o paciente podera vir a fazer, caso permaneca solto, motivo pelo qual ndo
podem respaldar a medida constritiva extrema de privacao da liberdade para conveniéncia da
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instrucdo criminal e aplicacdo da lei penal.

Ademais, verifico que o paciente ostenta condi¢des pessoais favoraveis, pois é primério e ndo
responde a outro criminal além deste (fl. 61 ID n° 2493188), com residéncia fixa no distrito da
culpa (fl. 39 ID n°® 2493184).

Portanto, da analise dos autos, nao vislumbro elementos concretos que indiqguem que a
segregacéo cautelar do paciente seja necessaria para a garantia da ordem publica ou da ordem
econbmica, para a conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal.
N&o se revela, pois, a imprescindibilidade concreta da medida constritiva mais gravosa, ante a
possibilidade de aplicagdo das medidas cautelares diversas do art. 319, do CPP.

A prisd@o cautelar, sob a 6tica do estado democratico de direito € medida excepcional, sendo
reservada aos casos em que a liberdade do individuo representar perigo a sociedade e ao curso
do processo, ou seja, quando restar evidente o periculum libertatis.

Considerando a situacdo concreta, entendo que a prisdo preventiva do paciente se mostra
demasiadamente desproporcional, ndo havendo elementos objetivos nos autos que permitam
concluir que ele, uma vez em liberdade, colocara em risco a ordem publica ou a econdmica,
causara algum empecilho a instrucao criminal tampouco frustrara a aplicacao da lei penal. Friso,
ainda, que os crimes ndo foram cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

A situacao fatica revelada nos autos recomenda a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo previstas no art. 319, I, II, lll, IV, V e VI, do CPP, pois essas sdo adequadas a
gravidade dos crimes e circunstancias dos fatos, segundo a regra do art. 282, I, do CPP, face as
peculiaridades do caso e a situacao carceréria cadtica do pais, especificamente no Para.

Nesse sentido, manifesta-se a jurisprudéncia do c. STJ:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FRAUDE A LICITACAO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CORRUPCAO ATIVA. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. PROVIDENCIAS CAUTELARES DIVERSAS. ART.
319 DO CPP. ADEQUACAO E SUFICIENCIA. COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. RECURSO
PROVIDO.

1. A prisdo somente sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicao por outra medida cautelar
e quando realmente se mostre necessaria e adequada as circunstancias em que cometido o delito e as
condicBes pessoais do agente. Exegese do art. 282, § 6°, do CPP.

2. Evidenciado que a finalidade almejada quando da ordenacao da preventiva pode ser atingida com a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas, como ocorre na espécie, presente o constrangimento ilegal
apontado na inicial.

3. Observado o bindmio proporcionalidade e adequacao, infere-se, diante das particularidades do caso
concreto, ser devida e suficiente, para garantir a ordem publica e afastar o risco de reiteragdo delitiva por
parte do recorrente, a imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo.

4. Recurso provido para revogar a prisdo preventiva do recorrente, mediante a imposi¢do das medidas
alternativas previstas no art. 319, incisosl, IV, V, VI E VIII, e no art. 320, ambos do CPP, proibindo-se-o de
firmar qualquer tipo de contrato com o poder publico e arbitrando-se fianga no valor de 50 (cinquenta)
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salarios minimos, estendendo-se os efeitos desta decisdo aos demais corréus integrantes do "ndcleo de
operadores" da organizagdo criminosa combatida e que se encontram em idéntica situacao processual a
do ora recorrente, na forma do artigo 580 do Cédigo de Processo Penal.

(RHC 89.651/PI, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

Por fim, sdo os precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS. QUADRILHA OU BANDO. CORRUPCAO PASSIVA E ATIVA. FUMUS COMMISSI
DELICTI EVIDENCIADO. PERICULUM LIBERTATIS NAO DEMONSTRADO. PACIENTE PRIMARIO.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA COM IMPOSI(}AO DE MEDIDAS
CAUTELARES. ORDEM CONCEDIDA.

1. A gravidade, bem como o fato de que o paciente poderia voltar a cometer novamente os mesmos delitos
nao enseja, por si sO, a manutengdo da custddia preventiva da coacta, se a infragdo néo foi praticada
mediante grave ameagca ou violéncia a pessoa, ou se ndo houve reiteracao na préatica de outras infragbes
graves ou descumprimento reiterado e injustificado de medida prévia.

2. N&o se cuidando de conduta que leve a comprovacédo de se tratar de pessoa perigosa, cuja liberdade
deva ser cerceada até o desfecho do processo, para a garantia da ordem publica, e, considerando suas
condicdes pessoais favoraveis — primario, com bons antecedentes (apenas responde a agao penal pela
pratica dos crimes ora em analise), possui profissdo definida e residéncia fixa nesta cidade - a manutencao
da excepcional constricdo cautelar nao subsiste.

3. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA, PARA DETERMINAR A REVOGA(;/:\O DA PRISAO
PREVENTIVA DA PACIENTE COM A IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO, DENTRE AS QUAIS O AFASTAMENTO DAS SUAS FUNCOES NO DETRAN/PA,
EXCETUANDO-SE, DESDE LOGO, A FIANCA, SEM PREJUIZO DE QUE SEJA DECRETADA NOVA
CUSTODIA, COM BASE EM FUNDAMENTAGAO CONCRETA. DECISAO UNANIME

(2248569, Nzo Informado, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador Secéo de Direito Penal,
Julgado em 2019-09-23, Publicado em 2019-09-25)

HABEAS CORPUS. ARTIGOS 1°, §1°, E 2°, §4°, Il, DA LEI N° 12.850/2013 (ORGANIZACAO
CRIMINOSA); ARTIGOS 155, 849, Il, E 85° (FURTO QUALIFICADO), 171, §2°, |, (ESTELIONATO
QUALIFICADO) 180, CAPUT, (RECEPTACAO SIMPLES) 296, §1°, II, (FALSIFICACAO DE SELO OU DE
SINAL PUBLICO) 297, CAPUT (FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO), 304 (USO DE
DOCUMENTO FALSO), 313-A (INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMACOES),
317, §1° (CORRUPCAO PASSIVA) E 333, PARAGRAFO UNICO (CORRUPCAO ATIVA), DO CODIGO
PENAL. ALEGAGAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DA CUSTODIA PREVENTIVA E DOS
REQUISITOS DO ART. 312, DO CPP. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO
(CPP, ART. 319). ORDEM CONCEDIDA. Nao se revela a imprescindibilidade concreta da medida
constritiva mais gravosa, ante a possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares diversas previstas no
art. 319, do CPP, face as peculiaridades do caso e a situacéo carceraria caédtica do pais, especificamente
no Para. Desse modo, concedo a ordem ao paciente, considerando as condi¢cdes pessoais favoraveis e
ausentes os requisitos do art. 312, do CPP, com base nos principios da adequacéo e da necessidade,
para substituir a prisdo preventiva imposta ao paciente, nos presentes autos, pela aplicacdo das medidas
cautelares diversas, ressalvando-se a possibilidade de ser decretada a custddia cautelar em caso de
descumprimento das referidas medidas ou caso se verifiquem fatos novos que a justifiquem. ORDEM
CONCEDIDA. UNANIMIDADE.

(HC n. 0802204-56.2019.8.14.0000, Rel. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS, Orgdo
Julgador Secao de Direito Penal, Julgado em 22/04/2019, Publicado em 24/04/2019)

Ante o exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria de Justica e pelas razdes
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declinadas no presente voto, conheco da impetracdo e concedo a ordem, confirmando a
liminar deferida no sentido de substituir a prisdo preventiva imposta ao paciente, nos
autos do processo n° 0010171-87.2019.8.14.0065, pelas medidas cautelares insertas no art.
319, I, I, llI, IV, V e VI, do CPP, salvo se por outro motivo estiver ou tiver que permanecer
preso, ressalvando-se a possibilidade de ser decretada a custddia cautelar em caso de
descumprimento das referidas medidas ou caso se verifique(m) fato(s) novo(s) que a justifique.

E como voto.

Belém, 20 de janeiro de 2020.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
Relatora
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HABEAS CORPUS. ARTS. 288 (ASSOCIACAO CRIMINOSA), 299 (FALSIDADE
IDEOLOGICA), 313-A (INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMACOES)
C/C 69 (CONCURSO MATERIAL) E 29 (CONCURSO DE PESSOAS), TODOS DO CP.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO DO ART. 319, I, Il, Ill, IV, V E VI, DO CPP. ACOLHIMENTO. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. PACIENTE PRIMARIO, COM
RESIDENCIA FIXA E SEM RESPONDER A OUTRO PROCESSO CRIMINAL. CRIMES SEM
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA A PESSOA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1 - O RMP acusa o paciente e outros corréus da possivel pratica de crime de insercdo de dados
falsos em sistema informatizado ou banco de dados do Detran-PA para fraudar a emisséo de
carteira nacional de habilitacdo (CNH), associando-se criminalmente para esse fim, enriquecendo
com essa atividade, sem que as pessoas fossem submetidas aos requisitos previstos em lei.
Outros corréus angariavam pessoas em outros estados e transportavam-nas para a cidade. Por
essa razdo, o RM denunciou o paciente como incurso nas sangdes punitivas dos arts. 288
(associagdo criminosa), 299 (falsidade ideologica), 313-A (insercdo de dados falsos em sistema
de informac®es) c/c 69 (concurso material) e 29 (concurso de pessoas), todos do CP.

2 - O juizo a quo fundamentou o decreto preventivo no fato de os crimes preverem pena privativa
de liberdade em abstrato superior a 4 anos, afirmando que as medidas cautelares diversas da
prisdo seriam ineficientes, pois os corréus continuaram a cometer os crimes e, em liberdade,
continuardo a cometer, trazendo descrédito as instituicdes publicas, pondo em xeque a seguranca
publica com motoristas nédo habilitados legalmente, destacando que a liberdade podera interferir
na instrugdo processual, porque as provas podem ser destruidas e testemunhas poderao ser
coagidas e prejudicar a aplicacao da lei penal, eis que poderao se furtar, evadindo-se do distrito
da culpa, ponderando que o corréu Cenace da Silva Lemes ja fora denunciado nos autos do
processo n°® 0012269-17.2013.814.0047 pela pratica de crimes que envolve 0 mesmo contexto
destes autos.

3 - A meu sentir, 0 juizo a quo ndo fundamentou devidamente a custddia cautelar do paciente nos
requisitos permissivos insertos no art. 312, do CPP.

4 - Ora, 0 juizo valorativo sobre a credibilidade das instituicbes publicas bem como a
intranquilidade social ndo constitui fundamentacgé&o idénea a autorizar a prisdo processual para
garantia da ordem publica se desvinculados de qualquer fator concreto, que ndo a propria
conduta, em tese, delituosa. A autoridade coatora emitiu conclusdes vagas e abstratas, tais como
a possibilidade de fuga do paciente, probabilidade de as investigagdes sejam obstruidas, com
destruicdo dos elementos probatérios, intimidacao de testemunhas ou reiteracao delitiva. Esses
elementos sem vinculo com situacéo fatica concreta efetivamente existente consistem em meras
probabilidades e suposic¢des a respeito do que o paciente podera vir a fazer, caso permaneca
solto, motivo pelo qual ndo podem respaldar a medida constritiva extrema de privacdo da
liberdade para conveniéncia da instrucdo criminal e aplicacdo da lei penal.

5 - Verifico que o paciente ostenta condicBes pessoais favoraveis, pois é primario e ndo responde
a outro criminal além deste (fl. 61 ID n° 2493188), com residéncia fixa no distrito da culpa (fl. 39
ID n° 2493184).

6 - Considerando a situacéo concreta, entendo que a prisdo preventiva do paciente se mostra
demasiadamente desproporcional, ndo havendo elementos objetivos nos autos que permitam
concluir que ele, uma vez em liberdade, colocari em risco a ordem publica ou a econémica,
causara algum empecilho a instrucao criminal tampouco frustrard a aplicacao da lei penal. Friso,
ainda, que os crimes ndo foram cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

7 - A situacao fatica revelada nos autos recomenda a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo previstas no art. 319, I, II, lll, IV, V e VI, do CPP, pois essas sdo adequadas a gravidade
dos crimes e circunstancias dos fatos, segundo a regra do art. 282, Il, do CPP, face as
peculiaridades do caso e a situacao carceraria caética do pais, especificamente no Para.
ORDEM CONHECIDA E CONCEDIDA, COM RATIFICACAO DE LIMINAR EM CONSONANCIA
COM O PARECER DA PROCURADORIA DE JUSTIGCA. UNANIMIDADE.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que integram a Secao de Direito Penal deste egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade de votos, em conceder a ordem, ratificando-se a liminar, nos
termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora Relatora.

A Sessao foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto
de Brito Nobre.
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