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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0801079-24.2017.8.14.0000

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE CASTANHAL

AGRAVADO: CARLOS EDUARDO SANTOS FERREIRA REPRESENTANTE: ANTONIO
CARLOS CORREA FERREIRA

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. FRISIUM DE 10 MG. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE OS ENTES.
PORTARIA QUE NAO TEM O CONDAO DE SOBREPOR PROTECAO CONSTITUCIONAL.
DIREITO A SAUDE. ESPECIAL PROTEGAO CONSTITUCIONAL. MINORAGCAO DA MULTA
DIARIA FIXADA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A vida e a saude séo bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados
pelo poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econdmicas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario a assisténcia.

2. Nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a cooperacgéo
técnica e financeira da Unido e do Estado, servigos de atendimento a saude da populagéo.

3. No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federacéo,
o proprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. PRECEDENTES.

4. Em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo ser devida a
minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdo que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

ACORDAO
ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Publico deste
Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, conhecer do recurso e dar-lhe

parcial provimento, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.

DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de pedido de efeito suspensivo em agravo de instrumento interposto pelo MUNICIPIO
DE CASTANHAL, contra decisdo do Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Castanhal nos autos da Acao Ordinaria de Obrigacao de Fazer com Pedido de tutela antecipada
proposta por C. E. S. F. representado por ANTONIO CARLOS CORREA FERREIRA.

Consta dos autos que o autor ajuizou, no dia 29/08/2017, Acdo Ordinaria de Obrigacdo de Fazer
com Pedido de tutela Antecipada, requerendo em carater liminar a disponibilizacdo do
medicamento FRISIUM DE 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, bem como a realizacdo do exame
Deglutograma Contrastado em virtude da paralisia cerebral, CID G80-8, G40.8, os quais seriam
fundamentais para o tratamento do Agravado.

O juizo da 1° Vara Civel e Empresarial deferiu parcialmente a tutela provisoria, determinando
gue o medicamento FRISIUM DE 10 MG fosse disponibilizado, vez que restou comprovada a
insuficiéncia econdmica da parte agravada, sob pena de multa diaria no valor R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) pelo descumprimento da deciséo por parte da Agravante.

Em suas razdes recursais o agravante aduz que ficou coobrigado com o Estado do Para a
fornecer o supradito medicamento, mas que com relagcdo a determinados medicamentos, em
virtude da sua especificidade, complexidade e valor, seria inviavel o seu fornecimento pelos
Municipios.

Suscita que o Ministério da Saude, através da Portaria n°® 1554/2013, estabelece como sera
repartida a competéncia atinente ao fornecimento, distribuicdo de medicamentos, conforme custo
e grau de especialidade, ao passo que o Ministério da Saude com vistas a garantir a capacidade
econdmica e a complexidade do tratamento e/ou medicamento, retirou a responsabilidade dos
Municipios de fornecer medicamentos de alta complexidade e de custo elevado, devendo tal 6nus
recair tdo-somente perante os Estados, Distrito Federal.

Diante disso, o0 medicamento em questdo ndo pertenceria ao ambito de atuacdo dos municipios,
sendo de responsabilidade dos Estados e Distrito Federal. Deste modo, o Municipio de Castanhal

jamais poderia figurar no polo passivo desta acao.

Além disso, considerando o exposto, requereu o afastamento da multa diaria fixada, de R$
5.000,00, para o caso de descumprimento da decisao judicial atacada.

Assim, requereu a concessao de efeito suspensivo a fim de que se suspenda a decisdo a quo,
com relacdo ao Municipio de Castanhal, na obrigacdo constante da decisdo a quo de
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fornecimento do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se desde
logo a aplicagdo da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Ao final, pleiteou o0 conhecimento e provimento definitivo do recurso por esta colenda 1° Turma de
Direito Publico, reformando-se a decisdo interlocutdria e declarando que o Municipio de
Castanhal ndo possui obrigacdo de financiamento, aquisicdo, programac¢ao, armazenamento
e distribuicdo do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se a
incidéncia da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por dia.

Em decisao interlocutéria, esta relatora deixou de conceder o efeito suspensivo pretendido.
N&o foram apresentadas contrarrazdes.
O Ministério Publico de 2° Grau opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

Recebo o recurso, vez que preenchidos seus requisitos de admissibilidade.

Pois bem. Sabe-se que, de acordo com a Constituicdo Federal de 1988, a salde é tida como
direito de todos e dever do Estado (art. 196). Por via de consequéncia, é obrigacéo do Estado, no
sentido genérico (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios), assegurar a todos, de forma
solidaria, principalmente as pessoas desprovidas de recursos financeiros, o acesso a medicacao
e procedimentos necessarios para a cura de suas doencas.

A vida e a salde sao bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados pelo
poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econdmicas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario a assisténcia.

Além disso, esta estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88 a competéncia comum do Estado
para cuidar da salde e assisténcia publica. Vejamos:

“Art. 23. E competéncia comum da Unifo, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios:

Il - cuidar da salude e assisténcia publica, da protecdo e garantia das
pessoas portadoras de deficiéncia;”

Acerca da solidariedade entre os entes destaco os seguintes julgados:
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“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE ANTECIPACAO
PROVISORIA DA TUTELA EM CARATER DE URGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. DECISAO AGRAVADA
QUE DEFERIU LIMINARMENTE A TUTELA REQUERIDA NA INICIAL.
IMPLANTAQ/:\O DO CATETER PORT-O-CACH PARA DAR
CONTINUIDADE AO TRATAMENTO QUIMIOTERAPICO ADEQUADO.
DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO. MULTA DIARIA
FIXADA NO VALOR DE R$ 5.000,00. NECESSIDADE. MANUTENQAO.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. | - E dever de o Estado garantir o
Direito a Salde, integridade fisica e mental do cidadao, pois se trata de uma
garantia e direito fundamental, que esta diretamente ligado ao bem maior, o
Direito a Vida, positivado na Carta Magna de 1988. Il - Os direitos a vida e a
saude estdo garantidos pela Constituicdo Federal Brasileira em seus artigos
6° e 196. Além disso, estéa estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88
a competéncia comum do Estado para cuidar da saude e assisténcia
publica. Ill - Com base nas normas constitucionais, o Estado do Para é
diretamente responsavel em garantir a implantacdo do catete port-o-cath no
menor/agravado, e em prestar assisténcia digna para que o tratamento
meédico seja realizado em quanto for necessario para a garantia e
manutencdo da vida saudavel da crianca. Na ponderacao do direito a vida e
a saude do agravado, os primeiros prevalecem sobre qualquer interesse. IV
- A cominacdo de multa pelo eventual descumprimento de obrigagcdo de
fazer ou ndo fazer, encontra-se prevista no artigo 537, §1° e °, do CPC/2015
e, 0 valor das astreintes deve ser elevado o bastante a inibir o devedor que
intenciona descumprir a obrigacdo e sensibiliza-lo de que é financeiramente
mais vantajoso seu integral cumprimento. Necessidade de manutencgéo da
multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), porém, fixada ao limite
de R$ 100.000,00 (cem mil reais). (TJPA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO N°: 0007416-96.2016.8.14.0000. 32 CAMARA CIVEL
ISOLADA. DESA. NADJA NARA COBRA MEDA. PUBLICACAO:
26/09/2016).”

“APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO A SAUDE. NECESSIDADE
DE INTERNACAO EM UTI, MEDICAMENTOS, EXAMES E CIRURGIA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIMIDADE. (...) Mérito.
Autoaplicabilidade do artigo 196 da CF. Eficacia plena e imediata. Cabe ao
Poder Judiciario, nos termos do artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicédo
Federal, reparar a lesdo ou ameaca a direito no caso de omissédo ou
negativa do ente publico em cumprir o que Ihe compete. O Sistema de
Saude é Unico e solidéario e a divisdo de competéncias entre 0s entes
federativos, bem assim a hierarquizacdo para a prestacéo de servicos é
tdo somente a titulo da amplitude da gestdo, garantindo-se 0 acesso ao
necessitado independentemente de que obrigacdo seja.” 5. Multa
aplicada na pessoa do secretario de saude. Impossibilidade. Ndo cabimento
de astreinte na pessoa do gestor Publico, aplicacdo sobre a Administragédo
Publica. Matéria de ordem publica. 6. Preliminares rejeitadas. Recurso
conhecido e improvido. Manutencdo da sentenca em sede de reexame. De
oficio, faz-se necessario se afastar a aplicacdo de multa na pessoa do
gestor pulblico. Unanimidade. (TJPA. APELACAO E REEXAME
NECESSARIO. PROCESSO N.0049193-02.2014.8.14.0301. 52 CAMARA
CIVEL ISOLADA. DESA. DIRACY NUNES ALVES. PUBLICACAO:
22/09/2016).”
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“ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. SISTEMA
UNICO DE SAUDE (SUS). RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. SUMULA 83/STF. 1. E assente o entendimento de
que a Saude Publica consubstancia direito fundamental do homem e dever
do Poder Publico, expressado que abarca a Unido, os Estados-membros, o
Distrito Federal e os Municipios, todos em conjunto. Nesse sentido, dispdem
0s arts. 2° e 4° da Lei n. 8.080/1990. 2. A Constituicdo Federal é clara ao
dispor sobre a obrigacdo do Estado em propiciar ao homem o direito
fundamental a salde, de modo que todos os entes federativos tém o
dever solidario de fornecer gratuitamente medicamento ou congéneres
as pessoas carentes. 3. Qualquer um dos entes federativos tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que
objetiva a garantia do acesso a medicamentos para tratamento de salde.
Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no AREsp: 489421 RS 2014/0059558-7, Relator: Ministro
HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 06/05/2014, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 13/05/2014).”

Ademais, nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a
cooperacdo técnica e financeira da Unido e do Estado, servigos de atendimento a saude da
populacao.

Outrossim, art. 7°, inciso IX, ‘a’ da Lei n°® 8.080 de 1990, estabelece:

“Art. 7° As acdes e servigcos publicos de salude e os servicos privados
contratados ou conveniados que integram o Sistema Unico de Sautde (SUS),
sao desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da
Constituicdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

IX - descentralizacdo politico-administrativa, com direcao Unica em cada
esfera de governo:

a) énfase na descentralizagcdo dos servigos para 0s municipios;”

Assim, o apelante possui responsabilidade solidaria para a tutela do direito a saude, conforme
ampla protecdo constitucional.

No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federagdo, o
préprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. E o que se observa dos julgados a seguir:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO A
SAUDE. MEDICAMENTO DE BAIXO CUSTO. FORNECIMENTO PELO
PODER PUBLICO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme
no sentido de que, apesar do carater meramente programatico
atribuido ao art. 196 da Constituicdo Federal, o Estado nédo pode se
eximir do dever de propiciar 0s meios necessarios ao gozo do direito a
salde dos cidaddos. O fornecimento gratuito de tratamentos e
medicamentos necessarios a salde de pessoas hipossuficientes é
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obrigacdo solidaria de todos os entes federativos, podendo ser
pleiteado de qualquer deles, Unido, Estados, Distrito Federal ou
Municipios . Agravo regimental a que se nega provimento. (Al 822882
AgR, Relator (a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014
PUBLIC 06-08-2014).”

“DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.8.2008. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da responsabilidade
solidaria dos entes federativos quanto ao fornecimento de

medicamentos pelo Estado, podendo o requerente pleitea-los de

qualquer um deles — Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios.

Agravo regimental conhecido e nédo provido. (ARE 738729 AgR, Relator
(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 14-08-2013 PUBLIC 15-08-
2013).”

Outrossim, entendo importante asseverar que as regulamentacfes do Ministério da Saude, por
certo, devem ser seguidas sempre que possivel, j& que visam ajustar as politicas publicas ao
melhor atendimento dos cidad&os. Entretanto, no caso concreto, deve ser dado maior privilégio
ao direito fundamental a vida e a salde, uma vez que estes se sobrepdem as formalidades e
regras administrativas apliciveis.

Desse modo, sequer existe ofensa aos principios da reserva do possivel, independéncia dos
poderes, legalidade, impessoalidade, universalidade, isonomia, igualdade, economicidade,
proporcionalidade ou razoabilidade, nem aos critérios de reparticdo de competéncia no ambito da
salde, na medida em que se esta apenas reconhecendo um direito fundamental
constitucionalmente assegurado a todo cidadao.

Por outro lado, em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo
ser devida a minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdao que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

Ante o exposto, conheco do recurso e dou-lhe parcial provimento apenas para minorar o valor da
multa diaria para R$ 3.000,00 (trés mil reais), até o limite de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil
reais), nos termos da fundamentacéo lancada.

E o voto.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.
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Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

Belém, 11/12/2018
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0801079-24.2017.8.14.0000

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE CASTANHAL

AGRAVADO: CARLOS EDUARDO SANTOS FERREIRA REPRESENTANTE: ANTONIO
CARLOS CORREA FERREIRA

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. FRISIUM DE 10 MG. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE OS ENTES.
PORTARIA QUE NAO TEM O CONDAO DE SOBREPOR PROTECAO CONSTITUCIONAL.
DIREITO A SAUDE. ESPECIAL PROTEGAO CONSTITUCIONAL. MINORAGCAO DA MULTA
DIARIA FIXADA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A vida e a saude séo bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados
pelo poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econdmicas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario a assisténcia.

2. Nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a cooperacgéo
técnica e financeira da Unido e do Estado, servigos de atendimento a saude da populagéo.

3. No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federacéo,
o proprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. PRECEDENTES.

4. Em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo ser devida a
minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdo que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

ACORDAO
ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Publico deste
Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, conhecer do recurso e dar-lhe

parcial provimento, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.

DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de pedido de efeito suspensivo em agravo de instrumento interposto pelo MUNICIPIO
DE CASTANHAL, contra decisdo do Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Castanhal nos autos da Acao Ordinaria de Obrigacao de Fazer com Pedido de tutela antecipada
proposta por C. E. S. F. representado por ANTONIO CARLOS CORREA FERREIRA.

Consta dos autos que o autor ajuizou, no dia 29/08/2017, Acdo Ordinaria de Obrigacdo de Fazer
com Pedido de tutela Antecipada, requerendo em carater liminar a disponibilizacdo do
medicamento FRISIUM DE 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, bem como a realizacdo do exame
Deglutograma Contrastado em virtude da paralisia cerebral, CID G80-8, G40.8, os quais seriam
fundamentais para o tratamento do Agravado.

O juizo da 1° Vara Civel e Empresarial deferiu parcialmente a tutela provisoria, determinando
gue o medicamento FRISIUM DE 10 MG fosse disponibilizado, vez que restou comprovada a
insuficiéncia econdmica da parte agravada, sob pena de multa diaria no valor R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) pelo descumprimento da deciséo por parte da Agravante.

Em suas razdes recursais o agravante aduz que ficou coobrigado com o Estado do Para a
fornecer o supradito medicamento, mas que com relagcdo a determinados medicamentos, em
virtude da sua especificidade, complexidade e valor, seria inviavel o seu fornecimento pelos
Municipios.

Suscita que o Ministério da Saude, através da Portaria n°® 1554/2013, estabelece como sera
repartida a competéncia atinente ao fornecimento, distribuicdo de medicamentos, conforme custo
e grau de especialidade, ao passo que o Ministério da Saude com vistas a garantir a capacidade
econdmica e a complexidade do tratamento e/ou medicamento, retirou a responsabilidade dos
Municipios de fornecer medicamentos de alta complexidade e de custo elevado, devendo tal 6nus
recair tdo-somente perante os Estados, Distrito Federal.

Diante disso, o0 medicamento em questdo ndo pertenceria ao ambito de atuacdo dos municipios,
sendo de responsabilidade dos Estados e Distrito Federal. Deste modo, o Municipio de Castanhal

jamais poderia figurar no polo passivo desta acao.

Além disso, considerando o exposto, requereu o afastamento da multa diaria fixada, de R$
5.000,00, para o caso de descumprimento da decisao judicial atacada.

Assim, requereu a concessao de efeito suspensivo a fim de que se suspenda a decisdo a quo,
com relacdo ao Municipio de Castanhal, na obrigacdo constante da decisdo a quo de
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fornecimento do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se desde
logo a aplicagdo da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Ao final, pleiteou o0 conhecimento e provimento definitivo do recurso por esta colenda 1° Turma de
Direito Publico, reformando-se a decisdo interlocutdria e declarando que o Municipio de
Castanhal ndo possui obrigacdo de financiamento, aquisicdo, programac¢ao, armazenamento
e distribuicdo do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se a
incidéncia da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por dia.

Em decisao interlocutéria, esta relatora deixou de conceder o efeito suspensivo pretendido.
N&o foram apresentadas contrarrazdes.
O Ministério Publico de 2° Grau opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

Recebo o recurso, vez que preenchidos seus requisitos de admissibilidade.

Pois bem. Sabe-se que, de acordo com a Constituicdo Federal de 1988, a salde é tida como
direito de todos e dever do Estado (art. 196). Por via de consequéncia, é obrigacéo do Estado, no
sentido genérico (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios), assegurar a todos, de forma
solidaria, principalmente as pessoas desprovidas de recursos financeiros, o acesso a medicacao
e procedimentos necessarios para a cura de suas doencas.

A vida e a salde sao bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados pelo
poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econdmicas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario a assisténcia.

Além disso, esta estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88 a competéncia comum do Estado
para cuidar da salde e assisténcia publica. Vejamos:

“Art. 23. E competéncia comum da Unifo, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios:

Il - cuidar da salude e assisténcia publica, da protecdo e garantia das
pessoas portadoras de deficiéncia;”

Acerca da solidariedade entre os entes destaco os seguintes julgados:
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“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE ANTECIPACAO
PROVISORIA DA TUTELA EM CARATER DE URGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. DECISAO AGRAVADA
QUE DEFERIU LIMINARMENTE A TUTELA REQUERIDA NA INICIAL.
IMPLANTAQ/:\O DO CATETER PORT-O-CACH PARA DAR
CONTINUIDADE AO TRATAMENTO QUIMIOTERAPICO ADEQUADO.
DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO. MULTA DIARIA
FIXADA NO VALOR DE R$ 5.000,00. NECESSIDADE. MANUTENQAO.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. | - E dever de o Estado garantir o
Direito a Salde, integridade fisica e mental do cidadao, pois se trata de uma
garantia e direito fundamental, que esta diretamente ligado ao bem maior, o
Direito a Vida, positivado na Carta Magna de 1988. Il - Os direitos a vida e a
saude estdo garantidos pela Constituicdo Federal Brasileira em seus artigos
6° e 196. Além disso, estéa estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88
a competéncia comum do Estado para cuidar da saude e assisténcia
publica. Ill - Com base nas normas constitucionais, o Estado do Para é
diretamente responsavel em garantir a implantacdo do catete port-o-cath no
menor/agravado, e em prestar assisténcia digna para que o tratamento
meédico seja realizado em quanto for necessario para a garantia e
manutencdo da vida saudavel da crianca. Na ponderacao do direito a vida e
a saude do agravado, os primeiros prevalecem sobre qualquer interesse. IV
- A cominacdo de multa pelo eventual descumprimento de obrigagcdo de
fazer ou ndo fazer, encontra-se prevista no artigo 537, §1° e °, do CPC/2015
e, 0 valor das astreintes deve ser elevado o bastante a inibir o devedor que
intenciona descumprir a obrigacdo e sensibiliza-lo de que é financeiramente
mais vantajoso seu integral cumprimento. Necessidade de manutencgéo da
multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), porém, fixada ao limite
de R$ 100.000,00 (cem mil reais). (TJPA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO N°: 0007416-96.2016.8.14.0000. 32 CAMARA CIVEL
ISOLADA. DESA. NADJA NARA COBRA MEDA. PUBLICACAO:
26/09/2016).”

“APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO A SAUDE. NECESSIDADE
DE INTERNACAO EM UTI, MEDICAMENTOS, EXAMES E CIRURGIA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIMIDADE. (...) Mérito.
Autoaplicabilidade do artigo 196 da CF. Eficacia plena e imediata. Cabe ao
Poder Judiciario, nos termos do artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicédo
Federal, reparar a lesdo ou ameaca a direito no caso de omissédo ou
negativa do ente publico em cumprir o que Ihe compete. O Sistema de
Saude é Unico e solidéario e a divisdo de competéncias entre 0s entes
federativos, bem assim a hierarquizacdo para a prestacéo de servicos é
tdo somente a titulo da amplitude da gestdo, garantindo-se 0 acesso ao
necessitado independentemente de que obrigacdo seja.” 5. Multa
aplicada na pessoa do secretario de saude. Impossibilidade. Ndo cabimento
de astreinte na pessoa do gestor Publico, aplicacdo sobre a Administragédo
Publica. Matéria de ordem publica. 6. Preliminares rejeitadas. Recurso
conhecido e improvido. Manutencdo da sentenca em sede de reexame. De
oficio, faz-se necessario se afastar a aplicacdo de multa na pessoa do
gestor pulblico. Unanimidade. (TJPA. APELACAO E REEXAME
NECESSARIO. PROCESSO N.0049193-02.2014.8.14.0301. 52 CAMARA
CIVEL ISOLADA. DESA. DIRACY NUNES ALVES. PUBLICACAO:
22/09/2016).”
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“ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. SISTEMA
UNICO DE SAUDE (SUS). RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. SUMULA 83/STF. 1. E assente o entendimento de
que a Saude Publica consubstancia direito fundamental do homem e dever
do Poder Publico, expressado que abarca a Unido, os Estados-membros, o
Distrito Federal e os Municipios, todos em conjunto. Nesse sentido, dispdem
0s arts. 2° e 4° da Lei n. 8.080/1990. 2. A Constituicdo Federal é clara ao
dispor sobre a obrigacdo do Estado em propiciar ao homem o direito
fundamental a salde, de modo que todos os entes federativos tém o
dever solidario de fornecer gratuitamente medicamento ou congéneres
as pessoas carentes. 3. Qualquer um dos entes federativos tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que
objetiva a garantia do acesso a medicamentos para tratamento de salde.
Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no AREsp: 489421 RS 2014/0059558-7, Relator: Ministro
HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 06/05/2014, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 13/05/2014).”

Ademais, nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a
cooperacdo técnica e financeira da Unido e do Estado, servigos de atendimento a saude da
populacao.

Outrossim, art. 7°, inciso IX, ‘a’ da Lei n°® 8.080 de 1990, estabelece:

“Art. 7° As acdes e servigcos publicos de salude e os servicos privados
contratados ou conveniados que integram o Sistema Unico de Sautde (SUS),
sao desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da
Constituicdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

IX - descentralizacdo politico-administrativa, com direcao Unica em cada
esfera de governo:

a) énfase na descentralizagcdo dos servigos para 0s municipios;”

Assim, o apelante possui responsabilidade solidaria para a tutela do direito a saude, conforme
ampla protecdo constitucional.

No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federagdo, o
préprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. E o que se observa dos julgados a seguir:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO A
SAUDE. MEDICAMENTO DE BAIXO CUSTO. FORNECIMENTO PELO
PODER PUBLICO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme
no sentido de que, apesar do carater meramente programatico
atribuido ao art. 196 da Constituicdo Federal, o Estado nédo pode se
eximir do dever de propiciar 0s meios necessarios ao gozo do direito a
salde dos cidaddos. O fornecimento gratuito de tratamentos e
medicamentos necessarios a salde de pessoas hipossuficientes é

---i-. Assmado eletronlcamente por: EZILDA PASTANA MUTRAN - 13/12/2018 13: 55 41 Num. 1216486 - Pég. 5




obrigacdo solidaria de todos os entes federativos, podendo ser
pleiteado de qualquer deles, Unido, Estados, Distrito Federal ou
Municipios . Agravo regimental a que se nega provimento. (Al 822882
AgR, Relator (a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014
PUBLIC 06-08-2014).”

“DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.8.2008. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da responsabilidade
solidaria dos entes federativos quanto ao fornecimento de

medicamentos pelo Estado, podendo o requerente pleitea-los de

qualquer um deles — Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios.

Agravo regimental conhecido e nédo provido. (ARE 738729 AgR, Relator
(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 14-08-2013 PUBLIC 15-08-
2013).”

Outrossim, entendo importante asseverar que as regulamentacfes do Ministério da Saude, por
certo, devem ser seguidas sempre que possivel, j& que visam ajustar as politicas publicas ao
melhor atendimento dos cidad&os. Entretanto, no caso concreto, deve ser dado maior privilégio
ao direito fundamental a vida e a salde, uma vez que estes se sobrepdem as formalidades e
regras administrativas apliciveis.

Desse modo, sequer existe ofensa aos principios da reserva do possivel, independéncia dos
poderes, legalidade, impessoalidade, universalidade, isonomia, igualdade, economicidade,
proporcionalidade ou razoabilidade, nem aos critérios de reparticdo de competéncia no ambito da
salde, na medida em que se esta apenas reconhecendo um direito fundamental
constitucionalmente assegurado a todo cidadao.

Por outro lado, em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo
ser devida a minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdao que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

Ante o exposto, conheco do recurso e dou-lhe parcial provimento apenas para minorar o valor da
multa diaria para R$ 3.000,00 (trés mil reais), até o limite de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil
reais), nos termos da fundamentacéo lancada.

E o voto.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.
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Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

Belém, 11/12/2018
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. FRISIUM DE 10 MG. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE OS ENTES.
PORTARIA QUE NAO TEM O CONDAO DE SOBREPOR PROTECAO CONSTITUCIONAL.
DIREITO A SAUDE. ESPECIAL PROTEGAO CONSTITUCIONAL. MINORAGCAO DA MULTA
DIARIA FIXADA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A vida e a saude séo bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados
pelo poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econ6micas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario a assisténcia.

2. Nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a cooperagao
técnica e financeira da Unido e do Estado, servicos de atendimento & saude da populagéo.

3. No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federacéo,
o proprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. PRECEDENTES.

4. Em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo ser devida a
minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdo que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

ACORDAO

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Publico deste
Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, conhecer do recurso e dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.

DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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Trata-se de pedido de efeito suspensivo em agravo de instrumento interposto pelo MUNICIPIO
DE CASTANHAL, contra decisdo do Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Castanhal nos autos da Acédo Ordinaria de Obrigacao de Fazer com Pedido de tutela antecipada
proposta por C. E. S. F. representado por ANTONIO CARLOS CORREA FERREIRA.

Consta dos autos que o autor ajuizou, no dia 29/08/2017, Acdo Ordinaria de Obrigacdo de Fazer
com Pedido de tutela Antecipada, requerendo em carater liminar a disponibilizacdo do
medicamento FRISIUM DE 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, bem como a realizagdo do exame
Deglutograma Contrastado em virtude da paralisia cerebral, CID G80-8, G40.8, os quais seriam
fundamentais para o tratamento do Agravado.

O juizo da 1° Vara Civel e Empresarial deferiu parcialmente a tutela proviséria, determinando
gue o medicamento FRISIUM DE 10 MG fosse disponibilizado, vez que restou comprovada a
insuficiéncia econdmica da parte agravada, sob pena de multa diaria no valor R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) pelo descumprimento da deciséo por parte da Agravante.

Em suas razdes recursais o agravante aduz que ficou coobrigado com o Estado do Para a
fornecer o supradito medicamento, mas que com relacdo a determinados medicamentos, em
virtude da sua especificidade, complexidade e valor, seria inviavel o seu fornecimento pelos
Municipios.

Suscita que o Ministério da Saude, através da Portaria n°® 1554/2013, estabelece como sera
repartida a competéncia atinente ao fornecimento, distribuicdo de medicamentos, conforme custo
e grau de especialidade, ao passo que o Ministério da Salde com vistas a garantir a capacidade
econdmica e a complexidade do tratamento e/ou medicamento, retirou a responsabilidade dos
Municipios de fornecer medicamentos de alta complexidade e de custo elevado, devendo tal 6nus
recair tdo-somente perante os Estados, Distrito Federal.

Diante disso, o medicamento em questdo ndo pertenceria ao ambito de atuagdo dos municipios,
sendo de responsabilidade dos Estados e Distrito Federal. Deste modo, o Municipio de Castanhal
jamais poderia figurar no polo passivo desta acao.

Além disso, considerando o exposto, requereu o afastamento da multa diaria fixada, de R$
5.000,00, para o caso de descumprimento da decisao judicial atacada.

Assim, requereu a concessao de efeito suspensivo a fim de que se suspenda a decisdo a quo,
com relacdo ao Municipio de Castanhal, na obrigacdo constante da decisdo a quo de
fornecimento do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se desde
logo a aplicagdo da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
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Ao final, pleiteou o conhecimento e provimento definitivo do recurso por esta colenda 1° Turma de
Direito Publico, reformando-se a deciséo interlocutéria e declarando que o Municipio de
Castanhal ndo possui obrigacdo de financiamento, aquisi¢cdo, programagao, armazenamento
e distribuicdo do medicamento FRISIUM 10 MG, principio ativo CLOBAZAM, afastando-se a
incidéncia da multa no valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por dia.

Em decisao interlocutéria, esta relatora deixou de conceder o efeito suspensivo pretendido.

N&o foram apresentadas contrarrazfes.

O Ministério Publico de 2° Grau opinou pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
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Recebo o recurso, vez que preenchidos seus requisitos de admissibilidade.

Pois bem. Sabe-se que, de acordo com a Constituicdo Federal de 1988, a saude é tida como
direito de todos e dever do Estado (art. 196). Por via de consequéncia, € obrigacdo do Estado, no
sentido genérico (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios), assegurar a todos, de forma
solidaria, principalmente as pessoas desprovidas de recursos financeiros, o acesso a medicacao
e procedimentos necessarios para a cura de suas doencas.

A vida e a salde sao bens juridicos constitucionalmente tutelados e que devem ser zelados pelo
poder publico, em sua integralidade, incumbindo a todos os entes federados formular e
implementar politicas sociais e econémicas idéneas, que visem a garantir o acesso universal e
igualitario & assisténcia.

Além disso, esta estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88 a competéncia comum do Estado
para cuidar da saude e assisténcia publica. Vejamos:

“Art. 23. E competéncia comum da Unifo, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios:

Il - cuidar da saude e assisténcia publica, da protecao e garantia das
pessoas portadoras de deficiéncia;”

Acerca da solidariedade entre os entes destaco os seguintes julgados:

“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE ANTECIPACAO
PROVISORIA DA TUTELA EM CARATER DE URGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO CONSTITUCIONAL. DECISAO AGRAVADA
QUE DEFERIU LIMINARMENTE A TUTELA REQUERIDA NA INICIAL.
IMPLANTACAO DO CATETER PORT-O-CACH PARA DAR
CONTINUIDADE AO TRATAMENTO QUIMIOTERAPICO ADEQUADO.
DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO. MULTA DIARIA
FIXADA NO VALOR DE R$ 5.000,00. NECESSIDADE. MANUTENCAO.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. | - E dever de o Estado garantir o
Direito a Saude, integridade fisica e mental do cidadao, pois se trata de uma
garantia e direito fundamental, que esta diretamente ligado ao bem maior, o
Direito a Vida, positivado na Carta Magna de 1988. Il - Os direitos a vida e a
salde estdo garantidos pela Constituicdo Federal Brasileira em seus artigos
6° e 196. Além disso, estd estabelecida no inciso Il, do art. 23, da CF/88
a competéncia comum do Estado para cuidar da saude e assisténcia
publica. Ill - Com base nas normas constitucionais, o Estado do Para é
diretamente responsavel em garantir a implantacéo do catete port-o-cath no
menor/agravado, e em prestar assisténcia digna para que o tratamento
médico seja realizado em quanto for necessario para a garantia e
manutenc¢éo da vida saudavel da crianca. Na ponderacgéo do direito a vida e
a saude do agravado, os primeiros prevalecem sobre qualquer interesse. IV
- A cominacdo de multa pelo eventual descumprimento de obrigacdo de
fazer ou ndo fazer, encontra-se prevista no artigo 537, 81° e °, do CPC/2015
e, o valor das astreintes deve ser elevado o bastante a inibir o devedor que
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intenciona descumprir a obrigacdo e sensibiliza-lo de que é financeiramente
mais vantajoso seu integral cumprimento. Necessidade de manutencéo da
multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), porém, fixada ao limite
de R$ 100.000,00 (cem mil reais). (TJPA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO N°: 0007416-96.2016.8.14.0000. 32 CAMARA CIVEL
ISOLADA. DESA. NADJA NARA COBRA MEDA. PUBLICACAO:
26/09/2016).”

“APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO A SAUDE. NECESSIDADE
DE INTERNA(}AO EM UTI, MEDICAMENTOS, EXAMES E CIRURGIA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIMIDADE. (...) Mérito.
Autoaplicabilidade do artigo 196 da CF. Eficacia plena e imediata. Cabe ao
Poder Judiciario, nos termos do artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo
Federal, reparar a lesdo ou ameaca a direito no caso de omisséo ou
negativa do ente publico em cumprir o0 que Ihe compete. O Sistema de
Saude é unico e solidario e a divisdo de competéncias entre 0s entes
federativos, bem assim a hierarquizacdo para a prestacdo de servigos é
tdo somente a titulo da amplitude da gestdo, garantindo-se 0 acesso ao
necessitado independentemente de que obrigacdo seja.” 5. Multa
aplicada na pessoa do secretario de saude. Impossibilidade. Nao cabimento
de astreinte na pessoa do gestor Publico, aplicacdo sobre a Administracéo
Publica. Matéria de ordem publica. 6. Preliminares rejeitadas. Recurso
conhecido e improvido. Manuteng&o da sentenga em sede de reexame. De
oficio, faz-se necessario se afastar a aplicacdo de multa na pessoa do
gestor publico. Unanimidade. (TJPA. APELACAO E REEXAME
NECESSARIO. PROCESSO N.0049193-02.2014.8.14.0301. 52 CAMARA
CIVEL ISOLADA. DESA. DIRACY NUNES ALVES. PUBLICAC/:\O:
22/09/2016).”

“ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. SISTEMA
UNICO DE SAUDE (SUS). RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. SUMULA 83/STF. 1. E assente o entendimento de
gue a Saude Publica consubstancia direito fundamental do homem e dever
do Poder Publico, expressédo que abarca a Unido, os Estados-membros, o
Distrito Federal e os Municipios, todos em conjunto. Nesse sentido, dispdem
0s arts. 2° e 4° da Lei n. 8.080/1990. 2. A Constituicdo Federal é clara ao
dispor sobre a obrigacdo do Estado em propiciar ao homem o direito
fundamental a saude, de modo que todos os entes federativos tém o
dever solidario de fornecer gratuitamente medicamento ou congéneres
as pessoas carentes. 3. Qualquer um dos entes federativos tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que
objetiva a garantia do acesso a medicamentos para tratamento de saude.
Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no AREsp: 489421 RS 2014/0059558-7, Relator: Ministro
HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 06/05/2014, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 13/05/2014).”

Ademais, nos termos do art. 30, inciso VI da CF, compete ao Municipio, prestar, com a
cooperacdo técnica e financeira da Unido e do Estado, servicos de atendimento a saude da
populacgéo.
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Outrossim, art. 7°, inciso IX, ‘a’ da Lei n® 8.080 de 1990, estabelece:

“Art. 7° As acbes e servicos publicos de salude e os servigos privados
contratados ou conveniados que integram o Sistema Unico de Saude (SUS),
sdo desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da
Constituicdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

IX - descentralizacdo politico-administrativa, com direcdo Unica em cada
esfera de governo:

a) énfase na descentralizagdo dos servigos para 0s municipios;”

Assim, o apelante possui responsabilidade solidaria para a tutela do direito a salde, conforme
ampla protecdo constitucional.

No que se refere especificamente ao fornecimento de medicamentos pelos entes da federacgéo, o
proprio Supremo Tribunal Federal decidiu de forma reiterada a aplicacdo da responsabilidade
solidaria. E o que se observa dos julgados a seguir:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO A
SAUDE. MEDICAMENTO DE BAIXO CUSTO. FORNECIMENTO PELO
PODER PUBLICO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme
no sentido de que, apesar do carater meramente programatico
atribuido ao art. 196 da Constituicdo Federal, o Estado nédo pode se
eximir do dever de propiciar os meios necessarios ao gozo do direito a
salde dos cidaddos. O fornecimento gratuito de tratamentos e
medicamentos necessarios a saude de pessoas hipossuficientes é
obrigacado solidaria de todos os entes federativos, podendo ser
pleiteado de qualquer deles, Unido, Estados, Distrito Federal ou
Municipios . Agravo regimental a que se nega provimento. (Al 822882
AgR, Relator (a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014
PUBLIC 06-08-2014).”

“DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.8.2008. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da responsabilidade
solidaria dos entes federativos quanto ao fornecimento de

medicamentos pelo Estado, podendo o requerente pleitea-los de

gualquer um deles — Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios.

Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 738729 AgR, Relator
(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 14-08-2013 PUBLIC 15-08-
2013)."

Outrossim, entendo importante asseverar que as regulamentacfes do Ministério da Saude, por
certo, devem ser seguidas sempre que possivel, ja que visam ajustar as politicas publicas ao
melhor atendimento dos cidad&os. Entretanto, no caso concreto, deve ser dado maior privilégio
ao direito fundamental & vida e a salude, uma vez que estes se sobrepdem as formalidades e
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regras administrativas aplicaveis.

Desse modo, sequer existe ofensa aos principios da reserva do possivel, independéncia dos
poderes, legalidade, impessoalidade, universalidade, isonomia, igualdade, economicidade,
proporcionalidade ou razoabilidade, nem aos critérios de reparticdo de competéncia no ambito da
saude, na medida em que se esta apenas reconhecendo um direito fundamental
constitucionalmente assegurado a todo cidadao.

Por outro lado, em consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, entendo
ser devida a minoracdo da multa diaria estipulada para R$ 3.000,00 (trés mil reais) para o caso de
descumprimento da decisdo que determinou o fornecimento do medicamento, até o limite de R$
150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

Ante o0 exposto, conheco do recurso e dou-lhe parcial provimento apenas para minorar o valor da
multa diaria para R$ 3.000,00 (trés mil reais), até o limite de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil
reais), nos termos da fundamentacao lancada.

E o voto.

Belém (PA), 07 de dezembro de 2018.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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