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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0809064-73.2019.8.14.0000
PACIENTE: CLEBERSON TRINDADE BARBOSA

AUTORIDADE COATORA: EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DE CACHOEIRA
DO ARAI

RELATOR(A): Desembargadora VANIA VALENTE DO COUTO FORTES BITAR CUNHA

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR — ARTS. 33 e 35,
AMBOS DA LEI N° 11.343/06. 1) AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DO
DECRETO PREVENTIVO, BEM COMO DA DECISAO QUE O MANTEVE EM
VIRTUDE DA PERMANENCIA DE SEUS MOTIVOS ENSEJADORES -
PROCEDENCIA. 1.2. A priséo preventiva do paciente foi decretada a fim de garantir
a ordem publica ante a gravidade abstrata do crime de trafico de drogas e por
conveniéncia da instrucdo em virtude do paciente ndo apresentar comprovante de
residéncia e nao possuir emprego fixo. Todavia, ao postular a revogacao da
segregacdo cautelar perante o juizo a quo, o aludido paciente apresentou
documentos aptos a comprovar sua identificacédo e residéncia, bem como o exercicio
de atividade remunerada, afastando a necessidade da medida extrema por
conveniéncia da instrucdo pelos motivos elencados no decreto cautelar. E
assim €, pois a decisdo que indeferiu o pleito de revogacgédo da medida extrema se
fundamentou na permanéncia dos motivos que ensejaram a segregacao cautelar,
gue ndo subsistem, diante da apresentacdo dos documentos pessoais do
paciente, bem como da auséncia de fundamentacdo concreta do decreto
preventivo quanto a necessidade de resguardo a ordem publica. 1.2. N&o
restando comprovado o indispensavel periculum libertatis, ante a auséncia de fatos
concretos que respaldem a custodia cautelar, sua revogacéo é medida que se impde.
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Precedentes do ST. 2) ORDEM CONHECIDA E CONCEDIDA, PARA REVOGAR A
PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE CLEBERSON TRINDADE BARBOSA, SE
POR AL NAO ESTIVER PRESO, RESSALVANDO-SE A POSSIBILIDADE DE NOVA
DECRETAGAO DA CUSTODIA CAUTELAR, CASO DEMONSTRADA A
NECESSIDADE — UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, componentes da Secdo de Direito Penal, por unanimidade de votos, em
conceder a ordem impetrada para revogar a prisao preventiva do paciente CLEBERSON
TRINDADE DA BARBOSA, se por al ndo estiver preso, ressalvando-se a possibilidade de
nova decretacdo da custédia cautelar, caso demonstrada a necessidade, nos termos do voto
da Excelentissima Desembargadora Relatora.

Sala das Sess8es do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dezesseis dias do
més de dezembro de 2019.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto
de Brito Nobre.

Belém (PA), 16 de dezembro de 2019.

Des.2 VANIA FORTES BITAR

Relatora

RELATORIO
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Tratam os presentes autos de Habeas corpus liberatério com pedido de liminar
impetrado pela Advogada Simone Gemaque dos Santos em favor de CLEBERSON TRINDADE
BARBOSA, com fundamento no art. 5°, LXVIII, da CF e art. 647 e seguintes, do CPP, indicando
como autoridade coatora o MM®. Juiz de Direito da Vara Unica de Cachoeira do Arari.

Narra a impetrante, ter sido o paciente preso em flagrante em 08/04/2019, na
companhia de outro individuo, sendo-lhes imputada as praticas, em tese, dos crimes previstos nos
arts. 33 e 35, ambos da Lei n.° 11.343/2006, tendo a referida segregacdo sido homologada e
convertida em preventiva, aduzindo, em sintese, encontrar-se desprovida de fundamentacgédo
idébnea a decisdo que converteu a citada prisdo em flagrante do paciente em preventiva, bem
como a que indeferiu o pedido para revoga-la, inexistindo razdes a segregacao cautelar do
mesmo, sobretudo em virtude do mesmo possuir condicdes pessoais favoraveis.

Referiu ainda estar o paciente sofrendo constrangimento ilegal por excesso de
prazo ao término da instru¢do processual, requerendo, ao final, a concesséo liminar do writ, e, no
mérito, sua concessdo em definitivo, para que o paciente possa aguardar em liberdade a instrucéo
processual da acdo penal contra ele movida perante o juizo a quo.

As fls. 62 (ID 2365435) deneguei a liminar requerida, por ndo vislumbrar presentes
0S requisitos indispenséveis & sua concessdo e solicitei informacdes a autoridade inquinada
coatora, a qual esclareceu, as fls. 69/73 (ID 2372577), que no dia 28 de abril de 2019, por volta
das 21h30min, uma guarnicdo da policia militar avistou o paciente, na companhia de outro
individuo, ambos em atitude suspeita e ao aborda-los encontraram com eles substancia de
aparéncia da droga chamada “oxi”, no total de 15 (quinze) petecas, estando 03 (trés) papelotes
com o paciente e os outros 12 (doze) com o comparsa, razéo pela qual foram presos em flagrante,
tendo sido as aludidas prisbes convertidas em preventivas em 30/04/2019, as quais foram
mantidas, por persistirem os motivos que a ensejaram.

Informou, ainda, o juiz a quo, que a exordial acusatoria foi oferecida, ja tendo sido
recebida, bem como sido designada audiéncia de instrucdo e julgamento, esclarecendo, por fim,
ser o paciente primario.
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Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Maria do Socorro Martins
Carvalho Mendo, manifestou-se pelo conhecimento e denegacé&o do writ.

E o relatério.

VOTO

Apdés acurada analise dos autos, verifico que a pretensdo do impetrante merece
guarida, por coadunar-se com os ditames faticos e legais que o caso requer, senao vejamos:

Como cedigo, a prisdo antes do transito em julgado da sentenca penal
condenatoria constitui medida excepcional, de cunho acautelatério, justificavel apenas nos estritos
casos previstos no art. 312, do CPP. Sem estes pressupostos, constitui-se uma intoleravel
antecipacao de culpabilidade, ferindo o que disp&e o art. 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal,
devendo o status libertatis do paciente ser restabelecido, em homenagem ao principio
constitucional da presunc¢éo de inocéncia.

A prisdo em flagrante do paciente foi convertida em preventiva a fim de se
garantir a ordem publica, ante a gravidade abstrata do crime de trafico de drogas, elencando
fundamentacado genérica acerca do tipo penal em espécie, e por conveniéncia da instrugao, em
virtude do aludido paciente ndo apresentar comprovante de residéncia e ndo possuir emprego,
sendo que a decisdo que a manteve se lastreou na permanéncia dos motivos ensejadores da
medida extrema.

Ocorre que o paciente, ao postular a revogacado de sua segregacgdo cautelar, as
fls. 26/32 (ID 2358390), apresentou perante o juizo a quo documentos de identificacdo, de
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comprovacao de residéncia, bem como declaracdo de exercicio de atividade rural emitido pelo
Sindicato dos Pescadores do Municipio de Santa Cruz do Arari, ID 2358390 e ID 2358392,
afastando a necessidade da medida extrema por conveniéncia da instru¢éo criminal, pelos motivos
elencados no decreto prisional.

Ademais, a deciséo que indeferiu o aludido pleito se fundamentou na permanéncia
dos motivos ensejadores da segregacdo cautelar, que ndo subsistem, diante da apresentacéo
dos documentos pessoais do paciente, bem como da auséncia de fundamentac&o concreta
no decreto preventivo quanto a necessidade de resguardo a ordem publica.

Logo, a alegacdo de ser a segregacdo acautelatéria do paciente salutar a
conveniéncia da instrucado criminal e ao resguardo da ordem publica ndo estdo presentes na
hip6tese, ressaltando-se que, quanto a este ultimo requisito, como dito supra, ndo restou
demonstrado, de forma concreta, 0s motivos pelos quais o juiz a quo entendeu ser a
segregacdo acautelatéria do paciente, bem como sua manutencdo, medida necessaria para
tanto, sendo vejamos a integra da deciséo que converteu a prisdo em flagrante do paciente
em preventiva as fls. 19/20 (ID 2358389), verbis:

“ANALISANDO O PRESENTE APF, O MESMO PREENCHE TODOS OS
REQUISITOS LEGAIS OBJETIVOS E SUBJETIVOS, ATENDENDO ASSIM, O
MESMO, OS REQUISITOS LEGAIS E CONSTITUCIONAIS DO PRESO,
MOTIVO PELO QUAL HOMOLOGO O PRESENTE FLAGRANTE E O
CONVERTO EM PRISAO PREVENTIVA, TENDO EM VISTA QUE NO
PRESENTE CASO, ESTAO PRESENTES OS REQUISITOS NECESSARIOS
DA MEDIA CAUTELAR DE CONSTRANGIMENTO LEGAL DA LIBERDADE DE
IR E VIR (MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA), E, TAMBEM, ESTAO
PRESENTES DUAS DAS HIPOTESES CONTIDAS NO ART. 312 DO CPP,
QUAIS SEJAM, A MANUTENCAO DA ORDEM PUBLICA, TENDO EM VISTA
QUE O TRAFICO DE ENTORPECENTES ESTA SE DISSEMINANDO E SE
EXPANDIDO NO TERRITORIO DO MARAJO, MAIS ESPECIFICAMENTE NO
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO ARARI, E COM ESTE, COMO E SABIDO,
OUTROS CRIMES ESTAO AUMENTANDO SUA FREQUENCIA. DA MESMA
SORTE, ESTA PRESENTE, A HIPOTESE DA CONVENIENCIA DA
INSTRUGCAO CRIMINAL, TENDO EM VISTA QUE O PRESO NAO APRESENTA
COMPROVANTE DE RESIDENCIA, NAO POSSUI EMPREGO FIXO, BEM
COMO RESIDE EM OUTRO MUNICIPIO, APESAR DO MESMO FAZER PARTE
DESTA COMARCA. ASSIM ENTENDO ESTAR JUSTIFICADO O PRESENTE
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA”
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Assim, o decreto segregativo ndo apresenta convincente motivacdo quanto a
necessidade da prisdo a luz do que dispbe o art. 312 do CPP, no que se refere a ordem publica,
ressaltando-se que a conveniéncia da instrucdo criminal restou prejudicada ante a
comprovacgdo posterior de residéncia e exercicio de atividade remunerada do paciente
perante o juiz a quo, que ainda assim manteve a segregacdo cautelar do coacto, com
fundamento na persisténcia dos motivos que a ensejaram, as fls. 60/61 (2358392), sendo
vejamos:

“(...) DA MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR

Nesta analise inicial, vislumbro que os autuados representam ameaca a ordem
publica, devido ao modo como o delito fora possivelmente praticado, conforme o
relatado nos autos. Trata-se de um crime de grande reprovabilidade, dada a
natureza do tipo penal e os efeitos deletérios das condutas definidas nos artigos
33 e 35 da Lei 11.343/06(Lei de toxicos), a demandar uma maior reprovabilidade e
que causa grande impacto no meio social.

As razbes para a manutencdo da segregacdo cautelar sdo inimeras e se somam
nesse caso concreto. Primeiramente, o crime de trafico, denota uma expertise e
organizacdo dos autores desses delitos, que inclui consideravel poder econémico,
podendo ser utilizado em muitos dos casos para a evasdo dos envolvidos,
colocados em liberdade, o que possui reflexos na aplicacdo da lei penal em caso
de condenacdo ou em fase anterior de instrucdo do feito.

Na pratica hodierna, o poder econémico, a agdo as margens da lei, denotam que
esse poder ilegal desses autores de delitos de trafico, tende a ser intimidador,
notadamente nas comunidades nas quais eles estao inseridos, gerando a coacéo
em face das testemunhas e influindo em muitas situacdes, no deslinde da
apuragcdo do fato delituoso. Os assim denominados traficantes, estando em
liberdade, podem tentar coagir testemunhas, de modo a perturbar a instrugdo do
feito que se inicia e consequentemente, evitar a aplicacdo da lei penal.

A préatica também demonstra com exemplos diarios, que individuos associados a
traficAncia de substancias entorpecentes, tentam impor a lei do siléncio nas
comunidades em que vivem, justamente evitando que as praticas delituosas
praticadas por eles, venham a lume e gerem a devida aplicacdo da lei penal.

Em outras situagbes, quando a comunidade rompe a lei do siléncio e se dispbe a
noticiar fatos criminosos ou depor em processos, sdo colocadas sob ameaca ou
coacdo fisica, atitudes essa a interferir na aplicagcdo da lei penal e com reflexos na
instrugdo processual.

Cedico na jurisprudéncia e na doutrina patrias que a prisdo preventiva, uma das
modalidades de prisdo provisdria, possui natureza cautelar, devendo estar
presentes, para sua decretacdo e manutencgdo, o0s requisitos do fumus boni iuris e
do periculum libertatis.
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Contudo, o deferimento dela ndo pode ser feito apenas baseado em afirmagbes
genéricas da potencialidade de danos decorrentes da conduta do agente a ser
preso cautelarmente preventivamente, restando ao juizo demonstrar faticamente
na fundamentacéo, o risco, por exemplo, a ordem publica ou a aplicacdo da lei
penal, causado pela colocacdo em liberdade de agentes detidos por associacdo
para o tréafico e trafico de substancia entorpecente.

Assim é que, em seu art. 312, do CPP determina que a prisdo preventiva podera
ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou paraassegurar a aplicacdo da lei penal,
quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente da autoria.

No caso em apreco, os depoimentos colhidos na fase de inquérito policial que
lastreou a dendncia do Ministério Publico, apontam para o envolvimento dos
autuados nos crimes em questdo, estando presentes, portanto, as circunstancias
em que se justifica a manutencdo da custodia preventiva (prova da materialidade e
indicios da autoria) e que caracterizam o requisito do fumus commissis delicti.

Cumpre destacar nessa oportunidade, que as situacbes ensejadoras da
decretacdo da prisdo ainda existem, ndo vislumbrando esse juiz no momento
atual, modificacdo a subsidiar a aplicacdo de medida diversa da cautelar de
prisdo preventiva ou o deferimento da liberdade provisdria do réu. A questao
analisada nesse campo de deferimento no caso concreto, exige desse juizo
ponderar sobre a concreta necessidade do encarceramento e essa é demonstrada
por todo o ja exposto.

A lei penal e a processual ou o juizo ndo lida com achismos, sendo atrelada a
estrita legalidade e aos fatos e esses denotam que 0s investigados apresentam a
possibilidade concreta de que voltardo a delinquir. Somando a isso, dada a
natureza do crime a ser investigado, existe a real possibilidade de que esses
agentes poderdo perturbar a regular instru¢do do feito ou mesmo furtar-se a
aplicacdo da lei penal como ja expresso.

Presentes, pois, 0s pressupostos que autorizam a prisdo preventiva dos
autuados (art. 312 e 313, | e paragrafo unico do CPP) e a manutencdo dela e
entendendo, inicialmente, revelarem-se inadequadas ou insuficientes a
aplicacdo de medidas cautelares diversas de prisdo, bem como
desaconselhdvel a liberdade proviséria, mantenho as PRISOES
PREVENTIVASde EDIVALDO PEREIRA FERREIRA NETO E CLEBERSON
TRINDADE BARBOSA, com fundamento nos art. 312 e incisos e 313, | e
paragrafo tnico do CPP e de acordo com o que prescreve o art. 310, inciso Il
do CPP.”

Vé-se pois, que ndo subsistem os motivos elencados pelo decreto prisional,
guanto a garantia da instrugdo criminal, e, quanto a garantia da ordem publica, ndo existem
motivos concretos que a justifiqgue na decisdo cautelar. Quanto a este Ultimo argumento, verbis:
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Nesse sentido, verbis:

STJ: PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
MOTIVACAO IDONEA. INSERCAO PELO TRIBUNAL DE FUNDAMENTOS NAO
PRESENTES NO DECISUM. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situagbes extremas, em
meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento posto
a cargo da jurisdi¢éo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. In casu, verifica-se que a custddia provisoria foi imposta ao paciente com
base na gravidade genérica do crime e na pena imposta em abstrato, ndo se
destacando nenhum elemento do caso concreto que apontasse maior
gravame ao bem juridico tutelado.

3. Nao é dado ao Tribunal estadual agregar fundamentos ndo presentes na
decisé@o do Juizo singular, sob pena de incidir em indevida inovagéo.

4. Ordem concedida, ratificando a liminar outrora deferida, para que o paciente
possa aguardar em liberdade seu julgamento, se por outro motivo nao
estiver preso, ressalvada a possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso
demonstrada sua necessidade, ou de imposicdo de medidas cautelares
alternativas.

(HC 400.572/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 15/08/2017)

STJ: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.
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1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hip6tese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisao cautelar é medida excepcional, uma vez que, por meio dela, se priva o
réu de sua liberdade antes do pronunciamento condenatério definitivo,
consubstanciado na sentenca transitada em julgado.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que "a custddia imposta
antes do transito em julgado de sentenca penal condenatdria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal."

4. In casu, o decreto preventivo ndo aponta nenhum elemento concreto a
justificar a custédia cautelar, que se encontra apoiado apenas na gravidade
abstrata do crime de trafico de drogas, nédo tendo sido observado o disposto
no art. 312 do Coédigo de Processo Penal. Nem mesmo a quantidade do
entorpecente apreendido - 30 gramas de maconha - pode ser considerada
relevante aponto de justificar a custédia cautelar.

5. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, salvo se por outro motivo se achar
custodiada, sem prejuizo de que outra venha a ser decretada de forma
fundamentada ou que sejam aplicadas as medidas cautelares alternativas a prisao
previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

(HC 356.450/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
11/10/2016, DJe 08/11/2016)

Por todo o exposto, concedo a ordem impetrada, a fim de que o paciente possa
aguardar em liberdade seu julgamento na ac¢do penal contra si intentada, se por outro
motivo ndo estiver preso, ressalvada a possibilidade de nova decretagcdo da custodia
cautelar, caso demonstrada a necessidade.

E como voto.
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Belém/PA, 16 de dezembro de 2019.

Desa. VANIA FORTES BITAR

Relatora

Belém, 17/12/2019
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