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PROCESSO N° 00049/2-83.2016.8.14.0067

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA: MOCAJUBA/PA (VARA UNICA)

APELANTE: BRUNO BARROSO MAGALHAES (ADVOGADO JURANDIR
JUNIOR VALENTE DA CRUZ — OAB/PA N° 16.883)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIMES DE LESAO CORPORAL E DE
AMEACA, EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA.
IMPROCEDENCIA. REDUCAO DAS PENAS-BASE. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. N&o procede a pretensdo absolutdria quando o acervo probatério € composto por
provas robustas e aptas a fundamentar a condenacdo do apelante pelo crime
tipificado no art. 129, 89° e art. 147, ambos do Cddigo Penal c/c art. 7°, da Lei n°.
11.340/06, notadamente pelas declaracbes prestadas pela vitima, que, em crimes
dessa natureza, possuem inegavel relevancia.

2. Devem permanecer intactas as reprimendas iniciais fixadas para ambos os delitos,
guando constatado que, ao lado de haver circunstancias judiciais valoradas,
corretamente, em desfavor do recorrente, as penas-base aplicadas se encontram em
patamar necessario e adequado ao caso concreto.

3. Recurso conhecido e improvido, a unanimidade.

ACORDAO
Visto, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, integrantes da 22 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justicado
Estado, a unanimidade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Desembargador Relator.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos dez dias do més de
dezembro de 2019.
Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José
Ferreira Nunes.
Belém (PA), 10 de dezembro de 2019.

Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator
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PROCESSO N° 0004972-83.2016.8.14.0067

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA: MOCAJUBA/PA (VARA UNICA)

APELANTE: BRUNO BARROSO MAGALHAES (ADVOGADO JURANDIR
JUNIOR VALENTE DA CRUZ — OAB/PA N° 16.883)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

RELATORIO

Bruno Barroso Magalhées, por intermédio do advogado Jurandir Junior Valente da
Cruz, interp0s apelacdo contra a deciséo proferida pelo Juizo de Direito da Vara
Unica da Comarca de Mocajuba/PA, que o condenou & pena de 01 ano e 06 meses de
detencéo, a ser cumprida em regime inicial aberto - suspensa pelo prazo de 2 anos,
nos termos do art. 77 do Codigo Penal -, pela pratica delitiva tipificada no art. 129,
89° e art. 147, ambos do Codigo Penal c/c art. 7°, da Lei n°. 11.340/06.

Extrai-se da exordial, em linhas gerais, que, no dia 11/07/2016, por voltadas 11h, o
apelante, além de ter agredido sua ex-companheira quando esta retornava da
academia, com chutes, socos, tapas no rosto, pontapés e uma gravata ao redor do
pescoco, ainda a ameacou de mal injusto e grave, declarando que a mataria,
juntamente com a familia desta, caso decidisse denunciar na Delegacia de Policia.
Inconformado com o édito condenatdrio, postula o recorrente, sua absolvicéo, sob o
argumento de auséncia de prova de materialidade e de autoria dos ilicitos
perpetrados, salientando, inclusive, que, além de existir contradicdo entre a denlincia,
a decisdo condenatoria e o depoimento da vitima, o laudo de fl. 05 foi realizado de
formadiversa do que determina o art. 159, 81°, do Codigo de Processo Penal, estando
inquinado de nulidade.

Subsidiariamente, pede o redimensionamento da pena-base, a fim de que seja
aplicada em seu patamar minimo legal.

O dominus litis contestou as alegagdes defensivas, pugnando pelo conhecimento e
n&o provimento do apelo.

Nesta instancia, o Procurador de Justica Adélio Mendes dos Santos opinou pelo
conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Sem revisdo, nos termos do art. 136 do Regimento Interno deste Tribunal.

Belém (PA), 10 de dezembro de 2019.
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Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator

PROCESSO N° 0004972-83.2016.8.14.0067

ORGAO JULGADOR: 22TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA: MOCAJUBA/PA (VARA UNICA)

APELANTE: BRUNO BARROSO MAGALHAES (ADVOGADO JURANDIR
JUNIOR VALENTE DA CRUZ) — OAB/PA N° 16.883)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

VOTO
Atendidos os requisitos objetivos e subjetivos de admissibilidade, conheco do
recurso.
A tese absolutéria ndo comporta provimento.
A materialidade e a autoria dos delitos de leséo corporal e de ameaga, praticados em
contexto de violéncia doméstica, sdo comprovadas pelo Boletim de Ocorréncia
Policial (fl. 02 do IPL), pelo Auto de Exame de Les&o Corporal, com fotos anexas,
gue atestou a ofensa a integridade fisica da ofendida (fls. 11/13 do IPL), bem como
pel os depoimentos col hidos durante a persecucéo penal, notadamente os prestados
pela vitima.
Com efeito, a ofendida Gleyna dos Santos Carvalho, confirmando suas declaractes
prestadas em sede policial (fl. 08 do IPL), relatou, em juizo (midia constante a fl.25),
que, no dia do fato, estava saindo da academia, por volta das 13h, quando foi
surpreendida e parada pelo acusado que a obrigou a conversar. Afirmou que, no
momento da abordagem, mostrou-se relutante ao pedido feito pelo acusado, tendo
este Ihe aplicado uma gravata ao redor do pescoco e, em ato continuo, passado a
deferir-lhe socos, chutes e tapas, havendo ainda, ameagado-a e a seus familiares de
morte, 0 que se deu pelo fato de ndo aceitar o fim do relacionamento e, também, por
conta da atitude da vitima, de procurar a delegacia de policia para informar acerca
das constantes ameagas que sofria.
Na mesma diregdo, a testemunha José Almeida Misericordia, policial militar,
declarou, perante a autoridade policial (fl. 07 do IPL), que estava de ronda, quando
recebeu uma denlncia anbnima de que um rapaz estava agredindo uma moga com
tapas e gravatas. Asseverou que, ao chegar no local, avistou o acusado, pedindo que
este parasse
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com as agressdes na vitima e o acompanhasse até a Delegacia de Policia, todavia, 0
réu tentou resistir a priséo, razdo pelo qual teve que ser algemado. Relatou o
depoente, ainda, que avistou as vitimas com varias escoriacfes na parte do pescoco.
Por suavez, o apelante, quando interrogado em juizo (midia constante a fl.25), negou
todas as acusacoes, afirmando que em nenhum momento agrediu a ofendida,
esclarecendo que a suposta gravata relatada por esta foi, na verdade, apenas uma
tentativa do réu de abraga-la em volta do pescoco.

Destarte, o conjunto probatério permite concluir, com seguranca, que o recorrente, ao
lado de ter agredido a vitima, incutiu, por meio de palavras, temor real nesta, sua ex-
companheira, ao lhe ameacar, incluindo sua familia, de mal injusto e grave (a morte),
sendo tal fato capaz de abalar seu estado psicoldgico, razéo pela qual sua conduta se
amolda perfeitamente nos delitos tipificados no art. 129, 89° e art. 147, ambos do
Cadigo Penal c/c art. 7, da Lei n° 11.340/06.

De fato, a despeito do acusado negar as acusacdes — com alegacoes, diga-se de
passagem, inverossimeis -, a aceitacdo do relato da ofendida como meio probatério
revela-se de especial importancia, porquanto, ao lado desse tipo de crime ocorrer, na
sua maioria, sem a presenca de testemunhas, o depoimento prestado pela vitima
mostrou-se firme e coerente, sendo, inclusive, corroborado pela oitiva do policial que
realizou a prisdo em flagrante do apelante, além do resultado conclusivo do laudo
pericial.

No ponto, com relacdo a alegacdo de imprestabilidade do mencionado exame
pericial, em funcéo de ter sido realizado por um Unico perito ndo oficial, cumpre
ressaltar que, conquanto nao se olvide o procedimento a ser seguido para elaboracéo
do laudo pericial, de acordo com o art. 159, 81°, do Codigo de Processo Penal, a
jurisprudéncia, diante das dificuldades de se atender a esta exigéncia, principalmente
nas Comarcas do interior, tem flexibilizado tal previsdo, entendendo se tratar de mera
irregularidade, que n&o enseja a nulidade da prova.

Com efeito, a pericia realizada por apenas um médico que ndo exerce o0 munus de
perito oficial, mas que possui qualificacdo técnica para aferir a existéncia das lesdes,
juntamente com as demais provas coletadas, sdo mais do que suficientes para
embasar o édito condenatorio.

Outrossim, como amplamente sabido, tratando-se de alegacdo de nulidade no ambito
penal, caberia a defesa do acusado, nos termos do art. 563 do Cadigo de Processo
Penal, comprovar o prejuizo sofrido pelo fato de o laudo ter sido confeccionado por
um anico profissional portador de diploma de curso superior na area especifica
(medicina), sobretudo quando se encontra em perfeita sintonia com o restante da
prova colhida, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Assim, incabivel se mostra atese absolutoria invocada pelo
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recorrente.

Dito isto, passo a analise do pedido de redimensionamento das penas-base,
razdo pela qual reproduzo trecho da sentenca recorrida, nafragéo de interesse:
DOSIMETRIA:

PARA O DELITO DE LESOES CORPORAIS

Considerando as disposi¢coes do artigo 59 e seguintes do Cadigo Penal, especialmente o
artigo 68 daguele diploma de leis, que elegeram o sistema trifasico para a quantificagdo das
san¢Oes aplicdveis ao condenado, passo a fixar as penas.

a) Circunstancias judiciais (art. 59 do Codigo Penal)

a.l) culpabilidade: A circunstancia judicial atinente a culpabilidade relaciona-se a
censurabilidade da conduta, medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos
concretos disponiveis nos autos, e ndo a natureza do crime. (Recurso Ordinario em Habeas
Corpus n® 107.213/RS, 12 Turmado STF, Rel. Carmen Lucia. j. 07.06.2011, undnime, DJe
22.06.2011). No caso em tela, ndo desborda dos delitos desta espécie.

a.2) antecedentes: A par de toda discussdo em torno da matéria, em verdade, atual mente
revela ser possuidor de maus antecedentes 0 agente que possui contra Si uma sentenca
condenatoria transitada em julgado. Trata-se da aplicacéo fiel do principio da presungédo de
inocéncia (art. 5°, LVII, da CF/88). Nao ha nos autos provas de que o réu registre
antecedentes criminais.

a.3) conduta social: A condutasocial é circunstanciajudicial que investiga o comportamento
social/comunitério do réu, excluido o seu historico criminal, o qual deve ser avaliado no
critério relativo aos antecedentes do agente. (Habeas Corpus n° 186722/RJ (2010/0181741-
1), 53 Turmado STJ, Rel. Laurita Vaz. j. 27.11.2012, undnime, DJe 05.12.2012). Nada ha
nos autos que desabone a conduta social do acusado.

a.4) personalidade: Refere-se ao seu carater como pessoa humana. Serve para demonstrar a
indole do agente, seu temperamento. Sao os casos de sensibilidade, controle emocional,
predisposi¢cdo agressiva, discussdes anteci padas, atitudes precipitadas, dentro outras. Ndo ha
elementos aptos a identificar o perfil da personalidade do réu, ndo sendo possivel presumir-
se ser periculosa ou voltada para as atividades criminosas

a.5) motivos do crime: S&o as razdes que moveram o acusado a praticar o delito, o porqué
do crime. No caso em tela, sGo desfavoraveis ao réu. Os motivos que impulsionaram a acéo
do acusado, sdo deveras reprovaveis. Trata-se de mote egoistico, de sentimento de
propriedade sobre a pessoa ofendida, considerando sua relutancia em aceitar o fim do
relacionamento, na tentativa de subjugar-lhe a vontade.

a.6) circunstancias do crime: S&o elementos que ndo compdem o crime, mas o influenciam
em sua gravidade, tais como duracdo do tempo do delito, local do crime, atitude do agente
durante ou apds a conduta criminosa, estado de animo do agente, condi¢des de tempo, 0
objeto utilizado, etc..

Séo desfavoraveis ao réu, considerando que o delito foi praticado em via publica, em local
de transito consideravel de pessoas, causando sensacdo de vergonha e humilhac&o na vitima.
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a.7) conseguéncias do crime: refere-se a gravidade maior ou menor do dano causado pelo
crime, inclusive as derivadas

indiretamente do delito. No presente caso, sdo desfavoraveis ao réu, considerando as marcas
da lesdo deixadas no rosto da vitima em virtude das agressdes, configurando assim, dano
estético, ainda que transitorio.

a.8) comportamento da vitima: em nada influiu na prética do delito, razéo pela qual esta
circunstancia ndo pode ser levada em consideragdo para aumentar a pena base.

Neste sentido o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

Esta Corte tem reiteradamente decidido que, quando o comportamento da vitima néo
contribui para o cometimento do crime, ou € considerado "normal a espécie”, ndo ha falar
em consideracdo desfavoravel ao acusado. (Habeas Corpus n° 148275/M S (2009/0185759-
6), 62 Turmado STJ, Rel. Sebastido Reis Junior. j. 21.08.2012, unénime, DJe 05.09.2012).
Considerando gque pesam contra o réu trés circunstancias desfavoraveis, fixo a pena base, a
saber em 01 (um) ano e 03 (trés) meses de detencéo.

b) Circunstancias agravantes e atenuantes

I nexistem circunstancias agravantes e atenuantes a serem consideradas.

¢) Causas de aumento e de diminuicdo de pena

Inexistem causas de aumento ou de diminui¢do de pena a serem consideradas.

d) Pena definitiva

Fica, portanto, o réu condenado com relacéo ao crime tipificado no art. 129, 8§ 9°, do Codigo
Penal & penatotal de 01 (UM) ANO E 03 (TRES) MESES DE DETENCAO.

PARA O DELITO DE AMEACA

Considerando as disposicbes do artigo 59 e seguintes do Cadigo Penal, especialmente o
artigo 68 daguele diploma de leis, que elegeram o sistema trifasico para a quantificacéo das
sancdes aplicaveis ao condenado, passo afixar as penas.

a) Circunstancias judiciais (art. 59 do Codigo Penal)

a.l) culpabilidade: A circunstancia judicial atinente & culpabilidade relaciona-se a
censurabilidade da conduta, medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos
concretos disponiveis nos autos, e ndo a natureza do crime. (Recurso Ordinario em Habeas
Corpus n°® 107.213/RS, 12 Turma do STF, Rel. Carmen Lucia. j. 07.06.2011, unanime, DJe
22.06.2011). No caso em tela, ndo desborda dos delitos desta espécie.

a.2) antecedentes: A par de toda discusséo em torno da matéria, em verdade, atualmente
revela ser possuidor de maus antecedentes o agente que possui contra Si uma sentenca
condenatoria transitada em julgado. Trata-se da aplicacdo fiel do principio da presuncédo de
inocéncia (art. 5°, LVII, da CF/88). Nao ha nos autos provas de que o0 réu registre
antecedentes criminais.

a.3) conduta social: A condutasocial é circunstanciajudicial gue investiga o comportamento
social/comunitario do réu, excluido o seu histérico criminal, o qual deve ser avaliado no
critério relativo aos antecedentes do agente. (Habeas Corpus n° 186722/RJ (2010/0181741-
1), 53 Turmado ST,
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Rel. LauritaVaz. j. 27.11.2012, unanime, DJe 05.12.2012). Nada ha nos autos que desabone
aconduta socia do acusado.

a.4) personalidade: Refere-se ao seu carater como pessoa humana. Serve para demonstrar a
indole do agente, seu temperamento. S&o os casos de sensibilidade, controle emocional,
predisposicdo agressiva, discussdes antecipadas, atitudes precipitadas, dentro outras. Nao ha
elementos aptos a identificar o perfil da personalidade do réu, ndo sendo possivel presumir-
se ser periculosa ou voltada para as atividades criminosas

a.5) motivos do crime: S&o as razdes que moveram o acusado a praticar o delito, o porqué
do crime. No caso em tela, os motivos sdo proprios do tipo, envolvendo a agressao
psicolgica no seio familiar em face da vulnerabilidade da mulher, ndo devendo ser levado
em consideragdo para aumentar a pena base, ja que considerados pelo legislador para a
previsdo da pena em abstrato.

a.6) circunstancias do crime: S&o elementos que ndo compdem o crime, mas o influenciam
em sua gravidade, tais como duracdo do tempo do delito, local do crime, atitude do agente
durante ou apds a conduta criminosa, estado de animo do agente, condi¢des de tempo, 0
objeto utilizado, etc..

As circunstancias do crime sdo francamente desfavoraveis ao réu, considerando que as
ameacas proferidas, foram dirigidas ndo apenas a ofendida, mas também a seus familiares, o
gue, evidentemente, causa maior temor e abal o psicol dgico.

a.7) consequéncias do crime: refere-se a gravidade maior ou menor do dano causado pelo
crime, inclusive as derivadas

indiretamente do delito. No presente caso, ndo houve consequéncias extrapenais.

a.8) comportamento da vitima: em nada influiu na prética do delito, razéo pela qual esta
circunstancia ndo pode ser levada em consideragdo para aumentar a pena base.

Neste sentido o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

Esta Corte tem reiteradamente decidido que, quando o comportamento da vitima néo
contribui para o cometimento do crime, ou € considerado "normal a espécie”, ndo ha falar
em consideracdo desfavoravel ao acusado. (Habeas Corpus n° 148275/M S (2009/0185759-
6), 62 Turmado STJ, Rel. Sebastido Reis Junior. j. 21.08.2012, unénime, DJe 05.09.2012).
Considerando a existéncia de uma circunstancia judicial desfavoraveis ao réu, fixo a pena
base acima do minimo legal, a saber, 03 (trés) meses de detencao.

b) Circunstancias agravantes e atenuantes

I nexistem circunstancias agravantes e atenuantes a serem consideradas.

¢) Causas de aumento e de diminuicdo de pena

Inexistem causas de aumento ou de diminui¢do de pena a serem consideradas.

d) Pena definitiva

Fica, portanto, o réu condenado com relacdo ao crime tipificado no art. 147 do Cadigo Penal
apenatotal de 03 (TRES) MESES DE DETENCAO.

PENA DEFINITIVA e CONCURSO DE CRIMES

Em sendo aplicavel ao caso o artigo 69, do Cédigo Penal, em razéo de terem sido praticados
dois crimes, mediante mais de uma acéo, fica,
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portanto, o réu condenado como incurso nas penas do art. 147 e do art. 129, § 9°, ambos, do
Codigo Penal, & penatotal de 01 (UM) ANO E 06 (SEIS) MESES DE DETENCAO.

€) Regime de cumprimento de pena

Considerando a pena aplicada e que o réu é primario, ndo reincidente, com fundamento no
artigo 33, § 22, alinea c do Cadigo Penal, fixo o regime aberto para o inicio do cumprimento
da pena.

f) Substitui¢cdo por penarestritiva de direitos e suspensdo condiciona da pena

Em atencéo ao disposto no inciso | do art. 44 do Codigo Penal, é incabivel a substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois a conduta criminosa estd marcada
pelavioléncia e ameaca a pessoa.

O acusado faz jus a suspensdo condicional da pena, uma vez que restam configurados os
requisitos previstos nosincisos | alll do art. 77 do Cédigo Penal, e é vedada a substitui¢cdo
prevista no art. 44 do Codigo Penal. Assim, concedo ao acusado o referido beneficio,
suspendendo a execucdo da pena pelo prazo de 02 (dois) anos, mediante o cumprimento das
seguintes condicoes:

1. No primeiro ano do referido prazo, o condenado devera prestar servigcos a comunidade em
entidade a ser indicada quando da audiéncia admonitéria (8 1° do art. 78 do Cdodigo Penal
c/c 88 1°e 2°do art. 149 da Lei n° 7.210/84).

Ressalta-se que o periodo de prova tem inicio com a audiéncia admonitéria, assim chamada
pelo art. 161 da Lei de Execucdo Penal, também conhecida como audiéncia de adverténcia,
realizada pelo juiz depois do transito em julgado da condenagdo. Nessa audiéncia, 0 juiz
procede a leitura da sentenca ao condenado, advertindo-o das consequéncias de nova
infracdo penal e do descumprimento das condi¢bes impostas (LEP, art. 160). (grifei e
sublinhei).

Da simples leitura do excerto supratranscrito, € inegavel a conclusdo de que,
diversamente do aventado nas razdes recursais, as sancdes iniciais para ambos 0s
delitos foram devidamente dosadas pelo juizo a quo, merecendo permanecer
inalteradas.

De fato, especificamente quanto ao delito de les&o corporal, entendo que as
justificativas apresentadas no exame desfavoravel dos vetores judiciais dos motivos e
das circunstancias séo perfeitamente validas, evidenciando uma maior gravidade no
comportamento do apelante, 0 que, por si SO, jajustifica a elevagdo da reprimenda
inicial acima do patamar minimo legal (aplicada em 01 ano e 03 meses de detencéo),
nos termos da Simula n® 23 deste e. Tribunal.

De igual modo, com relag&o ao delito de ameaga, 0 magistrado aplicou a sanc¢ao
inicial em patamar adequado e necessario ao caso concreto (3 meses de detencéo),
ante a valoragao negativa das circunstancias do crime, porquanto, como bem dito
guando de sua fundamentacdo, as ameacas de morte proferidas ndo se limitaram a
ofendida, tendo o recorrente ameacado agir também contra os familiares desta, o que,
sem sombra para qualquer divida, causa
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maior temor e abalo psicoldgico avitima.

Por todo o exposto, acompanhando o parecer do custos legis, conhegco e nego
provimento ao recurso interposto, mantendo a sentenca recorrida em sua
integralidade.

E como voto.

Belém (PA), 10 de dezembro de 2019.

Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator
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