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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

MANDADO DE SEGURANCGCA - CIVEL (120) - 0801248-11.2017.8.14.0000
IMPETRANTE: AQUIDABAN NAVEGACAO LTDA - ME

IMPETRADO: SEMAS - SECRETARIA ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE E SUSTENTABILIDADE
DO ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AMBIENTAL. ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E RAZOABILIDADE. AUTO DE
INFRAGCAO. APREENSAO DE BALSA E REBOCADOR DE TERCEIRO PROPRIETARIO. CONTRATO
DE ARRENDAMENTO. TRANSPORTE ILEGAL DE MADEIRA. BOA-FE DO ARRENDADOR.
SEGURANGA CONCEDIDA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE ALEGAGAO DE
OMISSAO, CONTRADIGAO, OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. Inexiste qualquer vicio a ser suprido no Acordéo, ndo merecendo prosperar ainsurgéncia do embargante,
gue, em verdade, vale-se do disposto no art. 1.022 do CPC/15, para rediscutir matéria ja devidamente
decidida por esta Corte, buscando novo julgamento, o que se mostrainviavel em sede de embargos
declaratorios.

2. A questdo atinente as astreintes foi objetivamente abordada no acorddo embargado, ndo havendo razéo
para a oposi ¢ao dos embargos declaratorios.
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ACORDAO

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores integrantes da Segdo de Direito Pablico do Tribunal de
Justica do Estado, a unanimidade de votos, em conhecer dos embargos de declaracdo e negar-lhe provimento,
nos termos do voto darelatora.

Belém(PA), 11 de novemrbo de 2019.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora

RELATORIO

Trata-se de recurso de EMBARGOS DE DECLARACAO oposto pelo ESTADO DO PARA em face do
acordéo proferida por esta Secdo de Direito Pdblico (Num. 1478954 - Pag. 1/11) que concedeu a seguranca
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a0 MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR impetrado por AQUIDABAN
EMPREENDIMENTO LTDA contra ato supostamente ilegal ou com abuso de poder praticado pelo Exm.
Sr. LUIZ FERNANDES ROCHA, SECRETARIO DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E
SUSTENTABILIDADE DO ESTADO DO PARA.

Em sintese, o impetrante aduziu ser proprietario da balsa e empurrador apreendidos pela SEMAS, em razdo
de transporte ilegal de madeira, na posse do Sr. Hércules Queiroz Silva, com o qual celebrou contrato de
arrendamento. No entanto, informou gque ndo possuia conhecimento acerca dailegalidade no transporte da
madeira, de modo que ndo concorreu para a pratica da atividade.

Nas razdes dos presentes embargos declaratorios, o recorrente aduz que as astreintes constantes do acordéo
ndo devem aplicadas, pois o atraso ocorreu por motivos alheios a vontade da SEMAS.

A parte contréria apresentou contrarrazes pugnando pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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Antes de adentrar no mérito do recurso, impende delimitar a matéria a ser discutida em sede de embargos
declaratorios, conforme o disposto no art.1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Pelo artigo citado, temos que a utilizac&o do recurso de Embargos de Declaragdo, esta restrita as hipoteses de
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material.

A obscuridade ocorre quando néo se extrai da leitura da decis8o, a devida compreenséo daideia do julgador,
0U Sgja, Seu pronunciamento nao restou suficientemente claro.

Moacyr Amaral Santos, afirma que “ ocorre obscuridade sempre que ha falta de clareza na redagao do
julgado, tornando dificil dele ter-se a verdadeirainteligéncia ou exata interpretacéo”.

Ja a contradicdo encontra-se em decisdes cuja fundamentagdo - afirmacdes e/ou conclusdes - encontrem-se
conflitantes, incompativeis, incombinaveis entre si, ou seja - para Pontes de Miranda - “0 acordado (ou a
sentenca) aqui diz'sim' eali 'ndo’, ou aqui 'd eali 'b', ou aqui 'd eali 'aa”.

Por fim, a omissdo, surge quando o julgador deixa de apreciar questdes levantadas e no curso do feito, bem
como aquelas que deixam de ser pronunciadas de oficio (condigdes da acdo, decadéncia, etc).
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Pontes de Miranda, assevera:

“a omissdo supde que algo tenha estado na peticéo, ou na contestagdo, ou em embargos, ou em qualquer ato
processua de declaragdo de conhecimento ou de vontade, a que o juiz ou tribunal tinha de dar solugéo, e
tenha deixado de atender. O julgador tem de dizer 'ssm’ ou 'ndo' a qualquer pedido ou requerimento ou
simples alegagdo”.

Nali¢do de Antdnio Carlos de Araljjo Cintra:

“Héa omissdo quando o juiz deixa de apreciar questfes relevantes para o julgamento, suscitadas pelas partes
ou examinaveis de oficio. Ocorre, entdo, hipbtese de error in procedendo, caracterizado pela desobediéncia a
regra processual que impde ao juiz o dever de se pronunciar sobre ‘as questdes de fato ou de direito'
pertinentes a causa’.

No caso em questdo, observo que o embargante sequer aduz a ocorréncia de qualquer das hipéteses de
cabimento dos embargos declaratérios, limitando-se a suscitar que o Juizo recorrido terialaborado com
equivoco diante do ndo cabimento da aplicacdo das astreintes, pois 0 atraso teria ocorrido por motivos alheios
avontade da SEMAS.
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L ogo, percebe-se que o embargante ndo suscita a existéncia de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro
material, hipbteses passiveis da oposi¢ao dos embargos declaratdrios. Além disso, no que se refere as
astreintes, destaco que o acorddo embargado apreciou objetivamente a questdo , conforme trecho a seguir
transcrito:

“No que se refere ao pedido de execugdo das astreintes, relevante arealizagdo de algumas consideraces.

Em primeiro lugar, em que pese a fixagdo do cumprimento imediato da medida, quando do deferimento do
pedido liminar, apds aintimacao da fazenda publica, entendo que quando da fixag&o das astreintes, o
magistrado deve, em consonancia com o principio da razoabilidade, estabelecer prazo razoavel para sua
fixagdo, valor, periodicidade, considerando as peculiaridades do caso concreto, nos termos do disposto no art.
537, 81° do NCPC.

Nesse contexto, entendo que o prazo de cinco dias Uteis apds aintimacdo da fazenda publica se mostra
razoavel, dada a natureza da medida a ser cumprida.

Além disso, em que pese 0 valor de R$ 3.000 (trés mil reais) fixado atitulo de multa didria em caso de
descumprimento, entendo que tal quantia se mostra exorbitante, de modo que, reduzo a quantia fixada parao
valor de R$ 1.000,00 (mil reais) até o montante de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).
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Assim, considerando que aintimag&o da Fazenda Publica se deu em 02/02/2018 (sexta-feira), teriaaté o dia
09/02/2018 (sexta-feira) para 0 cumprimento da decisdo.

Desse modo, verifico no caso concreto, que restou caracterizado o descumprimento da medida liminar no
periodo entre 12/02/2018 (segunda-feira) e 22/02/2018 (quinta-feira), uma vez que ndo obstante a al egacdo
de que a patrona do impetrante supostamente néo teria providenciado o cumprimento da decisdo liminar
concedida, nadaimpediriaarealizacdo de contato por parte da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Sustentabilidade (SEMAS) com o escopo de dar efetividade ao provimento judicial, sabendo a morosidade
em seu cumprimento configuraria a fixagéo de multa didriaa ser paga, em Ultima andlise, pelo cidadéo que
contribui com o pagamento dos tributos devidos.

Quanto ao momento da execucgdo das astreintes, esta deverd ocorrer apds a prolagdo de sentenca e
interposi¢ao de recurso recebido no efeito devolutivo, conforme pronunciamento do Colendo Superior
Tribunal de Justica quando do julgamento do Recurso Especial n® 1.200.856/RS, submetido a sistemética dos

recursos repetitivos, nos seguintes termos:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
EXECUGAO PROVISORIA DE MULTA COMINATORIA FIXADA POR DECISAO
INTERLOCUTORIA DE ANTECIPAGCAO DOSEFEITOSDA TUTELA. NECESSIDADE DE
CONFIRMAGAO POR SENTENGA. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, fixa-se aseguinte tese: " A multa diaria
previstano § 4° do art. 461 do CPC, devida desde o dia em que configurado o descumprimento, quando
fixada em antecipacéo de tutela, somente poder a ser objeto de execucéo provisoria apés a sua
confirmacéo pela sentenca de mérito e desde que o recur so eventualmente inter posto ndo seja recebido
com efeito suspensivo.”
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2.- O termo "sentenca’, assim como utilizado nos arts. 475-N, |, e 475-O do CPC, deve ser interpretado de
forma estrita, ndo ampliativa, razéo pela qual € inadmissivel a execucdo provisoria de multa fixada por
decisdo interlocutdria em antecipagdo dos efeitos da tutela, ainda que ocorra a sua confirmagéo por Acordao.

3.- Isso porque, na sentenca, aratificagdo do arbitramento da multa cominatéria decorre do proprio
reconhecimento da existéncia do direito material reclamado que Ihe d& suporte, entéo apurado apds ampla
dilacéo probatdria e exercicio do contraditorio, ao passo em que a sua confirmagao por Tribunal, embora sob
a chancela de decisdo colegiada, continuard tendo em sua génese apenas a andlise dos requisitos de prova
inequivoca e verassimilhanga, préprios da cognicdo sumaria, em que foi deferida a antecipagdo da tutela.

4.- Recurso Especia provido, em parte: a) consolidando-se atese supra, no regime do art. 543-C do Cadigo
de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, da-se parcial
provimento ao Recurso Especia” (REsp 1200856/RS - Relator Ministro Sidnei Beneti - Corte Especia Data
do Julgamento: 01/07/2014 Data da Publicagdo/Fonte: DJe 17/09/2014).”

Desse modo, é notdrio o nitido interesse de rediscutir a matéria ja devidamente decidida por esta Corte,
buscando novo julgamento, o que se mostrainviavel em sede de embargos declaratérios.

A jurisprudéncia nacional afasta o acolhimento dos embargos no caso de auséncia de omissdo, obscuridade
ou contradi¢do na decisdo ou, ainda, como tentativa de rediscussdo do mérito dalide, como se observa:

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. | - Inexistindo

qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisao, imperiosa € a rejeicdo de Embargos de Declaracéo,

ainda mais quando seu verdadeiro desiderato € a rediscussdo do mérito da causa devidamente resolvido. 11 -
Embargos de Declaragéo rejeitados. Acordao mantido naforma como langado. Aplicagdo de multa de 2%,

umavez constatado o intuito meramente protelatério”. (TJFAM - ED: 00035315320168040000 AM
0003531-53.2016.8.04.0000, Relator: Nélia Caminha Jorge, Data de Julgamento: 19/09/2016, Terceira
Camara Civel, Data de Publicacdo: 19/09/2016). (grifos nossos).”
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Por fim, destaco que areiteragdo de embargos declaratérios com teor protelatério ensgjard a aplicagéo de
multa de até 2% sobre o valor da atualizado da causa, nos termos do art. 1.026, §2° do NCPC.

Ante 0 exposto, conhego do recurso e nego-1he provimento, nos termos da fundamentac&o lancada.

E o voto.

Belém (Pa), 11 de novembro de 2019.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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Belém, 21/11/2019
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