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Processo n° 0847506-15.2018.8.14.0301 -23

Orgéo julgador: 12 Turma de Direito Publico

Recurso: Apelacéo Civel

Comarca: Belém/Para

Apelantes: Joaquim de Sousa Ramos e Ronaldo Majela Faria
Advogado(a): Renan Akson Damasceno Portal, OAB/PA n.° 19.315
Apelado: Estado do Para

Procurador(a) do Estado: Alexandre Augusto Lobato Bello
Procuradora de justica: Mariza Machado da Silva Lima

Relator(a): Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
APELACAO CIVEL. POLICIAL MILITAR. EXCLUSAO DO
SERVICO ATIVO. PLEITO DE ANULACAO DO ATO DE
EXCLUSAO E REINTEGRACAO AO CARGO PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE. OCORRENCIA DE PRESCRICAO, AINDA
QUE O ATO SEJA NULO. ART. 1° DO DECRETO n°
20.910/1932. TERMO INICIAL. DATA DO LICENCIAMENTO.
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. JULGAMENTO MONOCRATICO, DE ACORDO COM
O ART. 133, XI, “D”, DO RITJEPA.

1. O prazo para propositura de acao de reintegracdo de militar é
de 5 (cinco) anos, a contar do ato de exclusdo ou licenciamento
da Corporacao, nos termos do Decreto n® 20.910/32, ainda que se
trate de acao ajuizada em face de ato nulo.

2. Recurso conhecido e n&o provido.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de recurso de Apelacao interposto por JOAQUIM DE SOUSA
RAMOS e RONALDO MAJELA FARIA contra a sentenga constante no Id. 1836521,
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proferida pela Juiza da 42 Vara da Fazenda de Belém que, nos autos da Acgéo
Ordinaria de Reintegracdo no Cargo, ajuizada pelo ora apelante em desfavor do
ESTADO DO PARA, julgou extinto o feito com resolugéo de mérito, para reconhecer
a ocorréncia de prescricao da pretensédo dos autores, nos seguintes termos, “verbis”:

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE LIMINARMENTE O
PEDIDO, com fundamento no art. 487, Il, c/c art. 332, 81, do
Cddigo de Processo Civil, por reconhecer a prescricdo da
pretensdo do demandante.

Deixo de condenar os autores nas custas e despesas processuais
eis que defiro a justica gratuita.

Em razbes da apelacéo (Id. 1836522), os apelantes, apos fazerem breve
historico dos fatos, arguem, em suma, que o magistrado de primeiro grau agiu com
erro ao julgar prescrita a pretensao originaria, pois, segundo afirma, o ato que se
pretende desconstituir € nulo e, portanto, ndo gera nenhum efeito e ndo é passivel
de convalidacdo, segundo entendimento jurisprudencial que colaciona sobre o
assunto.

Asseveram que, em relacdo ao ato nulo, a prescricdo quinquenal nao
encontra amparo legal e, portanto, seria imprescritivel.

Citam entendimento jurisprudencial favoravel a sua sustentacdo e
encerra requerendo o conhecimento e o provimento do recurso.

Instada a contrarrazoar, a parte adversa ofertou manifestacdo (ld.
1836528), sustentando a manutencdo da sentenca, vez que o0 prazo quinquenal
encontra previsdo no art. 1°, caput, do Decreto n.° 20.910-1932.

Requer o improvimento do recurso.

Recebi o recurso no duplo efeito (Id. 2047941).
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Manifestacdo da Procuradoria de Justica (Id. 2061317), opinando pelo
conhecimento e improvimento do recurso, alegando que a pretensao autoral foi
atingida pela prescric¢ao.

E o relatério.
DECIDO.

Anuncio que o julgamento sera monocratico, de conformidade com o art.
133, XI, “d”, do RITJEPA.

Dito isso, analisando os autos, verifico, de antemdo, ndo merecer
acolhida a pretensdo dos apelantes, estando irretocavel a sentenca atacada.
Vejamos:

De fato, verifico que os atos de exclusdo dos apelantes foram publicados
nos Boletim Gerais n°® 11, em 19/06/2006 e n.° 100, em 29/05/1995 (Ids. 1836514 e
1836513).

Também verifico pela papeleta de distribuicdo (Id. 1836511), que
somente em 26/07/2018, aproximadamente 20 (vinte) anos apos as exclusoes, foi
ajuizada a acdo objetivando a nulidade daqueles atos administrativos e a
consequente reintegracdo aos cargos publicos outrora ocupados pelos
autores/apelantes.

O Decreto n® 20.910-1932, por sua vez, que regula a prescricdo
quinquenal, é claro ao estabelecer que o direito ou acdo de qualquer natureza em
desfavor da Fazenda publica federal, estadual ou municipal prescrevem em cinco
anos, contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Nesse sentido, o artigo 1° do referido Decreto, verbis:

“Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos
Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agcdo contra a
Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua
natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou
fato do qual se originarem.”

'#:' Assinado eletronicamente por: ROBERTO GONCALVES DE MOURA - 29/10/2019 17:11:28 Num. 2291889 - Pég. 3
i Eﬁ:& http://pje.tjpa.jus.br:80/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19102916560654900000002242284
oy

“unalo
41 &7 Namero do documento: 19102916560654900000002242284



A jurisprudéncia patria, inclusive do Colendo STJ, é pacifica no tocante
ao prazo quinquenal das acdes contra a Fazenda. Neste sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
PROMOCAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, quando a
acado visa configurar ou restabelecer situacao juridica, cabe
ao servidor reclama-la dentro do quinquénio seguinte, sob
pena de ver seu direito prescrito, consoante estipulado no art.
1° do Decreto 20.910/1932.

2. Agravo Regimental n&o provido.”

(AgRg no REsp 1.431.220/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 27MAR2014, publicado no DJe em
15ABR2014). Destaquei.

‘AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. MILITAR LICENCIADO. PEDIDO DE
REFORMA. PRESCRICAO. ART. 1° DO DECRETO N° 20.910/32.
INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. DATA DO LICENCIAMENTO.
PRECEDENTES.

1. O prazo para propositura de acéo de reintegracao de militar
€ de 5 (cinco) anos, a contar do ato de exclusdo ou
licenciamento, nos termos do Decreto n° 20.910/32.
Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 946981 RS 2007/0098497-7, STJ, Sexta Turma,
relatora: Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em
25MAI2010, publicado no DJe em 21JUN2010). Destaquei.

“ADMINISTRATIVO. POLICIAIS MILITARES. LICENCIAMENTO A
PEDIDO. AUSENCIA DE NULIDADE. PLEITO DE REINCLUSAO
AO SERVICO DA PMPE. OCORRENCIA DE PRESCRICAO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Os atos de licenciamento das agravantes se deram em
10/01/1990 e 30/01/1990, enquanto que a acao originaria sé veio
a ser ajuizada em 11/02/2010.
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2. A pretensdo deduzida estd alcancada pela prescricao
guinquenal, nos termos do art. 1° do Decreto n° 20.910/32.

3. Entendimento consagrado no STJ e no TJPE.

4. A falta de publicacdo no 6rgéo oficial ndo torna nulo o ato de
licenciamento, o qual, tendo sido publicado no Boletim Geral da
PMPE, atingiu sua finalidade, n&o se vislumbrando qualquer
prejuizo as partes, mormente porque o ato foi por elas requerido.

5. Recurso de agravo a unanimidade improvido.”

(AGV 2541473 PE 00217035620118170000, TJPE, 82 Camara
Civel, relator: Ricardo de Oliveira Paes Barreto, julgado em
26JAN2012)

Necessario ressaltar, ainda, que, quanto ao termo inicial da prescricéo,
este é regido pelo principio do actio nata, ou seja, o curso do prazo prescricional tem
inicio com a efetiva lesdo do direito tutelado, pois nesse momento nasce a
pretensao a ser deduzida em juizo.

Deve ser registrado, também, que o referido prazo de prescricdo ocorre
ainda que se trate de agao ajuizada em face de ato nulo, consoante se pode verificar
da jurisprudéncia do STJ a seguir colacionada:

“Processo: AgRg no AgRg no REsp 1296584
RJ 2011/0289918-5
Relator(a): Ministra ELIANA CALMON
Julgamento: 20/06/2013
Orgao T2 - SEGUNDA TURMA
Julgador:
ST E]
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Publicacgéo: DJe 01/07/2013

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. INTIMACAO. SERVIDOR PUBLICO:
EXONERACAO A PEDIDO. ATO NULO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. SUBMISSAO. ART. 1° DO DECRETO
20.910/1932. RECONHECIMENTO.

1. Inexiste previsdo regimental ou legal de intimacdo para
apresentacdo de contraminuta em agravo regimental ou interno
(RISTY, art. 258 e CPC, art. 557).

2. O direito a ampla defesa e ao contraditorio sédo atendidos com a
intimacdo para apresentacdo de contrarrazbes ao recurso
especial.

3. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que
as acOes de reintegracdo de servidor publico exonerado
obedece a prescricdo quinquenal (art. 1° do Decreto
20.910/1932), cujo termo inicial é a data do ato de excluséo.

4. A regra prescricional ndo se altera se o ato de excluséao for
considerado nulo.

5. Agravo regimental ndo provido.” (Grifei)

Desse modo, resta induvidoso que a pretensdo do ora apelante foi
atingida pela prescrigédo, porquanto deixaram fluir aproximadamente 20 (vinte) anos
para ajuizarem a competente acao judicial visando anular os atos que o excluiram
das fileiras da PMPA, como acima exposto.

Diante desse cenario, deve ser mantida a sentenca de primeiro grau.

Ante o exposto, conheco do recurso e nego-lhe provimento para manter
a sentenca de primeiro de grau em todos o0s seus termos, conforme a
fundamentacéo lancada.

Intimem-se.

Servira a presente como mandado.
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Belém/PA, 29 de outubro de 2019.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Relator
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