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PODER JUDICIARIO

22TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0018765-26.2010.8.14.0301

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: BANCO BMG SA

ADVOGADO: FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA OAB/MG 109.730
ADVOGADO: MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA OAB/MG 63.440
APELADO: ALEXANDRE CORREA IWAMOTO

ADVOGADO: RODRIGO AYAN DA SILVA (DEFENSOR PUBLICO)
APELADA: JUCIMARA TOSCANO SANTIAGO

APELADO: DOUGLAS REIS DE OUEIRAS

ADVOGADO: NAO CONSTITUIDO

RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE ANULACAO
DE ATO JURIDICO C/C RESTITUIC;AO, PERDAS E DANOS E INDENIZAQAO POR
DANOS MORAIS. COMPRA E VENDA DE VEICULO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. FRAUDE PRATICADA PELO PREPOSTO DA INSTITUICAO
BANCARIA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. POSSIBILIDADE. CONDENACAO.
RESSARCIMENTO DE VALORES. DANOS MORAIS. OCORRENCIA. DEVER DE
INDENIZAR. QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. OBSERVANCIA. PEDIDO DE COM PENSAQAO DE
CREDITOS. MATERIA NAO VENTILADA NA DEFESA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. Os requisitos caracterizadores do dever de indenizar, previstos no art. 186 e 927 do
Cadigo Civil restaram plenamente demonstrados, diante da conduta ilicita do preposto do
recorrente, ocasionando ingquestionaveis danos ao recorrido, seja em sua esfera patrimonial,
ou moral, considerando que a situacéo exposta ultrapassa o mero dissabor em decorrénciada
angustia e sofrimento ao se deparar com a perda do valor investido para aquisi¢cdo de um
veiculo.

2. O valor fixado na sentenca monocratica mostra-se adequado e razoavel, indenizando o
recorrido pelos prejuizos que experimentou diante das peculiaridades do caso concreto, além
de servir como forma de compelir o recorrente a aprimorar 0Ss servicos postos a disposi¢cao
de seus clientes.

3. Quanto ao pedido de compensacao de créditos, observa-se que a matéria ndo foi objeto de
defesa pela recorrente, tratando-se, portanto, de inovacao recursal, sendo vedada sua anélise,
sob pena de supresséo de instancia.

4. Recurso conhecido e desprovido a Unanimidade.
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Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade,
conhecer e desprover o recurso, nos termos do voto da Excelentissima Desembargadora-
Relatora Edinéa Oliveira Tavares. O julgamento foi presidido pela Excelentissima Senhora
Desembargadora Gleide Pereira de Moura.

Sessao Ordinaria— Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h.,
do dia 01 de outubro de 2019, presidida pela Exma. Desa. Gleide Pereira de Moura, em
presenca do Exmo. Representante da Douta Procuradoria de Justica.

Turma Julgadora: Desa. Edinéa Oliveira Tavares (relatora), Desa. Gleide Pereira de Moura
(Presidente), Des. Ricardo Ferreira Nunes, Des. José Maria Teixeira do Rosario.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora relatora
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PODER JUDICIARIO

22TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0018765-26.2010.8.14.0301

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: BANCO BMG S/A

ADVOGADO: FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA OAB/MG 109.730
ADVOGADO: MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA OAB/MG 63.440
APELADO: ALEXANDRE CORREA IWAMOTO

ADVOGADO: RODRIGO AYAN DA SILVA (DEFENSOR PUBLICO)
APELADA: JUCIMARA TOSCANO SANTIAGO

APELADO: DOUGLAS REIS DE OUEIRAS

ADVOGADO: NAO CONSTITUIDO

RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO ,
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BANCO BMG S/A, inconformado com a sentenca
proferida pelo Juizo da 62 Vara Civel da Comarca de Belém, que julgou parcialmente procedente os
pedidos para condenar solidariamente o polo passivo arestituir o valor de R$30.000,00, corrigidos
pelo INPC contados da data de pagamento desembolso, juros de 1%/més a partir da entrega do
veiculo ao proprietério e, ainda, indenizag&o no valor de R$3.000,00, corrigidos pelo INPC e juros
de 1%/més contados do arbitramento, nos autos da agdo de anulacdo de ato juridico c/c restituicéo,
perdas e danos e indenizagdo por danos morais, proposta pelo apelado ALEXANDRE CORREA
IWAMOTO em desfavor de BANCO BMG S/A (apelante), JUCIMARA TOSCANO SANTIAGO e
DOUGLAS REIS DE OUEIRAS.

Em sintese, o Entidade Financeira Apelante discorre seu inconformismo as fls.163/177, sustentando
sobre a auséncia de conduta ilicita de sua parte, na medida em que agiu no exercicio regular de seu
direito em cobrar as parcelas decorrentes do contrato de financiamento firmado pelo autor. Alega
gue em raz&o de ndo ter cometido qualquer ato ilicito ndo hd o que se falar em condenagdo atitulo de
danos morais. Pede, alternativamente, a redu¢do do quantum indenizatério, bem como a
compensacao de créditos ndo pagos pelo autor decorrentes do contrato. Juntou documentos (fls.
178/181).

Certidéo de tempestividade recursal afl. 182. Contrarrazdes pelo apelado as fls. 184/195. Certidao
de tempestividade das contrarrazdes a fl. 196.

Autos distribuidos neste Juizo ad quem afl. 200, onde coube-me arelatoria.

A fl. 202, foi proferido despacho para realizacso de audiéncia conciliatoria entre as partes litigantes,
aqual, realizada, restou infrutifera (fls. 206/207), oportunidade em foram juntados instrumento de
substabel ecimento e carta de preposicéo (fls. 208/209).

Vieram os autos conclusos.

E o relatorio, apresentado para inclusio do feito em pauta para Julgamento na Sessdo Ordinéria—

Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h., do dia 01 de outubro de
20109.
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VOTO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):
|.DO RECEBIMENTO DO RECURSO

Inicialmente, destaco e tenho como satisfeito 0s pressupostos processuais viabilizadores da
admissibilidade recursal.

[1.DO CONHECIMENTO

O presente recurso foi apresentado dentro do prazo legal, firmado por advogado |egalmente
habilitado nos autos, dele conhego.

I11. QUESTOES PRELIMINARES
N&o havendo preliminares, passo a analise do mérito recursal.
IV - DA ANALISE DO PEDIDO DA REFORMA

Cinge-se a controvérsiarecursal de mérito acerca da condenacdo solidaria do banco apelante
ao pagamento de restituicdo do valor de R$30.000,00 (trinta mil reais) e ainda indenizacdo
por danos morais de R$3.000,00 (trés mil reais) em decorréncia da aquisi¢céo de um veiculo
pelo autor junto aos requeridos.

Depreende-se dos autos, que o autor gjustou a compra de um veiculo no valor de R$98.00,00
(noventa e oito mil reais), tendo pago mediante ajuste verbal a quantia de R$30.000,00
(trinta mil reais) como sinal, efetivado através de 02 (dois) depdsitos na conta bancaria da
requerida JUCIMARA TOSCANO SANTIAGO (fls. 21/22), proprietaria da empresa
BELEM AUTOMOVEIS.

O pagamento da diferenca de R$68.000,00 (sessenta e oito mil reais) ocorreria por meio de
financiamento junto ao banco apelante, tendo o autor assinado um contrato em branco
fornecido pelo requerido DOUGLAS REIS DE OUEIRAS, funcionario da instituicao
bancaria BANCO BMG, para posterior preenchimento dentro das condicdes estabelecidas,
fato esse que jamais ocorreu (fls. 17/18), o que velo a gerar diversos transtornos ao autor que
se viu enganado e lesado.

Com efeito, na situacéo posta em analise, diferentemente do que alega o banco recorrente,
ndo ha como afastar a sua responsabilidade quanto aos fatos ocorridos, eis que restou
provados nos autos através do depoimento da testemunha, Sr. Vitor Moutinho Conceicéo
(fls. 158/159), que o funcionario do banco, Douglas Reis de Oueiras, pediu ao autor que
realizasse o depdsito da quantia de entrada na conta da requerida Jucimara Toscano
Santiago, proprietéria da empresa Belém Automoveis, conforme se
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infere da documental anexa ainicial (fls. 21/22).

Nesse sentido, a conduta maliciosa cometida pel os requeridos, especialmente o preposto do
banco, que agindo em conluio convenceu o0 autor a assinar em branco o contrato de
financiamento, sem as devidas cautelas.

Importante ressaltar que as acusagoes e alegacbes do autor foram admitidas pel os proprios
requeridos nos autos do processo criminal n° 0001648-54.2010.8.14.0401 — conforme se
extrai da leitura do documento acostado a fl. 90.

Assim, descabe a alegacao do recorrente de que néo praticou qualquer ato ilicito quanto aos
danos ocasionados ao apelado, ja que inegavelmente houve a ocorréncia de conduta
antijuridica de seu preposto.

Com efeito, os requisitos caracterizadores do dever de indenizar, previstos no art. 186 e 927
do Cadigo Civil restaram plenamente demonstrados, diante da conduta ilicita do preposto da
apelante que em conluio com a requerida, Sra. Jucimara, subtrairam a quantia de
R$30.000,00 (trinta mil reais) do autor orarecorrido, ocasionando-lhe inegaveis danos, sgja
em sua esfera patrimonial, ou moral, considerando que a situagdo exposta ultrapassa 0 mero
dissabor em decorréncia da angustia e sofrimento ao se deparar com a perda do valor
investido para aquisicdo de um veiculo que, segundo informa, seria utilizado para fins de
trabal ho.

Nessa esteira ajurisprudéncia:

APELACAO. Compra e venda de veiculo usado. A¢3o declaratéria de inexigibilidade de
débito cumulada com indenizagdo por danos morais, julgada procedente. Recurso da
instituicéo financeira, negando a prética de ato ilicito. Pretensdo ao afastamento da
condenacdo relativa a indenizagdo por danos morais ou, subsidiariamente, a reducéo do
valor fixado a esse titulo. Impossibilidade. Responsabilidade solidaria do banco com aloja-
corré, sua parceira comercial no aperfeicoamento do negécio, inclusive na fase pés-
contratual. Institui¢do financeira que integra a cadeia de fornecedores de produtos e/ou
servicos, na condicdo de prestadora de servico bancario. Contrato de venda e compra e de
financiamento coligados. Negativagao indevida do nome do autor, com fundamento em
divida ilegitima promovida pela instituicdo financeira, decorrente de contrato de
financiamento de automdével cuja compra ndo foi concretizada. Abalo moral configurado.
Responsabilidade solidaria da vendedora e da financeira. Inteligéncia do art. 18 do CDC.
Dano moral fixado (R$ 8.000,00) segundo os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, atendidas as diretrizes do art. 944 do Cadigo Civil. Sentenca mantida.
RECURSO DESPROVIDO, com a mgjoracdo dos honorarios advocaticios em favor do
patrono do autor, de 15% para 20% sobre o valor corrigido da condenagdo, com base no art.
85, § 11, do CPC/2015. (TJ-SP - APL: 00202615420128260005 SP 0020261-
54.2012.8.26.0005, Relator: Sergio Alfieri, Data de Julgamento: 17/12/2018, 35 Camara de
Direito Privado,
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Data de Publicagéo: 17/12/2018)

RECURSO — APELACAO CIVEL — BEM MOVEL - COMPRA E VENDA -
MOTOCICLETA — RELACAO CONSUMERISTA — ACAO DE RESOLUCAO
CONTRATUAL CUMULADA COM REPARACAO DE DANOS MORAIS E
MATERIAIS. Compra e venda fraudulenta de motociclo pelo irmdo da requerente.
Aquisicdo de motociclo com financiamento bancério, sem a devida ciéncia e anuéncia da
requerente, valendo-se de sua documentacéo e falsificacdo de assinatura. Sentenca
condenatoria, na esfera criminal, contra o irméo da requerente, com fulcro em estelionato.
Denunciacéo da lide, no curso do processo, do estelionatario. Sentenca de procedéncia
parcial com declaracéo de inexisténcia de relacéo negocial e condenacdo ao pagamento de
danos morais. ApelagOes das requeridas vendedora e instituicdo financeira e pleiteando a
total improcedéncia da acéo, dada a auséncia de responsabilidade pelos danos, eis que
supostamente causados exclusivamente pelo irmao estelionatario. Descabi mento.
Responsabilidade solidaria entre vendedora e institui¢cdo financeira, consoante o disposto no
Cdbdigo de Defesa do Consumidor. Requeridas que ndo se desincumbiram do dever de
observar a veracidade das informagdes e documentacao apresentadas ao longo das tratativas
para a contratacdo. Alegagdes da requerente ndo infirmadas pelas requeridas. Declaragdo de
inexisténcia de negdcio juridico bem decretada. Dano moral configurado, dados os
transtornos suportados pela requerente, ademais do abalo de crédito pela insercéo de seus
nomes nos cadastros de maus pagadores. Mgjoracdo da honoréria advocaticia (artigo 85,
parégrafo 11, do Codigo de Processo Civil), em decorréncia do trabalho adicional aos
patronos da requerente. Procedéncia parcial da acdo. Sentenca mantida. Recurso de apelagéo
das requeridas ndo provido, majorada a honoraria advocaticia aos patronos da requerente,
atento ao conteudo do artigo 85, paragrafoll, do atual Codigo de Processo Civil.
RECURSO - ADESIVO - BEM MOVEL - COMPRA E VENDA MOTOCICLETA -
RELACAO CONSUMERISTA — ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL
CUMULADA COM REPARACAO DE DANOS MORAIS E MATERIAIS. Recurso
adesivo da requerente visando a majoragao dos danos morais. Descabimento. Indenizagcdo
gue deve ter contetido didatico, de modo a coibir a reincidéncia do causador do dano, sem
enriquecer a vitima. Sentenca que arbitrou quantia em conformidade com os critérios de
proporcionalidade e razoabilidade. Majoracdo da honoraria advocaticia (artigo 85, paragrafo
11, do Cédigo de Processo Civil) descabida, tratando-se de recurso manejado pela parte
vencedora na origem. Procedéncia parcial da agdo. Sentenca mantida. Recurso adesivo da
requerente ndo provido, sem majoracdo da honoraria advocaticia. (TJ-SP
00202938820108260309 SP 0020293-88.2010.8.26.0309, Relator: Marcondes D'Angelo,
Data de Julgamento: 01/03/2018, 252 Camara de Direito Privado, Data de Publicac&o:
01/03/2018)

CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR. NULIDADE DA SENTENCA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. REJEITADAS. AQUISICAO DE VEICULO.
FINANCIAMENTO BANCARIO. FRAUDE. CONCESSIONARIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA. CADEIA DE CONSUMO. RESPONSABILIDADE CIVIL E SOLIDARIA.
DANO MORAL CONFIGURADO. SUMULA N. 385, STJ. INAPLICABILIDADE.
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INSCRICAO PREEXISTENTE. INEXISTENTE. 1. N&o ha se falar em nulidade dar.
sentenca que contenha transcri¢des em lingua estrangeira que apenas ilustram e
exemplificam, em reforco de argumentacdo, a fundamentagéo anteriormente consignada. 2.
Sendo evidente a atuagdo tanto da concessionéria, como fornecedora direta do bem, quanto
dainstituicéo financeira, como fornecedora do crédito para aquisi¢éo da coisa, dentro da
mesma cadeia de consumo, impde-se o reconhecimento da responsabilidade solidaria entre
elas. 3. Configura ato ilicito a venda, mediante a concessdo de financiamento bancério, de
veiculo aterceiro que se utilizou de forma fraudulenta dos dados do consumidor e resultou
na negativacado indevida de seu nome junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito. 4. Nos
contratos de compra e venda de veicul os promovidos por concessionérias de automoveis e
intermediados por institui¢des financeiras, € dever de ambas as empresas fiscalizar a
regul aridade do negdécio, com a devida conferéncia da documentacéo pessoal do adquirente
e a necessaria pesquisa cadastral. 5. Cabe ao fornecedor provar a ocorréncia de fortuito
externo ou culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro, para afastar a sua
responsabilidade, o que n&o restou demonstrado na espécie. 6. A atuacdo de um falsario néo
€ capaz de afastar, por si sb, a responsabilidade do fornecedor, mormente quando
configurada a falha na prestacéo do servico. [...] (TJ-DF - APC: 20140110237274, Relator:
MARIA DE LOURDES ABREU, Data de Julgamento: 30/09/2015, 52 Turma Civel, Data de
Publicagdo: Publicado no DJE : 08/10/2015 . Pég.: 215)

Portanto, diante da atuacdo do recorrente, escorreita a decisdo que lhe condenou,
solidariamente, a ressarcir valor de R$30.000,00 pagos pelo autor do qual ndo houve o
abatimento por ocasidao do contrato de financiamento firmado.

Por outro lado, configurado o abalo aimagem do autor, em face de ato ilicito cometido pela
parte contraria, emerge de forma inconteste o dever de indenizar os danos morais por ele
sofridos.

Nesse diapasdo, deve-se atentar que a indenizagdo pecunidria objetiva punir o infrator e
reparar o dano causado a vitima, sem que o montante implique em enriguecimento sem
causa, situacdo vedada em nosso ordenamento juridico ou se revele irrisoria a quantia.

A esse respeito, "O valor daindenizagdo por dano moral sujeita-se ao controle do Superior
Tribunal de Justica, sendo certo que, na fixagdo da indenizagdo a esse titulo, recomendavel
gue o arbitramento seja feito com moderagdo, proporcional mente ao grau de culpa, ao nivel
socioecondmico dos autores e, ainda, ao porte econdmico dos réus, orientando-se 0 juiz
pelos critérios sugeridos pela doutrina e pelajurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se
de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada
caso" (cfr. REsp. n%. 214.381-MG, 145.358-MG, e 135.202-SP, Rel. Min. Salvio
Figueiredo Teixeira, DJU, respectivamente, 29.11.99, 01.03.99 e 03.08.98).

Assim, o valor fixado nar. sentenga monocrética, de R$ 3.000,00 (trés mil
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reais), mostra-se adequado e razoavel, indenizando o autor pelos prejuizos que
experimentou diante das peculiaridades do caso concreto, além de servir como forma de
compelir o apelante a aprimorar 0s servicos postos a disposicéo de seus clientes.

Destarte, tenho que o valor da indenizacdo arbitrado na r. sentenca atende a diretriz do
artigo 944 do CC/2002 e prestigia os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ndo
merecendo reforma.

No que tange ao pedido de compensacéo de créditos, observo que a matéria ndo foi objeto
de defesa pela recorrente, tratando-se, portanto, de inovacdo recursal, sendo vedada sua
andlise, sob pena de supressdo de instancia.

V - DISPOSITIVO

ISTO POSTO, CONHECO e DESPROVEJO O RECURSO, MANTENDO-SE IN TOTUM
A SENTENCA VERGASTADA, NOS TERMOS DA FUNDAMENTACAO.

EOVOTO.
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