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SECRETARIA JUDICIARIA

MANDADO DE SEGURANCA N°:  0007636-94.2016.8.14.0000

IMPETRANTE: DARCY DA SILVA LOBATO E OUTROS

ADVOGADO: MARIO DAVID PRADO SA (OAB/PA 6286)

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO: INSTITUTO FR ESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA
COM PEDIDO DE LIMINAR. PRELIMINARES REJEITADAS. GRATIFICACAO DE
ESCOLARIDADE. PROFESSORES DE NiVEL MEDIO. CLASSE ESPECIAL (AD-1E
AD-2). APLICACAO DO ART. 33 DA LEI N° 7.442/2010 (PCCR). PREVALENCIA DA
APLICAQAO DA NORMA ESPECIAL SOBRE A NORMA GERAL (LEI 5.810/94).
PRECEDENTES DO TJE/PA.

1. Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por professores da rede estadual, classe
especial, visando o reconhecimento do direito ao recebimento da gratificacéo de nivel
superior.

2. Preliminar de ilegitimidade do IGEPREV. Havendo a aposentadoria de duas | mpetrantes,
o Ingtituto de Gest&o Previdenciaria do Estado do Para detém legitimidade para figurar
como autoridade coatora no mandado de seguranca, no qual se pretende o
pagamento/incorporacéo da gratificacdo de nivel Superior. Precedentes deste TJPA.
Preliminar rejeitada.

3. Preliminar de impossibilidade de utilizagdo do mandamus como via substitutiva de agéo
de cobranga. Os impetrantes buscam o reconhecimento do direito ao percebimento da
gratificagdo de nivel superior, e, se reconhecido tal direito, a inclusdo da referida
gratificagcdo nos seus vencimentos, o que é plenamente cabivel em sede de mandado de
seguranca. Precedentes deste TJPA. Preliminar rejeitada.

4. Prejudicial de mérito. Decadéncia. A presente impetracéo aponta como ato coator a
omissdo do Impetrado ao deixar de reconhecer o direito dos impetrantes ao recebimento da
gratificagdo de nivel superior, que afirmam estar previstana Lei Estadual n® 5.810/94. Logo,
ndo ha que se falar em decadéncia, pois 0 prazo se renova més ameés. Prejudicial rejeitada.
5. O cerne deste mandado de seguranca consiste em definir se os Impetrantes - professores
efetivos da rede publica estadual de ensino — tém direito liquido e certo a percepcéo da
gratificacdo de escolaridade, na forma estabelecida no art. 140, inciso |11, da Lei n®
5.810/94, pelo fato de terem concluido curso superior.

6. Este Egrégio Tribunal de Justica assentou o entendimento no sentido de que é devido o
pagamento de gratificagdo de nivel superior aos professores de nivel médio que alcangassem
a formacdo superior. Porém, deve ser aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei
especial e especifica do magistério, em detrimento das disposicdes do RJU, lei geral (Lei
5.810/94). Assim, a gratificacdo € devida nos termos do art. 33 da Lei 7.442/10 (10%
cumulativos por ano até o limite de 50%). 7. Seguranca parcialmente concedida aos
Impetrantes para reconhecer o direito a gratificagdo progressiva de até 50% (cinquenta por
cento), naformado art. 33 da Lel

Pag.1de 9

Forum de: BELEM Email: secjud@tjpa.jus.br
Endereco: SECRETARIA JUDICIARIA - TIE-PA
CEP: 66.613-710 Bairro: Marco Fone: (91)3205-3027



—x Poder Judiciario LA TR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00076369420168140000
& BELEM , ARV DI
“<T==<~ SECRETARIA JUDICIARIA 20190414531838

ACORDAO - DOC: 20190414531838 N° 208617

Estadual n° 7.442/2010 aqueles que ainda ndo a percebam.

" Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram o Tribunal Pleno do
E. Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, em conhecer e conceder
parcialmente a segurancga, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

TRIBUNAL PLENO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA, dois dias do
més de outubro do ano de dois mil e dezenove.

Belém, 02 de outubro de 2019.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora

SECRETARIA JUDICIARIA

MANDADO DE SEGURANCA N° 0007636-94.2016.8.14.0000

IMPETRANTE: DARCY DA SILVA LOBATO E OUTROS

ADVOGADO: MARIO DAVID PRADO SA (OAB/PA 6286)

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO: INSTITUTO FR ESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

RELATORIO

Cuida-se de mandado de segurancga, com pedido de medida liminar, impetrado por Darcy da
Silva Lobato e Outros, contra ato atribuido ao Governador do Estado do Para e ao Presidente
do IGEPREV, consubstanciado no ndo pagamento da gratificac@o de escolaridade, prevista
nos arts. 132, inc. VII e 140, inc. 111 daLei 5.810/1994.

Os Impetrantes afirmam ser servidores da Secretaria de Estado de Educacdo, com graduacéo
em nivel superior, pelo que pleiteiam seja reconhecido seu direito liquido e certo a
percepcdo da gratificagcao de escolaridade no percentual de 80% (oitenta por cento), prevista
no Regime Juridico Unico estadual.

Pedem o deferimento de liminar e, no mérito, sua confirmagdo para que as Autoridades
Impetradas procedam a incluséo da referida gratificacéo nos vencimentos dos I mpetrantes.
Asfls. 87, indeferi aliminar requerida.

O Governador do Estado do Para prestou informagfes, argumentando que o mandado de
segurancga ndo pode substituir agdo de cobranca e a
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impossibilidade de dilagdo probatéria na via mandamental. No mérito, alegou ainexisténcia
de direito liquido e certo dos Impetrantes, por auséncia de prova pré-constituida (fls. 99-

113).

Suscitou, ainda, a decadéncia desta impetracéo, nos termos do art. 23 daLei n. 12.016/2009,
considerando o dies a quo a data em que os Impetrantes al cancaram a graduacao de nivel
superior (fls. 103).

O Estado do Para reiterou os argumentos articulados pelo Governador do Estado, em suas
informagoes (fls. 114-115).

O IGEPREYV suscitou sua ilegitimidade passiva quanto aos Impetrante servidores na ativa,
pois apenas as Impetrantes Darcy da Silva Lobato e Maria de Fatima Fernandes Alvares
estdo aposentadas (fls. 117).

Afirmou que a responsabilidade pelo pagamento dos servidores ativos do Estado do Para é
realizada por meio de sua Secretaria de Administragdo — SEAD.

No mérito, sustentou que a gratificacdo de escolaridade ndo € devida a todos os que tém
formac&o em nivel superior, mas somente aos servidores do Estado do Para titulares de
cargos para cujo exercicio a lei exija habilitacdo correspondente a conclusdo do grau
universitario (fls. 118v).

O Ministério Publico, em parecer, manifestou-se pela concessdo da seguranga, com excegao
das Impetrantes Darcy da Silva Lobato e Maria de Féatima Fernandes Alvares (fls. 130-134).

Por ser matéria ja assentada por este Egrégio Tribunal de Justica, inclui o presente feito na
pauta do Plenario Virtua (fls. 137), mas em peticdo de fls. 143, os Impetrantes requereram o
julgamento no plenario fisico.

E o relatorio.
VOTO

1. Preliminar deilegitimidade passiva do |GEPREV

Em suas informagdes, o Instituto de gestéo Previdenciaria do Estado do Para suscitou sua
ilegitimidade passiva pois apenas duas das | mpetrantes ja estariam aposentadas. Darcy da
Silva Lobato e Maria de Féatima Fernandes Alves.

Na espécie, consta no polo ativa desta impetragdo servidores ativos e inativos pelo que ndo
ha ilegitimidade do IGEPREV para figurar como autoridade coatora, como ja assentou a
Secdo de Direito Publico, a saber:

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. GRATIFICACAO DE TITULARIDADE
PREVISTA NO ART. 33 DA LEI 7.442/2010. COMPETENCIA DO INSTITUTO DE
GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA - IGEPREV. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DO SECRETARIO DE ADMINISTRAQAO. EXTINCAO DO FEITO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. 1- Nos termos do art. 6°, 8§ 3°, da Lei 12.016/2009,
considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual
emane a ordem para a sua pratica, e ndo a pessoa que genericamente orienta 0s 6rgaos
subordinados a respeito da aplicagdo da lei no &mbito administrativo. 2- No caso em
tela, havendo a aposentadoria da impetrante, o Secretério de Estado de Administragdo do
Estado do Parg, ndo detém mais legitimidade para
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figurar como autoridade coatora em mandado de seguranga, no qual se pretende o

pagamento/incorporacdo da gratificacdo de Nivel Superior, umavez que tal encargo passa a
ser atribuicdo exclusiva, do Instituto de Gestdo Previdenciaria do Estado do Para. 3-

Sendo assim, o0 ato apontado como violador do direito subjetivo da impetrante, se insere
entre as prerrogativas privativas do Presidente do IGEPREV, Orgdo responsavel pelo

pagamento dos beneficios aos servidores inativos. 4- ANTE O EXPOSTO, EXTINGO

O MANDADO DE SEGURANCA SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo

485, V1, do CPC. (MS n. 0808305-46.2018.8.14.0000, Rel. Desa. Nadja Nara Cobra Meda,

Secédo de Direito Publico, DJE 25/09/2019).

Pelo exposto, rejeito a preliminar de ilegitimidade do IGEPREV, pois, caso seja concedidaa
seguranga por este Egrégio Tribunal, compete aquela Autarquia previdenciaria o

cumprimento da ordem concedida.

2. Preliminar de impossibilidade de utilizacdo do mandado de seguranca como acédo de
cobranca

O Governador do Estado do Para prestou informagfes, argumentando que o mandado de
seguranca ndo pode substituir agdo de cobranca.

Contudo, em caso analogo, este Tribunal de Justica ja rejeitou esse argumento,
reconhecendo o cabimento do mandado de seguranca na espécie:

CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR -
PRELIMINARES DE IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO MANDAMUS COMO
VIA SUBSTITUTIVA DE ACAO DE COBRANCA E DE NAO CABIMENTO DO
MANDAMUS CONTRA LEI EM TESE. REJEITADAS - INGRESSO NO SERVICO
PUBLICO COMO SERVIDOR TEMPORARIO. NAO AFASTADOS DIREITOS A
PERCEPCAO DE VANTAGENS INERENTES AO CARGO - GRATIFICACAO DE
ESCOLARIDADE. PROFESSORES DE NiVEL MEDIO. CLASSE ESPECIAL.
APLICACAO AOS TEMPORARIOS DO ART. 33 DA LEI N° 7.442/2010 (PCCR).
PREVALENCIA DA APLICACAO DA NORMA ESPECIAL SOBRE A NORMA
GERAL (LEI 5.810/94). PRECEDENTES DO TJE/PA. 1- As impetrantes buscam o
reconhecimento do direito ao percebimento da gratificacdo de nivel superior, e, em sendo
reconhecido tal direito, ainclusio da referida gratificagdo nos seus vencimentos, plenamente
cabivel em sede de mandado de seguranca. Preliminar de impossibilidade de utilizacdo do
mandamus como Vvia substitutiva de ac&o de cobranca, rejeitada; 2- O presente mandamus se
volta contra ato omissivo da autoridade impetrada, ao deixar de reconhecer o direito dos
impetrantes ao recebimento da gratificacdo de nivel superior, que afirmam estar prevista na
Lei Estadual n° 5.810/94. Logo, ndo ha que se falar em impetracéo contra lei em tese.
Preliminar rejeitada; 3- O cerne deste mandamus consiste em definir se as impetrantes -
professoras temporérias e efetivas -, da rede publica estadual de ensino, possuem direito
liguido e certo a percepcao da gratificacéo de escolaridade, na forma estabelecida no art.
140, inciso |11, da Lei n° 5.810/94, pelo fato de terem concluido curso superior; 4- O
ingresso no servigo publico como servidor temporario ndo afasta o direito de percepcéo de
vantagens inerentes ao cargo, caso sejam preenchidos os
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requisitos legais necessarios. Precedentes deste TJPA; 5- Sedimentado o entendimento nesta
Corte Estadual, no sentido de que € devido o pagamento de gratificacdo de nivel superior
aos professores de nivel médio que alcancassem a formacdo superior. Porém, deve ser
aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei especial e especifica do magistério, em
detrimento das disposicdes do RJU, lei geral (Lei 5.810/94), ou seja, a gratificacdo sera
devida, nos moldes previstos no art. 33 da Lei 7.442/10 (10% cumulativos por ano até o
limite de 50%); 6- Seguranca parcia mente concedida aimpetrante que comprova a obtencéo
do grau superior necessario, para reconhecer o direito a gratificacéo progressiva de até 50%
(cinquenta por cento), naformado art. 33 daLei Estadual n°® 7.442/2010; porém, denegada a
ordem as demais impetrantes que ja recebem gratificacdo progressiva, naformado art. 33 da
Lei Estadual n° 7.442/2010 (Mandado de Seguranca n. 0101725-46.2015.8.14.0000, Rel.
Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro, Secéo de Direito Publico, DJ 13/06/2018).

Desse modo, ndo ha de se falar em utilizacdo do mandado de seguranga como substitutivo
de acdo de cobranca na espécie, pois busca-se reconhecer a existéncia do direito e ndo mera
efetivacdo de pagamento.

3. Prejudicial de mérito. Decadéncia

Também a alegacdo de decadéncia ndo é nova e ja tem entendimento assentado neste
Egrégio Tribunal de Justica, que reiteradamente tem afastado as alegacfes de decadéncia da
impetracdo, ao fundamento de que se cuida de relacao de trato sucessivo com prazo
decadencial renovavel més a més, a saber:

Ementaa MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR. PRELIMINAR
DE DECADENCIA. REJEITADA. OBRIGACAO DE TRATO SUCESSIVO.
PERCEPCAO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE COM BASE NO RJU (LEI
ESTADUAL 5.810/94). PROFESSORAS DE NiVEL MEDIO-CLASSE ESPECIAL.
SEGURANCA CONCEDIDA, NO PERCENTUAL PREVISTO NO ART. 33 DA LEI
7.442/10. PRECEDENTE DO TRIBUNAL PLENO DESTE TRIBUNAL. 1. Ndo hafalar
em decadéncia do direito de gjuizar o0 mandamus impetrado contra ato omisso, que envolve
obrigacéo de trato sucessivo. 2. Demonstrado o direito liquido e certo a percepcdo da
gratificacéo de escolaridade com a comprovagdo da obtenc&o de licenciatura plena, concede-
se a seguranca no sentido de ser devido o pagamento de gratificacdo as impetrantes,
professoras de nivel médio que a cancaram nivel superior, aplicando-se o disposto no PCCR
(Lei n°7.442/10), lei especial e especifica do magistério, que prevé, em seu art. 33, 0
percentual de 10% cumulativos por ano, até o limite de 50%. Precedente do Orgdo Pleno
deste Tribunal. 3. Seguranca concedida as impetrantes. (Mandado de Seguranga n. 0006323-
64.2017.8.14.0000, Rel. Des. Luiz Gonzaga da Costa Neto, Secéo de Direito Publico, DJE
24/06/2019).

No meérito, como também ja assentado na jurisprudéncia consolidada deste Egrégio Tribunal
de Justica verifico que assiste parcial razdo aos |mpetrantes no sentido de que € devido o
pagamento de gratificagcao de
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nivel superior aos professores de nivel médio que alcangassem aformagao superior.
Contudo, a eles deve ser aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei especia e
especifica do magistério, em detrimento das disposi¢bes do RJU, lei geral (Lei 5.810/94), ou
seja, a gratificacdo |hes é devida nos moldes previstos no art. 33 da Lei 7.442/10 (10%
cumulativos por ano até o limite de 50%), a saber:

Art. 33. Ao cargo de Professor, Classe Especial sera atribuido vantagem pecuniaria
progressiva, desde que habilitado em curso de licenciatura plena, no percentual de 10% (dez
por cento) do vencimento-base, majorado a cada ano no mesmo percentual cumulativo, até o
limite de 50% (cinquenta por cento), sendo que a primeira concessao da vantagem se dara
no ano davigéncia desta Lei.

Como j& assentado por este Tribunal de Justica, alel especial (PCCR) prevalece sobre a
lei geral (Regime Juridico Unico), pelo que a gratificagdo de escolaridade do professor que
comprove a graduacéo em licenciatura plena, naforma da Lei n° 7.442/10, € de até 50%
(cinquenta por cento) de forma cumulativa, assim como definido no art. 33, do PCCR do
magistério do Estado do Para.

Esse entendimento restou consolidado em julgamento do Tribunal Pleno deste Tribunal,
por meio do v. Acdrdéo n° 164.694, de minharelatoria, com a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE
GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE NO PERCENTUAL DE 80% COM BASE NO
RJU (LElI ESTADUAL N°5.810/94). PRELIMINAR DEDUZIDA PELA AUTORIDADE
IMPETRADA. (...) MERITO. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO.
IMPETRANTES PROFESSORAS DE NiVEL MEDIO, CLASSE ESPECIAL, QUE
FAZEM PARTE DE QUADRO SUPLEMENTAR EM EXTINCAO QUE COMPROVAM
A GRADUACAO EM LICENCIATURA PLENA NA FORMA DA LEI FAZEM JUSAO
RECEBIMENTO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE DE ATE 50% PREVISTA
NA LElI ESTADUAL N° 7442/10. PCCR DO MAGISTERIO. LEI ESPECIAL QUE
TORNA INCOMPATIVEL O PERCENTUAL DE 80% PREVISTO NA LEI GERAL, RlU
(LEI N° 5810/94). PAGAMENTO JA IMPLEMENTADO PELA ADMINISTRAC;AO
PUBLICA. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. SEGURANCA DENEGADA.
1. Rejeita-se a preliminar arguida pela autoridade impetrada de inépcia dainicial, umavez
gue da leitura da peca vestibular depreende claramente a pretensdo posta, cuja pedido se
coaduna com as alegacgdes formuladas. 2. Prejudicial de mérito de prescricdo bienal e
quinquenal rejeitada. Reconhecimento de situagéo de trato sucessivo com suposta violagéo
do direito que se renova més a més, face a inexisténcia de expresso pronunciamento da
Administracdo acerca do direito reivindicado. 3. No mérito do writ, ndo se constata direito
liquido e certo apto a amparar o pleito das impetrantes de concessdo de gratificacdo de
escolaridade no percentual de 80% com base no Regime Juridico Unico dos Servidores do
Estado do Para (Lei Estadual n°® 5.810/94), uma vez que em se tratando de servidoras
Professoras de nivel médio, chamadas de classe especial, incide no caso as disposi¢des da
norma especial, qual seja o PCCR. Plano de
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Cargos, Carreira e Remuneragdo dos profissionais da educagdo no Estado do Para (Lei
Estadual n° 7.442/2010) 4. Existindo aparente antinomia sobre os artigos 132, VI e 140, 1|
da Lei Estadual n® 5810/94 (RJU) e o artigo 33 da Lei Estadual n°® 7442/2010 (PCCR do
magistério), que em principio regulamentam a mesma gratificacdo, soluciona-se o caso pela
aplicacdo do artigo 2°, 88 1° e 2° da Lel de Introducédo a Normas do Direito Brasileiro, ou
sgja, aplica-se 0 percentual dalei especial incompativel com o dalei geral. Precedentes STF
e STJ. 5. Existindo informagdes da autoridade coatora com presungdo de veracidade de que
0 pagamento do percentual de 50% previsto na lei especial ja vem sendo pago as
impetrantes, nos termos do artigo 33 da Lei Estadual n° 7442/201, ndo ha direito liquido e
certo a ser amparado via acdo mandamental. 6. Seguranca denegada, a unanimidade.
(2016.03749318-32, Acorddo n° 164.694, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA,
Orgao Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2016-08-24, Publicado em 2016-06-16).

Na mesma linha, os seguintes julgados da Secdo de Direito Publico, concedendo
parcialmente a seguranca para reconhecer o direito a gratificacéo progressiva de até 50%
(cinguenta por cento), naformado art. 33 daLel Estadual n° 7.442/2010; porém, denegé-la
aos demais impetrantes que ja recebem gratificagdo progressiva, naformado art. 33 da Lei
Estadual n° 7.442/2010:

CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR -
PRELIMINARES DE IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO MANDAMUS COMO
VIA SUBSTITUTIVA DE ACAO DE COBRANCA E DE NAO CABIMENTO DO
MANDAMUS CONTRA LEI EM TESE. REJEITADAS - INGRESSO NO SERVICO
PUBLICO COMO SERVIDOR TEMPORARIO. NAO AFASTADOS DIREITOS A
PERCEPQAO DE VANTAGENS INERENTES AO CARGO - GRATIFICACAO DE
ESCOLARIDADE. PROFESSORES DE NiVEL MEDIO. CLASSE ESPECIAL.
APLICACAO AOS TEMPORARIOS DO ART. 33 DA LEI N° 7.442/2010 (PCCR).
PREVALENCIA DA APLICACAO DA NORMA ESPECIAL SOBRE A NORMA
GERAL (LEI 5.810/94). PRECEDENTES DO TJE/PA. 1- As impetrantes buscam o
reconhecimento do direito ao percebimento da gratificacdo de nivel superior, e, em sendo
reconhecido tal direito, aincluso da referida gratificacdo nos seus vencimentos, plenamente
cabivel em sede de mandado de seguranca. Preliminar de impossibilidade de utilizacdo do
mandamus como Vvia substitutiva de agdo de cobranca, rejeitada; 2- O presente mandamus se
volta contra ato omissivo da autoridade impetrada, ao deixar de reconhecer o direito dos
impetrantes ao recebimento da gratificacdo de nivel superior, que afirmam estar prevista na
Lei Estadual n°® 5.810/94. Logo, ndo ha que se falar em impetracdo contra lei em tese.
Preliminar rejeitada; 3- O cerne deste mandamus consiste em definir se as impetrantes -
professoras temporarias e efetivas -, da rede publica estadual de ensino, possuem direito
liguido e certo a percepcao da gratificacdo de escolaridade, na forma estabelecida no art.
140, inciso I, da Lei n® 5.810/94, pelo fato de terem concluido curso superior; 4- O
ingresso no servigo publico como servidor temporario ndo afasta o direito de percepcéo de
vantagens inerentes ao cargo, caso sejam preenchidos os requisitos legais necessarios.
Precedentes deste TJPA; 5- Sedimentado o
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entendimento nesta Corte Estadual, no sentido de que é devido o pagamento de gratificacdo
de nivel superior aos professores de nivel médio que alcancassem a formag&o superior.
Porém, deve ser aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei especia e especifica do
magistério, em detrimento das disposi¢cdes do RJU, lei geral (Lei 5.810/94), ou sgja, a
gratificacdo sera devida, nos moldes previstos no art. 33 daLei 7.442/10 (10% cumulativos
por ano até o limite de 50%); 6- Seguranca parcialmente concedida as impetrantes que
comprovam a obtencdo do grau superior necessario, para reconhecer o direito a gratificagdo
progressiva de até 50% (cingquenta por cento), na forma do art. 33 da Lei Estadual n°®
7.442/2010; porém, denegada a ordem as demais impetrantes que ja recebem gratificacdo
progressiva, naformado art. 33 daLel Estadual n° 7.442/2010 (Mandado de Seguranca n.
0088744-82.2015.8.14.0000, Rel. Des. Luiz Gonzaga da Costa Neto, Secdo de Direito
Pablico, DJE 27/08/2019).

E, ainda:

Ementaa MANDADO DE SEGURANGCA COM PEDIDO DE LIMINAR. PRELIMINAR
DE DECADENCIA. REJEITADA. OBRIGACAO DE TRATO SUCESSIVO.
PERCEPCAO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE COM BASE NO RJU (LEI
ESTADUAL 5.810/94). PROFESSORAS DE NiVEL MEDIO-CLASSE ESPECIAL.
SEGURANCA CONCEDIDA, NO PERCENTUAL PREVISTO NO ART. 33 DA LEI
7.442/10. PRECEDENTE DO TRIBUNAL PLENO DESTE TRIBUNAL. 1. Ndo hafaar
em decadéncia do direito de gjuizar o0 mandamus impetrado contra ato omisso, que envolve
obrigacdo de trato sucessivo. 2. Demonstrado o direito liquido e certo a percepgéo da
gratificacéo de escolaridade com a comprovacdo da obtencéo de licenciatura plena, concede-
se a seguranca no sentido de ser devido o pagamento de gratificagdo as impetrantes,
professoras de nivel médio que alcancaram nivel superior, aplicando-se o disposto no PCCR
(Lei n°7.442/10), lei especial e especifica do magistério, que prevé, em seu art. 33, 0
percentual de 10% cumulativos por ano, até o limite de 50%. Precedente do Org&o Pleno
deste Tribunal. 3. Seguranca concedida as impetrantes (Mandado de Seguranca n. 0006323-
64.2017.8.14.0000, Rel. Des. Luiz Gonzaga da Costa Neto, Secéo de Direito Publico, DJE
24/06/2019).

Desse modo, a seguranca deve ser concedida parcialmente na espécie, para que seja
garantido aos |mpetrantes, por terem comprovado a conclusdo de nivel superior, a percepcao
da gratificacdo progressiva, de até 50% (cinquenta por cento), nos moldes da previsao
contida no artigo 33 daLei n°7.442/2010, poistal gratificacdo ndo consta dos comprovantes
de rendimentos col acionados aos autos.

Ante 0 exposto, voto no sentido de CONCEDER PARCIALMENTE A SEGURANCA
para determinar 0 pagamento da gratificagdo progressiva de até 50% (cinquenta por cento),
na forma do art. 33 da Lei Estadual n°® 7.442/2010 (PCCR - Plano de Cargos, Carreirae
Remuneracado dos Profissionais da Educacéo do Estado do Pard) aos |mpetrantes que ainda
ndo percebem essa gratificacao.

Sem honorérios, conforme art. 25, da Lel n® 12.016/2009.
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Belém, 02 de outubro de 2019.

Rosileide Maria da Costa Cunha

Desembargadora Relatora
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