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DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por BANCO BRADESCO SA, contra decisdo
proferida pelo juizo da Vara Civel de Novo Progresso, nos autos da Busca e Apreensdo que move contra
FLAVIO FERREIRA DA SILVA e CLAUDIO FERREIRA DA SILVA (Proc. n°
0003526-61.2017.8.14.0115), com a seguinte parte dispositiva:

(..)

Diante disso, INDEFIRO o pedido de conversdo para agdo monitdria, posto que
mesmo em caso de acdo monitéria faz-se necesséria a apresentacdo da via original da
cédula de crédito bancério.

No mais, considerando que ndo houve emenda a peticdo inicial com coépia
ORIGINAL do contrato, conforme determinado afl. 75, intime-se a parte Requerente,
via AR, no endereco informado nos autos, para, no prazo de 5 (cinco) dias e sob pena
de extin¢do do processo (art. 485, §1° do CPC), colacionar aos autos a cédula de
crédito origina e, com a juntada, esclarecer se ainda desgja a conversdo da presente
execucdo em agdo monitéria ou se pretende seguir com a execucao.

€.

Em seu recurso (ID 2275503), o Agravante afirma que o juizo singular de forma equivocada,
indeferiu 0 pedido de conversdo da Ac¢do de Execugdo para a A¢ao Monitdria, posto que mesmo nesta
hipdtese faz-se necessaria a apresentacdo da via original da Cédula de Crédito Bancério. Aduz ser
desnecessario o depdsito em cartério do titulo executivo original, ja que se trata de cédula de crédito bancério
que constitui titulo ndo negociavel, de impossivel circulagdo, de forma que a cOpia reprogréfica seria habil
para embasar a cobranca.

Eis o resumo dos fatos, passo a analisar a admissibilidade do recurso.

De inicio, deixo assentado que a matéria comporta decisdo monocrética na formado art. 932, |11 do
CPC, posto que o Recorrente ndo satisfaz 0s pressupostos de cabimento do recurso, considerando que a
matériarecursal ndo se encontra previstano rol do artigo 1.015 do CPC/2015.

Pois bem, o artigo 1.015, do CPC, enumera as hipoteses nas quais € cabivel 0 agravo de instrumento.
Eis o teor danormalegal:

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que
versarem sobre:
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| - tutelas provisorias;

[l - mérito do processo;

Il - rejeicdo da alegacdo de convencéo de arbitragem;

IV - incidente de desconsideracdo da personalidade juridica;

V - rejeicdo do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua
revogacgao;

V1 - exibi¢do ou posse de documento ou coisa;

VI - exclusdo de litisconsorte;

VIII - rejeicdo do pedido de limitag&o do litisconsorcio;
IX - admissdo ou inadmissdo de intervencdo de terceiros;

X - concessdo, modificagdo ou revogacdo do efeito suspensivo aos embargos a
execucao;

X1 - redistribui¢do do 6nus da prova nos termos do art. 373, 8 1°;
XIl - (VETADO);
XII1 - outros casos expressamente referidos em lel.

Paragrafo Unico. Também cabera agravo de instrumento contra decisdes
interlocutérias proferidas na fase de liquidagdo de sentenca ou de cumprimento de
sentenca, No processo de execucdo e no processo de inventario.

Da leitura do artigo, vé-se que ndo esta presente o despacho que determina a emenda da peticéo
inicial e nem adecisdo que trata sobre requerimento de conversdo de procedimento.

Na sistemética do novo Cédigo de Processo Civil, buscou-se restringir a recorribilidade das decisdes
interlocutorias proferidas na fase de conhecimento do procedimento comum, a fim de salvaguardar apenas as
"situacBes que, realmente, ndo podem aguardar rediscussdo futura em eventual recurso de apelacéo” (REsp
1704520/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2018, DJe
19/12/2018 — TEMA 988).

Sob esta Gtica, a decisdo agravada que determinou a emenda da peticéo inicial, bem como, a deciséo
gue trata sobre requerimento de conversao do procedimento, ndo sdo passiveis de reanalise por meio de
Agravo de Instrumento visto que, além de estarem fora do rol do artigo 1.015 do CPC/2015, inexiste urgéncia
no julgamento das questBes neste momento processual, cuja rediscussdo, caso seja necessaria, podera ser
viabilizada futuramente pelo oportuno recurso de Apelagéo, se esse for o0 interesse do recorrente, conforme
previsdo do artigo 1.009, §1°, do CPC.
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Dessa forma, o presente Agravo de Instrumento é inadmissivel, tendo em vista que a decisdo atacada
ndo se encontra no rol do artigo 1.015, do CPC, tampouco se encontra abarcada pela tese do STJ explanada
no tema 988.

Ante o exposto, na forma do artigo 932, 111, do CPC, NAO CONHECO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

Belém, 02 de outubro de 2019.

RICARDO FERREIRA NUNES

Desembar gador Relator
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