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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0807329-05.2019.8.14.0000
PACIENTE: ANILTON DA SILVA RODRIGUES

AUTORIDADE COATORA: JUIZO DA VARA CRIMINAL DE TUCURUI PARA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

EMENTA: HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO -
ARGUICOES DE AUSENCIA DOSREQUISITOS DO ART. 312 DO CPP, POSSIBILIDADE DE
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARESDIVERSAS E PREDICADOS PESSOAIS
FAVORAVEIS— CONSTRANIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO — DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA — PRESENCA D REQUISITOS DA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA —GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA SUPOSTAMENTE PRATICADA
—INSUFICIENCIA E INADEQUACAO DASMEDIDAS CAUTELARESDIVERSAS DA PRISAO —
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA — CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
QUE NAO SE SOBREPOEM AOSREQUISITOSDA PRISAO PREVENTIVA NOSTERMOS DA
SUMULA N° 08 DESTE TRIBUNAL —ORDEM CONHECIDA E DENEGADA —UNANIMIDADE.

Alegacdo de auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP, bem como de predicados pessoais favoraveis e
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas.

Constrangimento ilegal ndo evidenciado.

Discorreu 0 Juizo alegislag8o pertinente e a aplicou na vertente, demonstrando a evidente presenca dos
requisitos do art. 312 do CPP da garantia da ordem publica e aplicacdo dalei penal.

Sem maiores esforgos interpretativos, vislumbra-se a gravidade concreta da suposta conduta delitiva da
paciente, tendo 0 Juizo apontado a necessidade de se resguardar a ordem publica em face da suposta conduta
delitivado paciente.
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Do que consta dos presentes autos, sobretudo das informagdes prestadas, verifica-se a gravidade concreta da
suposta conduta criminosa do paciente, 0 qual, supostamente, seria integrante de uma organizag&o criminosa
voltada para o tréfico de drogas, na qual teria auxiliado material mente servindo como intermediario na
locagdo de veicul os automotores, conhecendo bem os demais envolvidos.

Portanto, entende-se que a ordem publica deve ser resguardada em face da suposta gravidade concreta da
conduta da paciente, no que entendo descabidas e inoperantes quaisquer medidas cautel ares diversas da
prisdo na espécie.

Aplicagdo do principio da confianga no juiz da causa, que estd em melhor condicdo de avaliar se a segregacdo
cautelar da paciente se revela necesséria.

Alegadas condi¢des pessoais favoraveis do paciente que ndo se sobrepdem aos requisitos do art. 312 nos
termos da Simula n° 08 deste Tribunal .

ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. UNANIMIDADE DOSVOTOS.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excel entissimos Senhores Desembargadores, que
integram a Secéo de Direito Penal deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de
votos, en CONHECER A PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS e em DENEGA-L A, nos termos
do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro. Esta Sessdo foi
presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém, 19 de setembro de 2019

Mairton Marques Carneiro

Desembargador Relator

RELATORIO

Processo n° 0807329-05.2019.814.0000
Habeas Corpus Liberatério com pedido deliminar.
Paciente: Anilton da Silva Rodrigues

Impetrantes: Antonio Vitor Cardoso Tourao Pantoja (OAB/PA n°©19.782) e Leila Vania
Bastos Raiol (OAB/PA n° 25.402).
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Impetrado: Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Tucurui/PA.
Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Marco Antonio Ferreira das Neves

RELATORIO

Trata-se de Ordem de Habeas Corpus Liberatdrio com pedido deliminar em favor de
ANILTON DA SILVA RODRIGUES, preso preventivamente em razéo da suposta pratica dos
crimes de tréfico ilicito de drogas e associagao ao trafico, tipificados no arts. 33 e 35 e art. 40,
inciso 1V e VI, daLei 11.343/2006, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da
Vara Criminal da Comar ca de Tucurui/PA.

Narra o impetrante que o Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Tucurui/PA,
alegando que a constricdo cautelar da paciente caracteriza constrangimento ilegal por auséncia de
fundamento idéneo, afirmando que ndo haindicios de autoria, pois, segundo o impetrante, foram
ouvidos vérios dos indiciados e dezenas de testemunhas sb houve uma Uinica mencéo ao nome do
paciente no depoimento de Denilson da Silva Pereira que teria feito a egagdes infundadas no
nome do paciente, sem explicagao ou justificativa plausivel.

Aduz que o decreto prisional carece de fundamentagdo e ndo atende os requisitos do art. 312 do
CPP, especialmente porque foi proferida de forma desproporciona quando da analise da situacéo
isolada do paciente, que teve sua liberdade ceifada de forma arbitraria e descabida, em se
considerando ainexisténcia de qualquer fato que demonstre que a liberdade do indiciado
representa um risco a ordem publica.

Ao final requereu a concessdo da ordem para o paciente seja posto em liberdade, mediante
medidas cautelares diversas da prisdo nos termos do art. 319 do CPP.

Os autos foram distribuidos, coube arelatoria do feito ao Desembargador Raimundo Holanda
Reis que, ndo vislumbrando os requisitos autorizadores da liminar pleiteada, aindeferiu, no
mesmo momento processual reconheceu a minha prevencdo em razdo do julgamento do HC n°
08054964920198140000.

Apos, determinou 0 encaminhamento dos autos a Procuradoria de Justica para manifestacéo e
logo em seguida retorne os autos ao Relator prevento.

A autoridade coatora prestou informagdes, nos seguintes termos (1D 2171545):

“(...) Consta nos autos do processo n° 0003042-43.2019.814.0061 que o paciente teria incorrido
no crime de trafico de drogas e associacéo para o tréfico, sendo que ele seria aquele que dava

e

S Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 19/09/2019 14:28:35 Num. 2235731 - Pég. 3
ki 1“_-:II o o



das ordens aos chefes do tréfico nesta comarca e na cidade de Breu Branco e atende por
diversas alcunhas como “ Nariz de Bruxa” , “ Barriga” , “ Velho” , “ Velho Barriga” .

Em 09 de abril de 2019, foi deferido o pedido de prisdo preventiva formulado pela autoridade
policial pelo magistrado AURELIO LOPES FERREIRA FILHO, em virtude da presenca dos
requisitos autorizadores da custodia cautelar, que estéo previstos nos artigos 312 e 313 do
Cadigo Processo Penal, sendo cumprido o mandado de prisao em 30.08.2019.

Quanto aos antecedentes criminais e analisando o Sstema de Acompanhamento de Processos —
LIBRA, informo que o paciente responde a outros processos criminais, além deste. Assim, quanto
a conduta social, o fato de existirem outros procedimentos criminais fazem crer este juizo que a
conduta social do paciente e perniciosa a coletividade, pois com habilidade desrespeita asleis
gue regem a sociedade.

Mediante juizo de cautela, verifica-se que 0 processo seguiu sua marcha dentro de padrdes
absolutamente razoaveis de duracéo.

Os autos estdo na fase de conclusdo do inquérito policial (...)"

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo conhecimento do mandamus e no mérito, pela
denegacéo da ordem de habeas corpus. (ID 2184756).

E ordatorio.

VOTO:

Suscita o impetrante a concessao da presente ordem de Habeas Corpus em favor do paciente,
alegando a auséncia dos requisitos do 312 do CPP, da presenca de predicados pessoais favoraveis
e da possibilidade de aplicacéo de medidas cautelares diversas.

Compulsando os presentes autos, ndo vislumbro o alegado constrangimento ilegal também nesse
prisma.

Sobre a prisdo preventiva, Renato Brasileiro de Lima em sua obra Manual de Processo Penal:
volume Unico — 4. Ed. ver., ampl. e atual . — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016, p. 930, conceitua:
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“Cuida-se de espécie de prisdo cautelar decretada pela autoridade judiciaria competente,
mediante representacdo da autoridade policial ou requerimento do Ministério Publico, do
querelante ou do assistente, em qualquer fase das investigagdes ou do processo criminal (nesta
hipétese, também pode ser decretada de oficio pelo magistrado), sempre que estiverem
preenchidos os requisitos legais (CPP, art. 313) e ocorrerem 0s motivos autorizadores listados no
art.312 do CPP, e desde que se revelem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo (CPP, art. 319).

Transcrevo, agora, 0 excerto da decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente, nos
excertos que importa:

“ Apesar dasinovacOes trazidas pela Lei n. 12.403/2006, dentre elas a previsdo de medidas
cautelares pessoais diversas da prisdo, tenho que, no caso dos autos, resta evidenciada a efetiva
necessidade do cércere cautelar dos supostos agentes, mediante a decretacéo de suas prisdes
preventiva e temporaria.

Cedico na jurisprudéncia e na doutrina que a prisao cautelar, uma das modalidades de custédia
provisdria, possui hatureza cautelar, devendo estar presentes, para sua decretacao, os requisitos
do fumus comissi delicti e do periculum libertatis.

Assim € que, em seu art. 312, o CPP determina que “ a prisdo preventiva podera ser decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo criminal,
ou para assegurar a aplicacdo da lel penal, quando houver prova da existéncia do crime e
indicio suficiente da autoria” .

No caso em apreco, as provas ja acostadas aos autos apontam para o envolvimento dos
representados nos crimes de trafico de drogas e associacao para o trafico. Verifico, portanto, as
circunstancias que justificam a decretacéo da custédia preventiva (prova da materialidade e
indicios da autoria) e que caracterizam o requisito do fumus comissi delicti.

No tocante ao requisito do periculum libertatis, verifico que os representados podem continuar a
cometer 0s crimes em questdo, diante dos fatos narrados na manifestacéo da autoridade policial.
Sendo assim, o carcere preventivo se justifica para assegurar a garantia da ordempublica ea
aplicacdo da lei penal.

Nessa linha de entendimento, o Representante do Ministério Publico, em pronunciamento, se
manifestou favoravel a decretaao das prisdes cautelares, fazendo-o em parecer assim
fundamentado:

()

Diante desse cenario, no que se refere ao requerimento de prisdes preventivas, em uma andlise
perfunctoria, vislumbro que os autuados (...) (12) ANILSON DA SILVA RODRIGUES, vulgo
“NARIZ DE BRUXA” (...) representam ameaca a ordem publica, especialmente pelo alto grau
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de periculosidade que demonstram dentro da organizacéo para o trafico de drogas, sendo certo
que as préticas delituosas narradas possuem fortes evidencias de que se desenvolveram ao
largo dos parametros civilizatorios, pondo em risco a satde publica de toda uma comunidade, ja
combalida, e se se permite sua continuidade colocara ainda mais em divida a credibilidade das
institui¢cdes publicas.”

Da andlise da decisdo supra, em que pese alguns erros materiais, percebe-se que o Juizo respeitou
0 mandamento constitucional insculpido no inciso I X, do art. 93 da Constituicdo Federal/88, que
relata o principio da motivacdo das decisdes judiciais.

Tal dispositivo assim repousa na atual Carta Magna vigente:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativado Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto
da Magistratura, observados 0s seguintes principios.

[.]

I X Todos os julgamentos dos 6rgéos do Poder Judiciario seréo publicos, e fundamentadas todas
as decisfes, sob pena de nulidade, podendo alei limitar a presenca, em determinados atos, as
proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em €asos oS quais a preservacao do
direito aintimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico ainformacao;

Diante de tal dispositivo constitucional, pode-se inferir que ndo € apenas a sentenca e 0 acordao
que deverdo ser fundamentados, mas sim todos os atos decisorios proferidos pelos julgadores, o
gue é devido ao fato da Constituicdo Federal prevalecer sobre as demais|leis.

Assim, toda decisdo deve ser suficientemente fundamentada, ofertando as partes a oportunidade
de conceber os motivos daguele ato decisorio, para que possa ser interposto eventual recurso.

Esta fundamentacdo devera apontar as partes e aos demais interessados 0s motivos pelos quais o
julgador se convenceu para colimar determinada concluséo.

In casu, 0 Juizo discorreu alegislagdo pertinente e a aplicou na vertente, demonstrando a
evidente presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, sobretudo o da garantia da ordem publica.
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Sem maiores esforgos interpretativos, vislumbra-se a gravidade concreta da suposta conduta
delitiva da paciente, tendo o Juizo apontado a necessidade de se resguardar a ordem publicaem
face da suposta conduta delitiva do paciente.

Do que consta dos presentes autos, sobretudo das informacdes prestadas, verifica-se a gravidade
concreta da suposta conduta criminosa do paciente, o qual, supostamente, seriaintegrante de uma
organizagao criminosa voltada para o tréfico de drogas, naqual teria auxiliado materialmente
servindo como intermediario nalocagéo de veicul os automotores, conhecendo bem os demais
envolvidos.

Portanto, entende-se que a ordem publica deve ser resguardada em face da suposta gravidade
concreta da conduta da paciente, no que entendo descabidas e inoperantes quaisquer medidas
cautel ares diversas da prisdo na espécie.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS - TRAFICODE DROGAS - REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA -
IMPOSSIBILIDADE - DECISAO FUNDAMENTADA - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA
- GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. A Prisdo Cautelar deve ser mantida se as
circunstancias faticas demonstram a insuficiéncia e inadequacéo das medidas cautelares
diversas da priséo, e se a decisao que aplicou a segregacao se encontra devidamente
fundamentada. (TJ-MG - HC: 10000180067175000 MG, Relator: Octavio Augusto De Nigris
Boccalini, Data de Julgamento: 11/03/0018, Data de Publicacéo: 27/03/2018)

Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianga no juiz da causa, o qual estabelece que
0 juiz condutor do feito estd em melhor condicéo de avaliar se a segregagéo socia do paciente se
revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta Egrégia Secéo:

HABEAS CORPUS- LATROCINIO - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE NA
DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE -
IMPOSSIBILIDADE - DECISUM MINIMAMENTE MOTIVADO - PRISAO QUE DEVE
SER MANTIDA PARA A APLICACAO DA LEI PENAL E A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - MODUS OPERANDI QUE RECOMENDA A PERMANENCIA DO

Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 19/09/2019 14:28:35 Num. 2235731 - Pég. 7

"-Ea' '!-EE-': http://pje.tjpa.jus.br:80/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19091914283593500000002188610



PACIENTE NO CARCERE - JUiZO A QUO QUE JUSTIFICOU A IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES - PERICUL OSIDADE CONCRETA -
CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA - QUALIDADESPESSOAIS- IRRELEVANTES-
SUMULA N.° 08 DO TJPA - ORDEM DENEGADA. |. A decisio que decretou a prisio
preventiva (fl. 60), encontra-se minimamente fundamentada na aplicagdo dalei pena e na
garantia da ordem publica. Com efeito, o coacto usando de agressoes fisicas e instrumento
contundente, provocando-lhe traumatismo crénio encefdlico, ceifando avidadavitimae
subtraindo seus objetos pessoais; |1. Observa-se que a autoridade coatora, vem, reiteradamente,
mantendo a custédia cautelar do paciente, que € contumaz na prética de agressdes fisicas em
desfavor de transeuntes que circulam pelo local em ocorreu o crime, indeferindo 02 (dois)
pedidos da defesa que objetivavam a devolugéo do direito ambulatorial do coacto. Em ambos,
(f1.75/76 e 78/79), foi corroborado que a permanéncia do paciente no carcere € necessaria, sgja
em razdo da presenca de indicios suficientes de autoria do crime de latrocinio, seja pelo modus
operandi empregado no delito e ainda pela pericul osidade que representa se for solto, ndo sendo
suficientes, inclusive, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da custédia;  111. Deve-se
prestar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz da Causa, j& que 0 M agistrado

encontra-se mais proximo das partes, e, portanto, tem melhores condicbesde valorar a

subsisténcia dos motivos gue deter minaram a constricéo cautelar do paciente; V. As
qualidades pessoais s0 irrel evantes ante ao disposto no Enunciado Sumular n.° 08 do TJPA; V.

Ordem denegada. (2016.03975856-97, 165.360, Rel. ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES,
Orgéo Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 2016-09-26, Publicado em
2016-09-30)

Por derradeiro, cumpre destacar o teor da Simula n® 08 deste Tribunal, aqual estabelece que “as
qualidades pessoais s&0 irrel evantes para a concessao da ordem de habeas corpus, mormente
guando estiverem presentes os requisitos da prisdo preventiva’, logo, eventuais condicdes
pessoais favoraveis ndo sdo aptas aelidir os requisitos da prisdo preventiva na vertente.

Ante 0 exposto, pel os fundamentos declinados, CONHECO e DENEGO a presente ordem de
habeas corpus.

Belém, 19/09/2019
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