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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0802086-80.2019.8.14.0000

AGRAVANTE: CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO BANCO DA AMAZONIA
AGRAVADO: EDSON SANTOS COSTA

RELATORA: Des? MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO C/C RESTITUICAO DE VALORES NAO PAGOS.
LIMINAR DEFERIDA. DECISAO RECORRIDA QUE ESTA EM
DESACORDO COM O TEMA 93, DO STJ. RISCO DE DANO E DE DIFiCIL
REPARAGCAO A ADMINISTRADORA DO PLANO DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
PROVIDO.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de recurso de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposta por CAIXA DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR DO BANCO DA AMAZONIA em face de EDSON SANTOS COSTA diante de
seu inconformismo com deciséo interlocutdria prolatada pelo Juizo de primeiro grau, lavrada nos
seguintes termos:

Vistos etc.

Trata-se de AGAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO C/C RESTITUIGAO DE
VALORES NAO PAGOS com pedido de TUTELA de URGENCIA movida por EDSON
SANTOS COSTA em face de CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO BANCO DA
AMAZONIA - CAPAF, e BANCO DA AMAZONIA SA - BASA onde, pleiteia, o autor, em sede
liminar, a suspensdo da cobranca de contribuicdo extraordinaria pelas requeridas, com
fundamento na ilegalidade destes descontos em virtude de isencdo prevista na portaria
375/69.

E O RELATORIO. DECIDO.

Estabelece o art. 300 do Cddigo de Processo Civil que:

“A tutela de urgéncia serda concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.”

O referido dispositivo legal, portanto, exige para a concessao da tutela proviséria de urgéncia
a presencga cumulativa dos requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora, sendo que
a auséncia de qualquer dos requisitos referidos obsta a referida pretenséo.

Feitas tais considerag¢des, cumpre verificar, no caso em exame, se estdo presentes 0s
requisitos elencados no citado artigo 300 do CPC.

A entidade de previdéncia privada presta servigo de natureza securitaria, mediante a
cobranca de contribuicdo ao seu associado como destinatario final, contratos de adesdo em
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gue o aderente ndo tem qualquer ingeréncia , ndo podendo participar das clausulas,
caracterizando a participagdo vulneravel do contribuinte em relacdo a entidade de
previdéncia privada.

Se encontra pacificado em nosso Egrégio Tribunal de Justica o entendimento que é cabivel
a isencdo de valores referentes a contribuicdo para a previdéncia complementar dos
funcionérios que ingressaram no quadro do Banco réu até 1981 (TJ PA APL 201130067990
PA Relator MARNEIDE TRINDADE PEREIRA MERABET . DATA DO JULGAMENTO
08.11.2013. 12 CAMARA CIVEL ISOLADA. Data da Publicacdo: 14.11.2013).

Tem-se que o requerente possui direito adquirido com base no artigo 6°, §7° da Portaria
375/69 que isenta o aderente ap6s 30 (trinta anos) de contribuicéo.

Diante disso, ndo me parece regular que se obste a concesséo da tutela de urgéncia, ante a
existéncia da aparéncia do direito e o fundado receio de configuracdo de dano de dificil
reparacdo, haja vista os prejuizos que podem ser gerados até a solugdo do litigio pelos
descontos efetuados em verba alimentar, tolhendo a capacidade de subsisténcia,
manutencao de sua salde (decorrentes de sua avangada idade e de graves problemas de
salide que o autor apresenta) e de promocéo da dignidade, assim como também o sério

desgaste emocional e psicoldgico, naturalmente provocado pela situacéo.

Assim, face aos motivos anteriormente expostos, com espeque no art. 300 do CPC, bem
assim considerando os nefastos prejuizos causados ao requerente pela permanéncia dos
descontos, defiro liminarmente a tutela proviséria de urgéncia no sentido de que os
requeridos se abstenham de efetuar todo e qualquer desconto no contracheque da parte
autora a sob a ribrica “CONTRIBUICAO EXTRAORDINARIA”, sob pena de multa diaria no
valor de R$ 500 (quinhentos) reais por cada desconto indevido, a ser revertida em favor da
parte autora em caso de descumprimento.

Cite-se a parte requerida e intime-se a requerente, para, comparecerem a audiéncia de
conciliagdo designada para o dia 18/04/2019, as 09:30h, ficando as partes advertidas de que
0 ndo comparecimento injustificado & referida audiéncia é considerado ato atentatério a
dignidade da justica e sera sancionado com multa de até 2% da vantagem econdmica
pretendida ou do valor da causa, revertida em favor do estado.

Nao havendo acordo na audiéncia, a parte ré podera oferecer contestagdo no prazo de 15
dias, contados da data da audiéncia, nos termos do artigo 335, inciso 1°, do CPC, sob pena
de revelia e confissdo quanto a matéria de fato (art. 344).

Defiro, por ora a gratuidade da justica.

O feito tramitara pela assisténcia judiciaria e com prioridade, eis que a parte autora é pessoa
idosa.

SERVIRA UMA VIA DESTA DECISAO COMO MANDADO.

Intime-se. Cumpra-se na forma e sob as penas da lei.

Ananindeua-PA, 23 de janeiro de 2019.

EDNA MARIA DE MOURA PALHA

Nas razdes recursais a CAIXA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO BANCO DA
AMAZONIA - CAPAF defende estar equivocada a decisdo proferida pelo juizo de primeiro grau,
em razdo do Agravado ter optado, no momento da reestruturagdo do plano de suplementacgéo de
aposentadoria, por aderir ao PLANO SALDADO em Janeiro de 2013, renunciando expressamente
a qualquer direito previdenciario oriundo do antigo Plano de Beneficio Definido que fosse objeto de
acéo judicial, conforme clausula 4.1 “item 2” do Termo de Adeséo.

Diz que néo houve a atencéo por parte do Magistrado de piso para o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, que determina que quando ha a migragéo de plano de beneficios de
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previdéncia privada, ndo ha de se falar em aplicacdo do regulamento do plano de beneficios
primitivo, que ndo rege, na atualidade, a relagédo contratual previdenciaria mantida entre as partes
(Agint nos EDcl no REsp 1421190/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 29/08/2017, DJe 04/09/2017).

Insiste que o Agravado nao possui qualquer direito adquirido a regime de previdéncia
complementar, devendo ser observado as regras vigentes no momento da aposentadoria, ou seja,
a Lei Complementar n°® 109/01 e o Estatuto da CAPAF de 1981, vez que eram as normas vigentes
no momento da aposentadoria do autor/agravado.

Finalmente, requer seja dado provimento ao presente Agravo de Instrumento para determinar a
desconstituicdo da tutela antecipada deferida.

No ID Num. 1525854, ordenei que a CAPF juntasse a cépia integral da reclamatéria trabalhista
referida nas razdes do recurso, nos termos do art. 932, paragrafo tnico do NCPC.

O agravante juntou novos documentos no ID Num. 1622000 e seguintes.
Deferido o pedido de efeito suspensivo no ID Num. 1815203.

N&o foram apresentadas contrarrazes pelo Agravado, consoante certiddo expedida no ID Num.
1819025.

E o relatério.

DECIDO.

Presentes todos os pressupostos de admissibilidade recursal, CONHECO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

Inicio a presente manifestagcdo analisando a possibilidade do julgamento do recurso em decisdo monocrética.
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Com €feito, de acordo com o artigo 932, inciso IV e V alineas “a’, do NCPC o relator do processo esta
autorizado em demandas repetitivas apreciar 0 mérito recursal, em decisdo monocratica, referida previsdo
esta disciplinada no art. 133, do Regimento Interno desta Corte, que visa dar cumprimento ao comento legal
imposto no art. 926, 81°, do NCPC. Vejamos:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e
coerente.

§ 1o Na forma estabelecida e segundo os pressupostos fixados no regimento interno, os
tribunais editardo enunciados de simula correspondentes a sua jurisprudéncia dominante.

Gize-se, ainda, que tais decisbes tém por finalidade desafogar os Orgdos Colegiados, buscando dar mais
efetividade ao principio da celeridade e economia processual, sem deixar de observar, por ébvio, as garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

Assim, plenamente cabivel o julgamento do recurso por meio de decisdo monocratica, porque ha autorizagdo
paratanto no sistema processual civil vigente.

Em analise dos autos, entendo ndo assistir razdo ao Apelante. Explico porque:

Pretende o agravante a reforma da deciséo interlocutdria que indeferiu a tutela de urgéncia para
gue a Ré retire os nomes dos Agravantes dos cadastros restritivos de crédito.

Com efeito, o novo Cdédigo de Processo Civil, disciplina em seu artigo 300 que para o deferimento
da tutela de urgéncia exige-se a presenca da probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco
ao resultado util do processo. Isto €, em outras palavras, deve restar evidenciado pressupostos do
“fumus boni juris " e do “ periculum in mora”.

No caso néo verifico estarem presentes 0s pressupostos para a concessao da tutela de urgéncia,
porque a pretensdo do Autor/Agravado esta em desacordo com o entendimento uniformizado do
STJ no Recurso Repetivo 1551488/MS (TEMA 943), vejamos:

Assuntos
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Tema/Repetitivo 943 SEGUNDA SECAO

Situagdo Transito emOrgio
do Tema Julgado Julgador

Definir

1) se, em havendo transacdo para migracdo de plano de beneficios de previdénc
privada, é cabivel a aplicacdo do mesmo raciocinio sufragado pela Simula 289/S]1
para (o] instituto juridico do resgat
e

I1) se, para anulagdo de cldusula contratual da transacéo, é necesséria observancia i
regras inerentes a essa modalidade contratual, previstas no Cédigo Civil.

Questdo submetida a
julgamento

1.1. Em caso de migracdo de plano de beneficios de previdéncia complementa
nédo é cabivel o pleito de revisdo da reserva de poupanca ou de beneficio, col

aplicacao do indice de correcédo monetarii
1.2. EM HAVENDO TRANSACAO PARA MIGRACAO DE PLANO D
BENEFICIOS, em observancia a regra da indivisibilidade da pactuacéo e protegé
ao equilibrio contratual, a anulacdo de clausula que preveja concessdo
vantagem contamina todo o negécio juridico, conduzindo ao retorno ao statt
quo ante.

Tese Firmada

Tema 174/STF - indice de correcio monetéria incidente sobre verba a ser restituida

Reper cussdo Geral associados que se dedligam de plano de previdéncia privada.

Refer éncia Sumular Simula 289/STJ

Ramo do Direito DIREITO CIVIL
Tribunal Acorddo Embargos - . .
Processo de RRC Rélator Data NdeJngado Publicado d e Transito e
: Afetacdo em ~ Julgado
Origem em Declaracéo
REsp 1551488/M S

TIMSN30LUIS FELIPE SALOMAO 20/11/2015 14/06/2017 01/08/2017

-27/09/2017

Ora, se o Agravante comprovou que o Autor/Agavado integrou a Reclamatdria Trabalhista n.
0085900-89.2005.814.08.0013 (Num. 1622002 - Pag. 1/9) e a transacdo (Num. 1622004 - Pag.
1/2), a qual foi homologada pelo Juizo trabalhista (Num. 1622004 - Pag. 11/12) o Agravado nao
faz jus ao reajuste do beneficio e ndo possui a probabilidade de direito.
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Do mesmo modo, néo restou comprovado o risco de dano grave e de dificil reparacdo em favor do
Autor/Agravado. Do contrario, o periculum in mora é inverso, pois a manutenc¢&o da deciséo
recorrida trard o desequilibrio atuarial do Plano de Previdéncia administrado pela Agravante
e risco de ressarcimento, por néo ter o Agravado oferecido caugdo nem demonstrou possuir bens
para a arcar com 0s prejuizos em eventual agdo executiva.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO para manter a decisdo objurgada em sua integralidade,
nos termos da fundamentagéo.

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se ao Juizo de origem.

Belém, 05 de setembro de 2019

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Relatora
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