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PROCESSO N° 0004872-39.2010.8.14.0301

12TURMA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO

COMARCA DE BELEM

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM

Procuradora Municipal: Dra. Mércia dos Santos Antunes
AGRAVADA: GLORIA REGINA DE P PAES

RELATORA: DESA. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
ADEQUACAO DO JULGADO. JUiZO DE RETRATACAO. ART. 1.030, Il, CPC. PRESCRICAO
ORIGINARIA. NAO CONFIGURADA. TEMA 980/STJ.

1- Em decisBes monocréticas de fls. 57/59; 67/70 e Acérddo n° 101.969 a fl. 83/87, foi negado seguimento ao
agravo de instrumento interposto contra decisdo do juizo a quo que decretou a prescri¢ado originéria do crédito
tributario do exercicio de 2005 e determinou a emenda ou substituicdo da CDA, para que o referido crédito
fosse excluido da certiddo, bem como que o valor do débito remanescente fosse atualizado;

2- Conforme a tese 980 dos recursos repetitivos do Superior Tribunal de Justica, o termo inicial do prazo
prescricional da cobranca judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano - IPTU inicia-se no dia seguinte a
data estipulada para o vencimento da exagdo e o parcelamento de oficio da divida tributéria ndo configura
causa interruptiva da prescricéo, tendo em vista a auséncia de anuéncia do contribuinte;

3- O Resp. 1.658.517-PA consigna que, no caso de serem determinadas vérias datas de vencimento do tributo,
com opcBes de escolha pel o contribuinte de descontos of ertados pela Fazenda, deve ser considerada como data
de exag&0 a de vencimento mais recente, no caso do Municipio de Belém, 05/03 de cada ano;

4- Umavez firmado entendimento pelo Tribunal Superior, cabe a retomada do feito e adequagdo do julgado
aos termos de paradigma decidido em sede de recurso repetitivo. Inteligéncia do inciso 11, do art. 1030, do
CPC,

5- Ante a auséncia de noticia, nos autos, sobre a data de vencimento do tributo no ano de 2005 para se extrair o
marco inicial do lustro prescricional, deve-se adotar a referéncia estabel ecida no recurso paradigmatico, qual
seja, 05/03, de forma que, no caso, 0 curso da prescri¢do teve inicio em 06/03/2005 e o gjuizamento da agdo de
execucdo ocorreu em 05/02/2010, logo ndo ha falar em prescricéo do crédito tributério, considerando, ainda,
gue a data do despacho citatério retroage a do gjuizamento da acdo, merecendo adequacéo o julgado;

6- O julgamento acerca do parcelamento de oficio da divida tributéria se encontra de acordo com o
entendimento firmado pelo STJ, de que ndo configura causa interruptiva da prescri¢do tendo em vista a
auséncia de anuéncia do contribuinte; ndo cabendo, portanto, adequagdo neste ponto;

7- Constatada a parcia divergéncia do julgado em apreco com entendimento do Superior Tribunal de Justica
exarado no REsp 1.658.517-PA, em regime de recurso repetitivo, sob Tema n°® 980, é cabivel o exercicio do
juizo de retratacdo, nos termos do inciso I, do art. 1.030, do CPC;

8- Agravo de instrumento conhecido e provido para reformar a decisdo agravada, afastando a prescri¢do do
débito de IPTU do ano de 2005, e determinar o regular prosseguimento da execucéo fiscal referente aos
créditos tributarios dos anos de 2005 e 2006.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico,
aunanimidade, constatada a parcial divergéncia do julgado em apreco com entendimento do
Superior Tribunal de Justica exarado no REsp 1.658.517-PA, em regime de recurso
repetitivo, sob Tema n° 980, € cabivel o exercicio do juizo de retratacdo, nos termos do
inciso I,
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do art. 1.030, do CPC. Consequentemente, conhecer do agravo de instrumento e dar
provimento para reformar a decisdo agravada, afastando a prescricao do débito de IPTU do
ano de 2005, e determinar o regular prosseguimento da execucéo fiscal referente aos
creditos tributarios dos anos de 2005 a 2006.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, na 252 Sesséo do seu
Plenario Virtual, no periodo de 02/09/2019 a 09/09/2019. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia
Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pela Exma. Desa. Maria Elvina Gemague
Taveira, tendo como segundo julgador o Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura e como
terceiro julgador, a Exma. Desa. Maria Elvina Gemague Taveira.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Trata-se de juizo de retratagdo, nos termos do art. 1.030, || do CPC, em atencdo a andlise de
conformidade realizada pela Vice-Presidéncia deste Tribunal (fls. 105 e verso), com
determinacdo de adequacéo do entendimento firmado no julgamento do agravo de
instrumento (fls. 57/59; 67/70 e 83/87), ao Tema 980 do STJ (REsp. 1.658.517-PA).
E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Considerando a aplicacéo imediata dalei processual e a identidade da questéo controvertida
com atese juridica firmada no recurso paradigma (REsp. 1.658.517-PA), com base no art.
1.030, Il do CPC, passo a reexaminar 0 recurso anteriormente julgado.

Compulsando o processado, depreende-se que 0 Municipio de Belém gjuizou a agdo executiva em
05/02/2010 (fl.12), objetivando a cobranca do IPTU de 2005 e 2006, conforme extrai-se dainicial e
da CDA (fls.13/14). A decisfo agravada decretou a prescri¢do originaria do crédito tributario do
exercicio de 2005 e determinou a emenda ou substituicdo da CDA, para que o referido
credito fosse excluido da certiddo, bem como que o valor do débito remanescente fosse
atualizado (fls. 23/28).

Irresignado, 0 Municipio de Belém interpds o presente agravo de instrumento (fls.2/8), ao
qual foi negado seguimento por estar em confronto com a jurisprudéncia do STJ e deste
Tribuna dominante a época do julgado (fls. 57/59; 67/70 e 83/87).

Cinge-se, 0 presente exame, a promover a adequacdo do entendimento firmado no
julgamento do recurso de agravo de instrumento ao paradigma assentado pelo STJ no
julgamento do REsp. 1.658.517-PA (Tema 980).

Pois bem. Sabe-se que o IPTU é tributo lancado de oficio e se renova, anualmente, prescindido,
portanto, de maiores formalidades na sua constituigéo.

Sobre o termo inicial paraa contagem do prazo prescricional do IPTU no Municipio
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de Belém, o Tema 980 do STJ fixou a tese de que "o termo inicial do prazo prescricional da
cobranca judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano - IPTU inicia-se no dia seguinte a data
estipulada para o vencimento da exagdo".

Por oportuno, transcrevo a ementa, que trata do Tema 980 do STJ.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. IPTU. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DIA SEGUINTE AO VENCIMENTO DA
EXACAO. PARCELAMENTO DE OFiCIO DA DiVIDA TRIBUTARIA.NAO CONFIGURACAO DE
CAUSA SUSPENSIVA DA CONTAGEM DA PRESCRICAO.MORATORIA OU PARCELAMENTO
APTO A SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. NECESSARIA
MANIFESTACAO DE VONTADE DO CONTRIBUINTE. PARCELAMENTO DE OFiCIO. MERO
FAVOR FISCAL. APLICACAO DO RITO DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. ART. 256-1 DO
RISTJ.RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO DE BELEM/PA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tratando-se de langcamento de oficio, o prazo prescricional de cinco anos para que a Fazenda Publicarealize
a cobranca judicial de seu crédito tributario (art. 174, caput do CTN) referente ao IPTU, comega a fluir
somente apads o transcurso do prazo estabelecido pelalei local para o vencimento da exacdo (pagamento
voluntario pelo contribuinte), ndo dispondo o Fisco, até o vencimento estipulado, de pretensdo executoéria
legitima para gjuizar execucdo fiscal objetivando a cobranca judicial, embora j& constituido o crédito desde o
momento no qual houve o envio do carné para o endereco do contribuinte (Simula 397/STJ). Hipotese similar
ao julgamento por este STJ do REsp. 1.320.825/RJ (Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 17.8.2016),
submetido ao rito dos recursos repetitivos (Tema 903), no qual restou fixada a tese de que a notificacdo do
contribuinte para o recolhimento do IPVA perfectibiliza a constitui¢céo definitiva do crédito tributario,
iniciando-se o prazo prescricional para a execucado fiscal no dia seguinte a data estipulada para o vencimento
da exacéo.

2. O parcelamento de oficio da divida tributéria ndo configura causa interruptiva da contagem da prescricao,
uma vez que o contribuinte n&o anuiu.

3. O contribuinte ndo pode ser despido da autonomia de sua vontade, em decorréncia de uma opg¢éo unilateral
do Estado, que resolve Ihe conceder a possibilidade de efetuar o pagamento em cotas parceladas.

Se a Fazenda Publica Municipal entende que é mais conveniente oferecer opgdes parcel adas para pagamento
do IPTU, o faz dentro de sua politica fiscal, por meraliberalidade, o que ndo induz a concluséo de que houve
moratoria ou parcelamento do crédito tributario, nos termos do art. 151, | e VI do CTN, apto a suspender o
prazo prescricional para a cobranca de referido crédito.

Necessaria manifestacdo de vontade do contribuinte a fim de configurar moratéria ou parcelamento apto a
suspender a exigibilidade do crédito tributario.

4. Acordao submetido ao regime do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 256-1 do RISTJ, incluido pela
Emenda Regimental 24 de 28.9.2016), cadastrados sob o Tema 980/STJ, fixando-se a seguinte tese: (i) o termo
inicial do prazo prescricional da cobrancajudicial do Imposto Predial e Territorial Urbano - IPTU inicia-se no
dia seguinte a data estipulada para o vencimento da exagao; (ii) o parcelamento de oficio da divida tributéria
ndo configura causa interruptiva da contagem da prescri¢do, uma vez que o contribuinte ndo anuiu.(REsp
1641011/PA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em
14/11/2018, DJe 21/11/2018) Grifei

O relator, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, consigna, no julgado, que, no caso de serem
determinadas varias datas de vencimento do tributo, com opcdes de escolha pelo contribuinte de
descontos of ertados pela Fazenda, deve ser considerada como data de exagdo a de vencimento mais
recente, 05/03 de cada ano.

Vejamos o trecho em apreco:

Na hipétese dos autos, na qual o contribuinte dispde de duas (ou mais) datas diferentes para pagamento em
parcela Unica (12 Cota Unica, com 15% de desconto e vencimento em 05.02; 22, Cota Unica, com 10% de
desconto e vencimento em 05.03), cada qual contando com um percentual de desconto diferente, considera-se
como marco inicial do prazo prescricional o dia seguinte ao vencimento da 22 Cota Unica (05.03 de cada ano),
data a partir da qual efetivamente havera mora por parte do
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contribuinte, caso ndo recolha o tributo langado, surgindo para o fisco, a partir desse momento, a pretensédo
legitima de executar o crédito tributario. E que o instituto da prescricdo é regido pelo principio da actio nata,
ou sgja, o curso do prazo prescricional tem inicio com a efetiva lesdo ou ameaga do direito tutelado, momento
em gue nasce a pretensdo a ser deduzida em juizo.

No julgado em adequacéo (fls. 57/59; 67/70 e 83/87), considerando ndo constar, nos autos, 0
calendario da constituicdo definitiva do crédito tributario, bem ainda que o vencimento da
primeira cota do IPTU se dava no dia 05/02, foi presumido o langamento nesse dia, de forma
gue o despacho inicial ordenando a citagdo do Executado ocorrido somente em 24/02/2010
configuraria a prescri¢do originéria do crédito referente ao ano de 2005. Esse foi 0
entendimento decretado.

Seguindo a linha do Tema 980 do STJ, deve-se adotar a referéncia estabelecida no recurso
paradigmatico, qual seja: 05/03. Assim, 0 curso da prescricdo, no caso, teve inicio em
06/03/2005 e o ajuizamento da agédo de execucao, em 05/02/2010, ndo se mostra
extemporaneo, de forma que ndo ha falar em prescricdo originéria do crédito tributario,
ainda mais considerando que a data do despacho citatorio retroage a do ajuizamento da acéo.
Por outro lado, o julgado em juizo se mostra em consonancia com o entendimento firmado
pelo STJ, segundo o qual o parcelamento de oficio da divida tributéria ndo configura causa
interruptiva da prescricdo, tendo em vista a auséncia de anuéncia do contribuinte; néo
merecendo ajuste, portanto, neste ponto.

Dessa forma, constatada a parcial divergéncia do julgado em apreco com entendimento do
Superior Tribunal de Justica exarado, em regime de recurso repetitivo, sob Tema n® 980, nos
termos do inciso |1, do art. 1.030, do CPC, exerco o juizo de retratacéo e afasto a prescricéo
originaria do crédito tributario de 2005.

Ante o exposto, constatada a parcial divergéncia do julgado em apreco com entendimento do
Superior Tribunal de Justica exarado no REsp 1.658.517-PA, em regime de recurso
repetitivo, sob Tema n° 980, é cabivel o exercicio do juizo de retratacéo, nos termos do
inciso 11, do art. 1.030, do CPC. Consegquentemente, conheco do agravo de instrumento e
dou provimento para reformar a deciséo agravada, afastando a prescricao do débito de IPTU
do ano de 2005, e determinar o regular prosseguimento da execucgéo fiscal referente aos
créditos tributarios dos anos de 2005 e 2006.

E o voto.

Belém, 02 de setembro de 2019.

Desa. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora
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