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1. Ajurisprudéncia desta Corte é reiterada no sentido de que
a decretacdo da nulidade processual, ainda que absoluta, depende da
demonstracédo do efetivo prejuizo por aplicacdo do principio do pas de
nullité sans grief. No caso em analise, a defesa ndo logrou demonstrar
qual o prejuizo experimentado em razdo da antecipacdo da prova,
restringindo-se a sustentar a violacdo ao pleno exercicio da autodefesa.

2. O recorrente ndo logrou demonstrar qual o prejuizo
sofrido pela realizacdo do interrogatério antes do prazo para a juntada do
laudo técnico. Nao hé qualquer indicacao de qual maneira as informacdes
constantes daquele documento poderiam modificar o conteldo das
declaracdes, cabendo destacar, ainda, que o acusado fez uso de seu
direito constitucional de permanecer em siléncio em seu interrogatorio.

Destaque-se gque o Juizo de primeiro grau fez questdo de
explicitar que a opinido técnica referente ao laudo cujo prazo para juntada
ainda estava em aberto ja constava dos autos, uma vez que o préprio
assistente técnico ja havia sido ouvido em juizo e manifestado oralmente
seu parecer.

3. Recurso em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ROBERTO LAURIA (P/RECTE) E



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Brasilia, 27 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por HELIO GUEIROS NETO contra acordao do Tribunal de Justica do Estado
do Para.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela pratica do crime
de homicidio qualificado. No decorrer da instrugéo processual, foi designada a data para
o interrogatdrio antes do termo fixado para a juntada de parecer técnico.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acordao assim ementado:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS - FEMINICIDIO
QUALIFICADO — INSTRUCAO = INTERROGATORIO DO PACIENTE
REALIZADO ANTERIORMENTE A INTEGRALIZAC}AO DO
CONJUNTO PROBATORIO — PREJUiZO NAO DEMONSTRADO -
NULIDADE INOCORRENTE - PRECEDENTES - FEITO COM
INSTRUCAO ENCERRADA, NA FASE DE ALEGACOES FINAIS. A
defesa sequer indicou de que modo a renovacao do interrogatério do
poderia beneficiar o paciente, principalmente o prejuizo suportado,
limitando-se a tecer consideragcbes genéricas sobre principios
constitucionais e jurisprudenciais a sugerir a ocorréncia de nulidade, sem
demonstrar a efetiva ocorréncia de prejuizo. Ordem denegada. Unanime
(fl. 84).

No presente recurso, sustenta que a realizacéo do interrogatorio antes da
integralizacdo do conjunto probatério dos autos violou a autodefesa, uma vez que o
paciente restou impossibilitado de utilizar-se da totalidade do acervo probatério
produzido em juizo a seu favor.

Requer, assim a declaragéo de nulidade do interrogatorio.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do



recurso, conforme parecer de fls. 140/145.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, o presente recurso visa a declaracdo de nulidade do
interrogatério do réu/recorrente antes do término do prazo para a juntada de parecer
técnico anteriormente deferido pelo juizo de primeiro grau.

O pedido de adiamento do interrogatorio foi indeferido em primeira
instancia nos seguintes termos:

"Passo a apreciar o pedido de restituicdo de prazo para
apresentacao de parecer-técnico e redesignacdo do interrogatério do réu.
E, ao fazé-lo, entendo que o exame dos fundamentos em que se apoiam
0 presente recurso parece descaracterizar a plausibilidade juridica da
pretensao deduzida pela Defesa. De fato, verifico que o0 processo restou
conduzido de forma regular, sempre promovendo-se a instrucao do feito
conforme os ditames na legislacdo em vigor, ndo cabendo prosperar a
tese de subversédo da ordem de producéo probatéria caso a realizacéo do
interrogatério do acusado ocorra neste momento processual. Esclareco
que, em assentadas pretéritas, este juizo promaveu a inquiricdo de
testemunhas, assistentes técnicos, bem como a oitiva de peritos,
inclusive, acareacdes, de modo gque a cadeia de producao probatoria oral
encontra-se exaurida, conforme reclamo dos artigos 400 e 411 do Cdédigo
de Processo Penal. Assim, entendo oportuno 0 momento procedimental
para a realizacdo do interrogatorio do réu, eis que relegado a providencia
final da fase de produgédo de provas orais, cabendo destacar que a
pendéncia de prazo para apresentacdo de parecer-técnico, conforme
determinado as fls. 679 e questionado pela Defesa nesta sede recursal, é
providéncia que ndo diz respeito a presente fase de instru¢cdo probatoria
oral, ou seja, inapta a determinar a conveniéncia do momento adequado
para realizacdo do interrogatorio do réu. Soma-se ao fato, a circunstancia
de que este juizo promoveu a inquiricdo do assistente técnico, Dr. Luis
Gonzaga Malcher, em audiéncia realizada em 22/11/2018, fl. 673, midia
em anexo, o qual jA manifestou opinido técnica, de sorte que, eventual
apresentacao de parecer-técnico, ainda que apos o interrogatorio do réu,
caracteriza providéncia formal e inerente aquilo que ja foi objeto de seu
proprio depoimento, conforme dito. Destarte, no caso em tela, a
apresentacao de parecer-técnico em momento posterior ao interrogatorio
do réu, ndo caracteriza prejuizo a defesa do acusado. Pelo contrario,
corrobora com o postulado da ampla defesa no processo penal, por
tratar-se de prova derradeira produzida pela Defesa, que Vvisa,
exclusivamente, aproveitar a propria Defesa. Logo, é preciso ter presente,
neste ponto, que a disciplina normativa das nulidades, no sistema juridico
brasileiro, rege-se pelo principio segundo o qual Nenhum ato sera
declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusacao ou



para a defesa, artigo 563 do Cdédigo de Processo Penal, razdo pela qual
INDEFIRO o requerimento, neste particular, por ndo vislumbrar Obice a
realizacéo do interrogatorio do réu nesta oportunidade (f1.37)."

Iniciado o interrogatorio o réu/recorrente exerceu o direito constitucional de
permanecer calado (fl. 38).

O Tribunal de Justica do Para, por sua vez, ao analisar o habeas corpus
originério afastou a aventada nulidade mediante a seguinte fundamentacao:

"E que, pela norma inscrita no art. 563 do CPP e da Sumula
523/STF, a jurisprudéncia do pretorio , € no sentido de que, para o
reconhecimento de nulidade dos atos processuais exige-se, em excelso
regra, a demonstracdo do efetivo prejuizo causado a parte.

No caso, entretanto, 0 paciente sequer indicou de que modo
a renovacado do interrogatorio poderia beneficia-lo, , limitando-se a tecer
consideracfes genéricas principalmente o prejuizo suportado sobre
principios constitucionais e jurisprudenciais a sugerir a ocorréncia de
nulidade, sem demonstrar a efetiva ocorréncia de prejuizo. Nesse sentido:

[...]

No caso presente, segundo se extrai das informacdes
prestadas pela autoridade dita coatora, bem como por tudo o que consta
dos autos, verifica-se que, na audiéncia realizada no dia , 22.11.2018 ,
cujo depoimento foi operou-se a oitiva do assistente técnico, doutor LUIS
GONZAGA MALCHER gravado em constante do processo-crime , 0 que
nada impede Midia 0 qual manifestou opinido técnica de formalizar o
parecer técnico, com a devida juntada até mesmo apos o interrogatério do
réu, o que, evidentemente, ndo acarretara qualquer prejuizo a sua defesa,
além do que, na hipétese de vir a ser pronunciado, essa e outras provas
poderdo ser produzidas por ocasiao do Tribunal do Juri.

Lado outro, conforme muito bem observou o douto
Procurador de Justica que oficia no presente, “a realizacdo da audiéncia
interrogatéria dois dias antes do prazo para apresentacdo do Parecer
Técnico, ndo acarretou cerceamento de defesa algum, mormente,
considerando que anteriormente, o Assistente Técnico, Dr. LUIZ
GONZAGA MALCHER, foi ouvido em juizo, ocasido em que tanto a
Acusacgdo quanto a Defesa estavam presentes, e poderiam requerer ou
refutar o que entendessem”.

Também, deve ser ressaltado que o paciente na audiéncia
de instrucao e julgamento usou de , tendo a defesa também permanecido
silente, ou seu direito constitucional de permanecer em siléncio seja,
concordou tacitamente com a realizagcdo do Termo de Inquiricdo do
paciente, fato este também exposto no parecer Ministerial, assim como o
inconformismo presente foi objeto de apreciacdo nos opostos pela defesa
no Juizo , onde arguiu-se a “subversdo da ordem embargos de
declaracdo a quo de producdo probatéria’, cuja tese foi rejeitada em
decisdo fundamentada, ante a inexisténcia dos fragmentos ou restos
mortais da vitima, evidenciando, assim, até a perda do objeto.



Registre-se, por oportuno, que O processo-crime
encontra-se na fase de apresentacéo de , sendo admissivel a juntada do
Parecer Técnico, inclusive, nessa etapa processual, alegaces finais vez
que o Juizo deliberou na audiéncia, o encerramento do prazo para o dia ,
ainda no 17.12.2018 interregno dos 10 dias fixados, dai, infundada
alegacao de violagdo a qualquer principio constitucional, principalmente o
da ampla defesa ou do contraditério.

Apenas por amor ao debate, vale considerar, ainda, que, em
se tratando de crime sujeito ao rito escalonado do jari, que, em caso do
paciente vir a ser pronunciado, vez que a instrugdo criminal ja foi
encerrada, estando na fase de alegacdes finais, ha decisdo de prondncia,
prescindi-se de comprovacdo cabal quanto a existéncia do crime,
porquanto tem carater de mero juizo de admissibilidade da acusacao.

Por fim, 0 magistrado ndo esta adstrito a nenhum laudo que
por ventura seja juntado aos autos, seja ele oficial ou ndo, podendo formar
seu convencimento por outros meios, conforme preconiza o art. 182 do
CPP, reforcado fica, ainda mais, o entendimento de que caso ndo tenha
sido desobedecido algum ditame legal, tal inobservancia geraria apenas
uma mera irregularidade, que podera ser corrigida até apds a instrucéo
processual, e ndo uma nulidade como aduziu o impetrante.

POSTO ISTO, NA ESTEIRA DO PARECER DA
PROCURADORIA DE JUSTICA, DENEGA-SE A ORDEM
IMPETRADA" (fl. 84/88).

A jurisprudéncia desta Corte € reiterada no sentido de que a decretacao
da nulidade processual, ainda que absoluta, depende da demonstracdo do efetivo
prejuizo por aplicacdo do principio do pas de nullité sans grief. No caso em andlise, a
defesa ndo logrou demonstrar qual 0 prejuizo experimentado em razao da antecipacao
da prova, restringindo-se a sustentar a violacdo ao pleno exercicio da autodefesa.

Em suas razdes, o recorrente ndo logrou demonstrar qual o prejuizo
sofrido pela realizacéo do interrogatorio antes do prazo para a juntada do laudo técnico.
Ndo ha qualquer indicacdo de qual maneira as informacfes constantes daquele
documento poderiam modificar o contetdo das declaragfes, cabendo destacar que o
acusado fez uso de seu direito constitucional de permanecer em siléncio. Pelo
contrario, a defesa, apenas insiste na ocorréncia de cerceamento a ampla defesa, pois
0 recorrente nado teria sido oportunizado o contato com todas as provas documentais.

Destaque-se que o Juizo de primeiro grau fez questdo de explicitar que a
opinido técnica referente ao laudo cujo prazo para juntada ainda estava em aberto ja
constava dos autos, uma vez gque o proprio assistente técnico ja havia sido ouvido em

juizo e manifestado oralmente seu parecer.



Assim, o laudo técnico que ainda nao havia sido juntado ndo iria trazer
nenhuma prova substancialmente nova ao processo, 0 que afasta a alegagéo de
prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. INEXISTENCIA. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE.
INVERSAO DA ORDEM DO INTERROGATORIO. ULTIMO ATO DA
INSTRUGAO. APLICACAO DO ART. 400 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. ADOCAO DO RITO PREVISTO EM
LEGISLACAO ESPECIAL. MATERIA JULGADA PELO STF. HC N.
127.900/AM.. INTERROGATORIO - OCORRIDO - APOS  11/3/2016.
IMPUGNACAO EM AUDIENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
ESPECIFICA DO PREJUIZO SOFRIDO PELO PACIENTE. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
deciséo vergastada pelos préprios fundamentos.

I - O Superior Tribunal de Justica, acompanhando o
entendimento firmado pela Suprema Corte no julgamento do habeas
corpus n. 127.900/AM, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, firmou
compreensado no sentido de que "o rito processual para o interrogatorio,
previsto no art. 400 do CPP, deve ser aplicado a todos os procedimentos
regidos por leis especiais, porquanto a Lei 11.719/2008, que deu nova
redacao ao art. 400 do CP, prepondera sobre as disposi¢coes em sentido
contrario previstas em lei especial, por se tratar de lei posterior mais
benéfica ao acusado” (HC n. 390.707/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 24/11/2017).

lll - Os efeitos da decisdo foram modulados, para se aplicar
a nova compreensao somente aos processos cuja instrugéo criminal ndo
tenha se encerrado até a publicacdo da ata do julgamento do HC n.
127.900/AM (11/3/2016), sob pena de ofensa ao principio da seguranca
juridica, consubstanciado no art. 5° inciso XXXVI, da Constituicdo
Federal. IV - E firme o entendimento deste Tribunal Superior de que, para
gue se reconheca nulidade pela inversdo da ordem de interrogatorio, é
necessario que o inconformismo defensivo tenha sido manifestado
tempestivamente, ou seja, na propria audiéncia em que realizado o ato,
sob pena de preclusdo, bem como que é necessaria a comprovacao do
prejuizo que o réu teria sofrido com a citada inversdo. Precedentes.

V - Dos autos, verifica-se que a Defesa, muito embora
tenha se manifestado no ato da audiéncia quanto a ordem na oitiva e
interrogatorio, todavia, ndo apontou especificamente qualquer
prejuizo e tampouco o fez em outro momento oportuno. Tais
circunstancias afastam a ocorréncia de prejuizos a Defesa e
impedem o reconhecimento da nulidade arguida.



VI - Ajurisprudéncia desta Corte de Justica ha muito se
firmou no sentido de que a declaracdo de nulidade exige a
comprovacao de prejuizo, em consonancia com o principio pas de
nullité sans grief, consagrado no art. 563 do CPP e no enunciado n.
523 da Sumula do STF, o que ndo ocorreu na hipoétese.

Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 496.341/MG,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 21/5/2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. INTERROGATORIO REALIZADO COMO
ATO  INAUGURAL .. DA INSTRUGAO. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. NULIDADE AFASTADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Admitir a nulidade sem nenhum critério de avaliacéo,
mas_apenas por simples presuncao de ofensa aos principios
constitucionais, € permitir o uso do devido processo legal como
mero artificio ou manobra de defesa e ndo como aplicacéo do justo a
cada caso, distanciando-se o direito do seu ideal, qual seja, a
aplicacdo da justica (HC n. 117.952/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado em 27/5/2010, DJe
28/6/2010).

2. A propasito, no julgamento do HC 127.900/AM, o Tribunal
Pleno decidiu que "a norma inscrita no art. 400 do Codigo de Processo
Penal comum aplica-se, a partir da publicacdo da ata do presente
julgamento, aos processos penais militares, aos processos penais
eleitorais e a todos os procedimentos penais regidos por legislacao
especial incidindo somente naguelas a¢des penais cuja instrugdo nao se
tenha encerrado.” A ata do referido julgamento foi publicada em
11.03.2016. Todavia, o referido precedente do Plenario do STF deve ser
compreendido a luz do art. 563 do CPP, que prescreve que "nenhum ato
serd declarado nulo, se da nulidade n&o resultar prejuizo para a acusacao
ou para a defesa.” Vale dizer, a inobservancia do rito fixado pela Corte ndo
acarreta automatica invalidade do processo, incumbindo, sob a ética da
instrumentalidade das formas, a afericdo do gravame suportado pelo
interessado. Referida andlise ndo se traduz, simplesmente, a partir da
condenac&o. E imperioso que o interessado evidencie certo nexo causal
entre a suposta irregularidade e o resultado da agcéo penal, bem como que
indique, ao menos de forma indiciaria, a possibilidade efetiva de reversao
do julgamento se ausente a nulidade ventilada, o que ndo ocorreu no
caso.[...]" (STF, HC n. 155.087/MG, Rel. Min. Edson Fachin, Dje
1°/8/2018).

3. No presente caso, em que pese a defesa ter arguido,
atempo e modo, arealizacao do interrogatério ao final da instrucéo,
ndo explicitou, de maneira concreta, de que forma a referida
inversao influenciou no resultado da condenacéo.

Precedentes.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 488.397/CE,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,



julgado em 7/5/2019, DJe 20/5/2019)

Ausente, portanto, qualquer constrangimento que justifique a reforma do
acordao impugnado.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso
em habeas corpus.
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