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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Acérdao n°

Processo n° 0004012-07.2013.8.14.0044

Orgéo Julgador: 12 Turma de Direito Pblico

Recurso: Apelacéo

Comarca: Primavera

Apelante: Municipio de Quatipuru (Adv. Elder Reggiani Almeida — OAB/PA —
18.630)

Apelado: Lucival Carlos de Sousa

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

EMENTA: APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO.
OPOSIGCAO INTEMPESTIVA. PETICAO RECEBIDA APOS O
ESCOAMENTO DO PRAZO. PROTOCOLO NO CORREIO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. SENTENGCA MONOCRATICA
MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO
UNANIME.

| - In casu, o recorrente sustenta que protocolou, via correios, 0S
embargos opostos dentro do prazo legal, juntando aos autos o
comprovante da transacdo emitido pelos correios, atendendo ao
gue preceitua o convénio celebrado entre este egrégio Tribunal de
Justica e a EBCT — Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos;

Il - Todavia, o documento juntado pelo apelante é parcialmente
ilegivel e na parte legivel consta como destinatarios dois Cédigos
de Enderecamento Postal de cidades completamente diferentes
do Juizo que proferiu a sentenca recorrida. O primeiro destinatario
possui CEP correspondente ao Distrito Federal e o segundo
refere-se a cidade de S&o Paulo. Por conseguinte, o referido
documento ndo tem o conddao de provar as alegacdes do
apelante, visto que ndo comprova a tempestividade dos embargos
opostos, motivo pelo qual, a sentenca monocratica de
intempestividade é medida que se impde;

Il — A unanimidade, recurso de apelag&o conhecido e improvido.

Vistos, etc.,

Acordam o0s Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 1% Turma de Direito Publico, por unanimidade de votos, em
conhecer do recurso, porém negar-lhe provimento, tudo nos termos do voto da
Magistrada Relatora.

Plenario da 12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do
Estado do Para, aos cinco dias do més de novembro do ano de dois mil e dezoito.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora

Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro. Pag. 1 de 8
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Belém, 05 de novembro de 2018.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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Processo n° 0004012-07.2013.8.14.0044

Orgéo Julgador: 12 Turma de Direito Plblico

Recurso: Apelacao

Comarca: Primavera

Apelante: Municipio de Quatipuru (Adv. Elder Reggiani Almeida — OAB/PA —
18.630)

Apelado: Lucival Carlos de Sousa

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta pelo MUNICIPIO DE
QUATIPURU, manifestando seu inconformismo com a decisao proferida pelo MM.
Juizo de Direito da Comarca de Primavera, que, nos autos dos Embargos a
Execucédo opostos em face de LUCIVAL CARLOS DE SOUSA, néo recebeu os
embargos, tendo em vista sua intempestividade.

Nas razdes recursais (fls. 12/23), o patrono do apelante aduziu que
0S embargos opostos sdo tempestivos sim, uma vez que foram encaminhados
através da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos dentro do prazo legal.

Salientou que a jurisprudéncia patria tem se posicionado pela
tempestividade do recurso enviado aos tribunais através da postagem no correio,
mesmo que no ultimo dia do prazo, devendo ser considerado como protocolo o
dia da postagem e nao o dia de seu recebimento na Secretaria Judicial.

Ao final, pleiteou pelo conhecimento e provimento do presente
recurso de apelacédo, com a reforma da sentenca guerreada.

Através do despacho de fls. 26, a autoridade sentenciante recebeu o
recurso no efeito devolutivo e determinou a intimagéao do apelado para, querendo,
apresentar contrarrazdes ao apelo.

O recorrido ndo apresentou contrarrazbes ao recurso, conforme
demonstra a certidao de fls. 27/verso.
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As fls. 28, o Juizo Monocratico determinou a remessa dos autos a

este egrégio Tribunal.
Apbs a regular distribuicdo, o processo veio a minha relatoria.

E o relatério.

VOTO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o
presente recurso.

Antes de adentrar na analise do mérito do recurso, ressalto que
conforme preceitua o art. 14, do NCPC, a norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados o0s atos
processuais praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da
norma revogada.

A sentenca recorrida foi publicada antes de 18 de marco de 2016,
data que entrou em vigor o CPC/2015.

Nessas circunstancias, 0 julgamento deve respeitar 0s atos
processuais praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia do
CPC/1973, bem como observar as normas aplicaveis aos recursos previstos no

antigo Cédigo de Processo Civil.

MERITO

A mingua de questbes preliminares, atenho-me ao exame do mérito
do apelo.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre o acerto ou ndo da sentenca
proferida pelo Juizo Monocrético, que nao recebeu os embargos opostos, face

sua intempestividade.

Pag. 4 de 8
4



e

o ol
¥
L !

b 4
PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

4

Compulsando os autos, constata-se que o apelante sustenta que
protocolou, via correios, a supramencionada acao dentro do prazo legal, juntando
aos autos o comprovante da transacdo emitido pelos correios, de acordo com o

convénio celebrado entre o Tribunal de Justica e a EBCT.

Como é sabido, este egrégio Tribunal de Justica baixou a Resolugéo
n® 12, de 26/08/2015, dispondo sobre o servi¢o de protocolo integral no ambito do
Poder Judiciario do Estado do Para, em decorréncia do Convénio n°® 010/2012,
celebrado entre o TIPA e a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos,
consistindo no recebimento, protocolo, transporte e entrega de peticées, recursos
e documentos, enderecados aos Orgdos Jurisdicionais deste Tribunal, situados
ou ndo na Comarca da agéncia dos Correios em que for realizado o respectivo

protocolo.

A mencionada Resolugéo, em seu art. 6°, inciso Il, e seu §1°, dispbe
que as peticdes e os documentos judiciais deverdo obrigatoriamente conter o
recibo eletrébnico de postagem, sob pena de ndo recebimento das peticbes e dos

recursos, sendo vejamos, in verbis:

“Art. 6°. As peticdes e os documentos judiciais
encaminhados as respectivas Comarcas ou ao
Tribunal de Justica deverédo, obrigatoriamente:
I-(...).

Il - Conter o recibo eletrénico de postagem de
correspondéncia na modalidade SEDEX, com
data e horério de recebimento e identificacéo
da agéncia recebedora, anexado a primeira
lauda da peticado ou documento judicial
apresentado, a fim de gue a data da postagem
tenha, no Tribunal de Justica e em todas as
suas _Comarcas, a mesma validade que o
protocolo oficial do TJPA possui, para fins de
contagem de prazo judicial.

- (...)

81°. A inobservancia de tais requisitos
implicard o ndo recebimento das peticbes e
recursos.”
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Ademais, € sabido que tem sido adotado este posicionamento pela
Jurisprudéncia patria, onde a contagem do prazo acontece na data do protocolo

postal e ndo a do protocolo da Secretaria do Tribunal.

Entretanto, no caso dos autos, o apelante juntou um protocolo que
em nada comprova que se trata da peticdo de embargos a execuc¢ao ora discutida

nos autos.

No caso, o0 apelante juntou um documento, constante as fls. 25,
parcialmente ilegivel e na parte legivel constando como destinatarios dois
Cddigos de Enderecamento Postal de cidades completamente diferentes do Juizo
que proferiu a sentenca recorrida. O primeiro destinatario tem como CEP
registrado o n° 70070-929, correspondente ao Distrito Federal, e o segundo

destinatario tem o CEP de n°® 04082-000, que se refere a cidade de Sao Paulo.

Portanto, o referido documento n&o tem o conddo de provar as
alegacdes do apelante, visto que ndo comprova a tempestividade dos embargos

opostos

Em caso analogo ao dos autos, este egrégio Tribunal assim decidiu:

“Ementa: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. SENTENCA
DE REJEICAO LIMINAR DOS EMBARGOS POR
INTEMPESTIVIDADE. PETICAO RECEBIDA
APOS O ESCOAMENTO DO PRAZO.
PROTOCOLO NO CORREIO. NAO
COMPROVACAO. RECURSO CONHECIDO E

IMPROVIDO.
| - Insurge-se o0 apelante contra a retro
sentenca mencionada gue rejeitou

l[iminarmente o0s seus embargos, por
intempestividade, em razao de sua
interposicdo sO haver ocorrido em 11/11/13,
guando o mando de citagado foi juntado aos
autos em 03/10/13, 30 (trinta) dias ap06s o inicio
do prazo.

Il - Alega o apelante que seus embargos séao
tempestivos, tendo em vista que os protocolou
dentro do prazo legal na Agéncia dos

Correios, 0o que é permitido, em razdo da
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existéncia de convénio entre referida empresa
e este Tribunal, o0 que comprova mediante a
juntada de copia do recibo dos Correios.

Il - No entanto, tal recibo ndo tem condicdes
de fazer prova das alegacdes do apelante, pois
nado ha nele qualquer referéncia ao processo
em guestdo, o que nos impede de aceita-lo
como prova de oposicdo dos embargos no
prazo legal. Tendo o mandado de citacdo sido
juntado aos autos em 03/10/13, em 04/11/13
terminou o prazo de 30 (trinta) dias para a
oposicdo dos embargos pelo executado, o que
ndo ocorreu, uma vez que soO foi protocolado
em 11/11/13, uma semana depois de escoado
referido prazo.

IV - Diante disso, entendo que os embargos
opostos pelo apelante sdo, de fato,
intempestivos, ndo merecendo a decisao
recorrida qualquer reforma.

V - Ante 0 exposto, conhec¢o da apelacao, mas
nego-lhe provimento, para manter a sentenga
recorrida. (TJ-PA - APL: 201430144894 PA, Rel.
Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA, Data de
Julgamento:  08/09/2014, 12 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Data de Publicacéo: 17/09/2014)”

Ademais, ainda que tal comprovante fosse aceito como sendo dos
embargos opostos, ou seja, dentro o prazo recursal, no entanto, ndo ha na folha
de interposicdo dos mesmos (fls.02) o recibo eletrénico de postagem da
correspondéncia na modalidade SEDEX, exigido pelo dispositivo acima transcrito,
que certifica a data e o horario de recebimento, bem como a identificacdo da

agéncia recebedora.

Por conseguinte, ante as razbes acima alinhadas, nédo vejo motivo
para que a sentenca monocratica seja reformada, visto que corretos os seus

fundamentos.

3 - Concluséo
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Ante o exposto, conhe¢co da apelagcdo e, no mérito, nego-lhe
provimento, para manter inalterada a sentenca guerreada.

E como voto.
Belém, 05 de novembro de 2018.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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