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CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANGCA COM PEDIDO DE LIMINAR - PRELIMINARES
DE IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO MANDAMUS COMO VIA SUBSTITUTIVA DE ACAO
DE COBRANCA E DE NAO CABIMENTO DO MANDAMUS CONTRA LEI EM TESE. REJEITADAS -
INGRESSO NO SERVICO PUBLICO COMO SERVIDOR TEMPORARIO. NAO AFASTADOS DIREITOS
A PERCEPCAO DE VANTAGENS INERENTES AO CARGO - GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE.
PROFESSORES DE NiVEL MEDIO. CLASSE ESPECIAL. APLICACAO AOS TEMPORARIOS DO ART.
33 DA LEI N° 7.442/2010 (PCCR). PREVALENCIA DA APLICACAO DA NORMA ESPECIAL SOBRE A

NORMA GERAL (LEI 5.810/94). PRECEDENTES DO TJE/PA.

1- Asimpetrantes buscam o reconhecimento do direito ao percebimento da gratificagdo de nivel superior, e,
em sendo reconhecido tal direito, ainclusdo dareferida gratificagdo nos seus vencimentos, plenamente cabivel

em sede de mandado de seguranca. Preliminar de impossibilidade de utilizagcdo do mandamus como via
substitutiva de acdo de cobranca, rejeitada;

2- O presente mandamus se volta contra ato omissivo da autoridade impetrada, ao deixar de reconhecer o
direito dos impetrantes ao recebimento da gratificacdo de nivel superior, que afirmam estar prevista na Lei

Estadual n° 5.810/94. Logo, ndo h& que se falar em impetrag8o contra lei em tese. Preliminar rejeitada;

3- O cerne deste mandamus consiste em definir se as impetrantes - professoras temporérias e efetivas -, darede
publica estadual de ensino, possuem direito liquido e certo a percepgéo da gratificagdo de escolaridade, na
forma estabelecida no art. 140, inciso |11, da Lei n° 5.810/94, pelo fato de terem concluido curso superior;

4- O ingresso no servigo publico como servidor temporario ndo afasta o direito de percepgéo de vantagens
inerentes ao cargo, caso sejam preenchidos os requisitos legais necessarios. Precedentes deste TJPA;

5- Sedimentado o entendimento nesta Corte Estadual, no sentido de que é devido o pagamento de gratificacdo
de nivel superior aos professores de nivel médio que alcancassem a formag&o superior. Porém, deve ser
aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei especial e especifica do magistério, em detrimento das
disposicdes do RJU, lei geral (Lei 5.810/94), ou segja, a gratificacdo serd devida, nos moldes previstos no art.
33 daLei 7.442/10 (10% cumulativos por ano até o limite de 50%);

6- Seguranca parcia mente concedida as impetrantes que comprovam a obtenc&o do grau superior necessario,
para reconhecer o direito a gratificacdo progressiva de até 50% (cinquenta por cento), naforma do art. 33 da
Lei Estadual n° 7.442/2010; porém, denegada a ordem as demais impetrantes que ja recebem gratificacdo
progressiva, naforma do art. 33 da Lei Estadual n° 7.442/2010.

ACORDAO

Acordam os Excel entissimos Desembargadores integrantes da Secdo de
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Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, em conceder
parcialmente a seguranca as impetrantes Roselene de Araljo Simdes, Mariana Franca dos
Santos e Nazaré do Socorro Morais da Silva que comprovam a concluséo de nivel superior,
para determinar o pagamento da gratificac8o progressiva de até 50% (cinquenta por cento),
na forma do art. 33 da Lei Estadual n°® 7.442/2010 (PCCR - Plano de Cargos, Carreirae
Remuneragdo dos Profissionais da Educacédo do Estado do Pard); e, denegar a seguranca as
impetrantes Itaporanga Bernardo Pereira de Souza e Jane Silvia Nascimento Ribeiro, poisja
percebem a gratificacéo progressiva.

Sem custas, por serem beneficiarias da justica gratuita.

Sem honoréarios, em vista no disposto no art. 25 daLel 12.016/2009 e Simula 512 do STF e
105 do STJ.

Sessdo Ordinaria do Plenério Virtual da Sesséo de Direito Publico, realizada do dia 13 ao
dia 22 de agosto de 2019. Sesséo presidida pela Exma. Sra. Desa. Luzia Nadja Guimaraes
Nascimento.

Belém (PA), 26 de agosto de 2019.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, impetrado por ROSELENE DE
ARAUJO SIMOES E OUTROS contra ato tido como abusivo e ilegal praticado pelo
SECRETARIO DE EDUCACAO DO ESTADO
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DO PARA, consistente no n&o pagamento da gratificaco de nivel superior no percentual de
80% (oitenta por cento), naformado art. 140 da Lei n° 5.810/94.

As impetrantes alegam que sdo servidoras publicas estaduais temporarias e efetivas,
exercendo o cargo de professoras nivel médio — classe especial, ha varios anos e submetidas
alLei de Bases e Diretrizes da Educagdo n° 9.394/96), ao Estatuto do Magistério do Estado
do Para (Lei n°5.351/86 e Decreto n° 4.714/87), bem como ao Regime Juridico Unico dos
Servidores Civis do Estado do Para (Lei n° 5.810/94).

Asseveram que 0 cerne da questdo repousa na adequacédo da situacéo das impetrantes ao
nivel de escolaridade, donde anteriormente a LDB, os professores poderiam exercer o cargo
de professor possuindo apenas o 2° grau.

Afirmam que se adequaram a LDB, obtendo o grau de nivel superior, conforme comprovam
com copias de diplomas e declaracfes juntadas aos autos, passando, portanto, aterem direito
averba de gratificac8o de grau universitario equivalente a 80% (oitenta por cento).

Ainda, defendem a presenca dos requisitos necessarios para concessao da medida em carater
liminar.

Requerem, assim, o beneficio dajustica gratuita, que seja concedida liminar determinando o
pagamento da gratificaggo de escolaridade no percentual de 80% (oitenta por cento), na
formado art. 140, inciso |11, daLei n°5.810/94; e no mérito, que seja concedida a seguranca
confirmando aliminar.

Juntam documentos as fls. 12/51.

Os autos foram distribuidos, inicialmente, ao Excelentissimo Desembargador José Roberto
Pinheiro Maia Bezerra Junior, pelo que indeferiu o pedido liminar (fls. 54/55).

A autoridade indicada como coatora prestou as suas informacoes (fls.63/71) aduzindo,
preliminarmente, a impossibilidade de utilizagcdo do mandado de seguranga como via
substitutiva de ac&o de cobranca.

No mérito, defende a auséncia de direito liquido e certo, diante da inexisténcia de previsao
legal de pagamento de gratificacdo de nivel superior aos professores da rede publica
estadual antes da edi¢do do PCCR, através do qual houve um reenquadramento dos
professores da rede publica estadual e mudancga nas exigéncias de escolaridade para o
ingresso na carreira de magistério, bem como o nédo cabimento do Mandado de seguranca
contralei em tese.

Afirma que as impetrantes Roselene de Araljo Simdes, Mariana Franca dos Santos, Nazaré
do Socorro Morais da Silva e Itaporanga Bernardo Pereira de Souza ingressaram nos
quadros funcionais do Estado do Para sem realizar concurso puplico, sendo contratadas
como servidoras temporérias, com base na Lei Estadual n°® 5.389/87, para atuarem como
professoras de séries iniciais do antigo primeiro grau; que ndo fazem jus a Vantagem
Pecuniéria Progressiva, pois em ndo sendo servidoras efetivas, ndo podem ser enquadradas
como Professoras Classe Especial.

Assevera que aimpetrante Jane Silvia Nascimento Ribeiro é servidora efetiva do Estado do
Para e passou a receber a Vantagem Pecuniaria Progressiva, nos termos do art. 33 da Lei
7.442/2010, pelo que pleitear areferida Gratificacdo de Nivel Superior quando jarecebe a
Vantagem Pecuniéaria Progressiva € ilegal, uma vez que o fundamento da concessao da
Vantagem
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éaLicenciatura Plena

Alega que o Administrador tem o poder-dever de atuar de acordo com o principio da
legalidade. Sustenta a necessidade de manutencéo do indeferimento da liminar.
Requer, ainda, que seja acatada a preliminar aduzida, ou, caso assim ndo se entenda, que
seja denegada a seguranca pleiteada.

O Estado do Para apresentou manifestacéo as fls. 78/79, requerendo seu ingresso na lide,
como litisconsorte necessario, ratificando todos os atos praticados pela autoridade apontada
como coatora e aderindo expressamente as informacdes prestadas.

O representante do Ministério Publico apresentou parecer as fls. 83/86, manifestando-se pela
concessao da seguranca as impetrantes Roselene de Aradjo Simdes, Mariana Franca dos
Santos e Nazaré do Socorro Morais da Silva e, em relacdo as impetrantes Itaporanga
Bernardo Pereira de Souza e Jane Silvia Nascimento Ribeiro pela ndo concesséo da
seguranca, por auséncia de provas pré-constituidas.

Apos, em razédo da Emenda Regimental n° 05 publicada no Dje de 15/12/2016, os autos
foram redistribuidos a minha relatoria, quando encaminhei a Secretaria para inclusdo do
feito na pauta de julgamento.

E o suficiente relatorio. A Secretaria parainclusio do feito na pauta do Plenério Virtual.
Belém, 23 de julho de 2019.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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VOTO

Presentes 0s pressupostos processuais e condi¢des da agdo, conheco do mandamus.
Inicialmente, concedo o beneficio da assisténcia judiciéria gratuita requerido pelas
impetrantes.

Passo a apreciar a preliminar levantada pela autoridade impetrada de impossibilidade de
utilizagdo do mandamus como via substitutiva de acéo de cobranca.

Da leitura da exordial, entendo que ndo merece prosperar esta preliminar, pois ao contrario
do que aega a autoridade impetrada, os impetrantes buscam o reconhecimento do direito ao
percebimento da gratificacdo de nivel superior, e, em sendo reconhecido tal direito,
pugnaram pela inclusdo da referida gratificagcdo nos seus vencimentos, conforme se vé do
pedido final constante a fl. 11, o que é plenamente cabivel em sede de mandado de
seguranca, apenas sendo impossibilitada a cobranca de parcelas pretéritas, 0 que ndo é o
caso dos autos.

Assim, regjeito a preliminar.

No gue concerne a alegacdo de ndo cabimento do mandado de seguranca contra lei em tese
também ndo merece amparo, porquanto, conforme explicitado acima, tem-se que o presente
mandamus se volta contra ato omissivo da autoridade impetrada, ao deixar de reconhecer o
direito das impetrantes ao recebimento da gratificacdo de nivel superior, que afirmam estar
prevista no art. 140, 111 do Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos do Estado do
Pard — Lei n° 5.810/94. Portanto, ndo ha que se falar em impetracéo contralei em tese.
O mérito da presente acdo mandamental esta em definir se as impetrantes - professoras
temporérias e efetivas -, da rede publica estadual de ensino, possuem direito liquido e certo &
percepcao da gratificagdo de escolaridade, na forma estabelecida no art. 140, inciso 111, da
Lei n° 5.810/94 (Regime Juridico unico dos Servidores Estaduais), pelo fato de terem
concluido curso superior.

Em contrariedade as alegactes postas na exordial, o Estado do Para, argumenta, em sintese,
gue as impetrantes ndo teriam direito ao
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recebimento da aludida gratificac8o por serem servidoras temporérias e por serem titulares
de cargos de nivel médio.

Pois bem. Compulsando 0s autos extraem-se as seguintes anotagdes sobre as impetrantes:

- Roselene de Araljo Simdes: professora contratada como servidora temporaria em 1992;
com vinculo contrato temporério — regime da Lei Complementar n° 07/91 (fl. 72);

- Mariana Franga dos Santos:. professora contratada como servidora temporaria em 1992;
com vinculo contrato temporério — regime da Lei Complementar n°® 07/91 (fl. 72);

- Nazaré do Socorro Morais da Silva: professora contratada como servidora temporéria em
1993; com vinculo contrato temporario — regime da Lei Complementar n° 07/91 (fl. 72);

- Itaporanga Bernardo Pereira de Souza: professora admitida em 1986 (fl. 73); com vinculo
efetivo — regime estatutério;

- Jane Silvia Nascimento Ribeiro: professora admitida em 1984 (fl. 73); com vinculo efetivo
— regime estatutario.

Dito isto, ressalto que a matéria em tela € de conhecimento deste colegiado, tendo sido
firmado entendimento no sentido de que o ingresso no servi¢o publico como servidor
temporario ndo afasta o direito de percepgdo de vantagens inerentes ao cargo.

Nesse sentido: ) )

MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE
NO PERCENTUAL DE 80% COM BASE NO RJU (LElI ESTADUAL 5.810/94). PROFESSORAS DE
NIVEL MEDIO - CLASSE ESPECIAL. SEGURANCA CONCEDIDAN, POREM NO PERCENTUAL
PREVISTO NO ART. 33 DA LEI 7.442/10. PEDIDO DE AVERBACAO DO TEMPO DE SERVICO
PRESTADO, PARA EFEITOS E PERCEPCAO DO ART - ADICIONAL POR TEMPO DE SERVI(;O.
CONCEDIDO. O INGRESSO NO SERVICO PUBLICO COMO SERVIDOR TEMPORARIO NAO
AFASTA QO DIREITO A PERC~EPQAO DE VANTAGENS INERENTES AO CARGO. |- PEDIDO DE
CONCESSAO DE GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE: Seguranca concedida, no sentido de ser devido
0 pagamento de gratificacdo a impetrante, professora de nivel médio que alcangou nivel superior, porém
aplicando-se o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei especia e especificado magisgério, gue prevé, em seu art.
33, o percentual de 10% cumulativos por ano, até o limite de 50%. Precedente do Org&o Pleno deste Tribunal.
II- PEDIDO DE AVERBACAO DO TEMPO DE SERVICO, PARA EFEITOS DE PERCEPCAO DO ATS:
Concedido. Comprovacéo de violacdo a direito liquido e certo da impetrante. Periodo de efetivo servico
publico que, salvo estabilidade, deve ser considerado para todos os fins legais, inclusive para calculo de
adicional por tempo de servico - Inteligéncia dos arts. 70, §1° e 131 da Lei 5.810/94. Recebimento de eventuais
diferencas limitado a data da impetracdo do mandamus. 111- Seguranca concedida. Decisdo unanime. (TJPA.
Proc. 2016.05078618-93, Ac. 169.239, Rel. GLEIDE PEREIRA DE MOURA, Orgéo Julgador CAMARAS
CIVEIS REUNIDAS, Julgado em 13/12/2016, I?ublicado em 16/12/2016) B

MANDADO DE SEGURANCA. UTILIZA~C,AO DO MANDAMUS COMO ACAO DE COBRANCA.
PRELIMINAR REJEITADA. GRATIFI CAC;AS) DE ESCOL’ARI DADE/NTVEL SUPERIOR. ART. 140, I11,
DA LEI ESTADUAL N 5.810/1994. ADMISSAO EM CARATER PRECARIO. IRRELEVANCIA. 1. O que
fora alegado pela impetrante em sua peticdo inicial, constitui mera distin¢&o entre a prescri¢do do fundo de
direito e as prestacdes periddicas decorrentes do ndo pagamento da gratificacdo de nivel superior, que,
tratando-se de ato omissivo, alesdo se renova més-a-més, ensejando uma relacdo de trato sucessivo cujo prazo
prescricional igualmente se renova. Outrossim, é cedico que os efeitos patrimoniais do mandado de seguranca
retroagem a data de suaimpetragdo, devendo o periodo pretérito ser buscado pela via administrativa ou judicial
mediante acao propria. Preliminar rejeitada. 2. O art. 140, 111, da Lel Estadual n 5.810/1994, condicionou a
percepcdo da gratificagcéo de escolaridade ao exercicio de cargo para o qual alei exija habilitagdo em grau
universitério/nivel superior. 3. Posteriormente a legislacdo estadual (Lel n 5.351/1986), aLei de Diretrizes e
Bases da
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Educacéo Nacional - Lei Federal n.© 9.394/1996, em sua redac&o original, passou a exigir que a formagéo de
docentes para atuar na educacdo béasica fosse em nivel superior. 4. Estas Camaras Civeis Reunidas vém
decidindo pela concessdo da gratificacdo de escolaridade aos professores que se adequaram alel de diretrizes e
bases da educacéo nacional mediante obtencdo da graduacéo de nivel superior, independente de terem sido
admitidos na condic&o de tempordrios ou estatutarios ndo estaveis. 5. Seguranca concedida a unanimidade.
(TJIPA. Proc. n.° 0003197-74.2015.8.14.0000, Ac. n° 147.246, julgado em 16/06/2015, publicado em
17/06/2015, Relatora Luzia Nadja Guimardes Nascimento)

MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR. PREJUDICIAL DE MERITO: PRESCRICAO.
REJEITADA, EM RAZAO DE SE TRATAR DE ATO ILEGAL OMISSIVO CONTINUADO,
CARACTERIZANDO UMA RELACAO DE TRATO SUCESSIVO, RENOVANDO-SE O PRAZO
DECADENCIAL DO MANDAMUS MES A MES. GRATIFICACAO DE ESCOLARIDADE DE NiVEL
SUPERIOR. ART. 140, 11l DA LEI N.° 5.810/94. EXTENSAO AOS SERVIDORES TEMPORARIOS, NAO
APENAS PORQUE O REGRAMENTO LEGAL O PERMITE, MAS TAMBEM EM OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E DA ISONOMIA. VIOLACAO A DIREITO
LIQUIDO E CERTO. CARACTERIZADA. SEGURANCA CONCEDIDA A UNANIMIDADE. (TJPA. Proc.
2016.00507251-43, Ac. 155.902, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgéo Julgador SECAO
DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 16/02/2016, Publicado em 17/02/2016)

Desse modo, o fato de as impetrantes Roselene de Araljo Simdes, Mariana Franca dos
Santos e Nazaré do Socorro Morais da Silva permanecerem sob o vinculo temporéario no
servico publico, ndo veda o recebimento de qualquer vantagem inerente ao cargo, caso
preencha os demais requisitos da lei.

No caso sub judice, conforme acima exposto, constato que todos as impetrantes exercem o
cargo de professoras nivel médio — classe especial, e que posteriormente aLei n° 9.394/2006
— Lei de Diretrizes e Bases da Educacéo Nacional, que estabeleceu o Nivel Superior como
regra para a formacéo de docentes a atuar na educagéo bésica, obtiveram a graduacéo
superior, conforme comprovam as copias de seus certificados de conclusdo de curso
juntadas as fls. 19, 28 e 36, razéo pela qual entendem que fazem jus a gratificacdo de
escolaridade contida no art. 140, |1l da Lei Estadual n°® 5.810/94.

Ocorre que, a questdo em tela tem sido objeto de reiteradas discussdes nos plenarios desta
Corte, sendo finalmente sedimentado o entendimento no sentido de que seria devido o
pagamento de gratificacdo de nivel superior aos professores de nivel médio que al cangassem
a formacdo superior. Porém, deve ser aplicado o disposto no PCCR (Lei 7.442/10), lei
especia e especifica do magistério, em detrimento das disposi¢cdes do RJU, lei geral (Lei
5.810/94), ou sqja, a gratificacdo seria devida, todavia nos moldes previstos no art. 33 da Lei

7.442/10 (10% cumulativos por ano até o limite de 50%), in verbis:

Art. 33. Ao cargo de Professor, Classe Especial sera atribuido vantagem pecuniéria progressiva, desde que
habilitado em curso de licenciatura plena, no percentual de 10% (dez por cento) do vencimento-base, majorado
a cada ano no mesmo percentual cumulativo, até o limite de 50% (cinguenta por cento), sendo que a primeira
concessdo da vantagem se dara no ano da vigéncia desta L ei.

Com efeito, havendo a definicdo da lei especial pelo percentual de 10% (dez por cento),
cumulativo de até 50% como gratificacdo de escolaridade, mostra-se correto, do ponto de
vistalegal, que, em tais casos, ou em casos como o ora discutido, o percentual a ser aplicado
deve ser o0 dalei especial, porque o percentual dalei geral se tornou incompativel com
aquela.

No caso, alei especial (PCCR) prevalece (e ndo revoga) sobre ale geral
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(RJV), umavez que desta (lel geral), somente se aplicam suas disposi¢oes naquilo que ndo
incompativel com alei especial. Veja-se o disposto no art. 50, da Lei n® 7.442/10, que
dispde sobre o Plano de Cargos, Carreira e Remuneragdo dos Profissionais da Educagdo

Basica da Rede Publica de Ensino do Estado do Para e da outras providéncias. Verbis:
Art. 50. Aplicam-se subsidiariamente as disposi¢des da Lei n° 5.351, de 21 de novembro de 1986 eda L& n°
5.810, de 24 de janeiro de 1994, no que ndo forem incompativeis com as definidas nesta Lei.

Em outras palavras, a gratificacdo de escolaridade de professor de ensino médio que
comprove a graduacdo em licenciatura plena, na forma da Lei n° 7.442/10, é de até 50%
(cinquenta por cento) de forma cumulativa, assim como definido no art. 33, do PCCR do
magistério do Estado do Para

Esse entendimento restou consolidado em julgamento do Tribunal Pleno deste Tribunal, por
meio do v. Acérddo n° 164.694, de relatoria da Desembargadora Rosileide Maria da Costa

Cunha, cuja ementa colaciono nesta oportunidade:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE GRATIFI CA(;AO
DE ESCOLARIDADE NO PERCENTUAL DE 80% COM BASE NO RJU (LEI ESTADUAL N°5.810/94).
PRELIMINAR DEDUZIDA PELA AUTORIDADE IMPETRADA. (...) MERITO. DIREITO LIQUIDO E
CERTO NAO DEMONSTRADO. IMPETRANTES PROFESSORAS DE NiVEL MEDIO, CLASSE
ESPECIAL, QUE FAZEM PARTE DE QUADRO

SUPLEMENTAR EM EXTINCAO QUE COMPROVAM A GRADUACAO EM LICENCIATURA PLENA
NA FORMA DA LEI FAZEM JUS AO RECEBIMENTO DE GRATIFICAQAO DE ESCOLARIDADE DE
ATE 50% PREVISTA NA LEI ESTADUAL N° 7442/10. PCCR DO MAGISTERIO. LEI ESPECIAL QUE
TORNA INCOMPATIVEL O PERCENTUAL DE 80% PREVISTO NA LEI GERAL, RJU (LEI N°5810/94).
PAGAMENTO JA IMPLEMENTADO PELA ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO. SEGURANCA DENEGADA. 1. Rejeita-se a preliminar arguida pela autoridade
impetrada de inépcia dainicial, umavez que da leitura da peca vestibular depreende claramente a pretenséo
posta, cuja pedido se coaduna com as alegacGes formuladas. 2. Prejudicial de mérito de prescricéo bienal e
quinquenal rejeitada. Reconhecimento de situacéo de trato sucessivo com suposta violagdo do direito que se
renova més a més, face a inexisténcia de expresso pronunciamento da Administracdo acerca do direito
reivindicado. 3. No mérito do writ, ndo se constata direito liquido e certo apto a amparar o pleito das
impetrantes de concessdo de gratificacdo de escolaridade no percentual de 80% com base no Regime Juridico
Unico dos Servidores do Estado do Para (Lei Estadual n° 5.810/94), uma vez que em se tratando de servidoras
Professoras de nivel médio, chamadas de classe especial, incide no caso as disposi¢oes da norma especial, qual
seja 0 PCCR. Plano de Cargos, Carreira e Remuneragdo dos profissionais da educacéo no Estado do Para (Lei
Estadual n° 7.442/2010) 4. Existindo aparente antinomia sobre os artigos 132, V11 e 140, |11 daLei Estadua n°
5810/94 (RJU) e o artigo 33 da Lei Estadual n® 7442/2010 (PCCR do magistério), que em principio
regulamentam a mesma gratificacdo, soluciona-se o caso pela aplicagdo do artigo 2°, 8§ 1°e 2° da Lei de
Introducdo a Normas do Direito Brasileiro, ou seja, aplica-se o percentual dalei especial incompativel com o
da lei geral. Precedentes STF e STJ. 5. Existindo informagfes da autoridade coatora com presungéo de
veracidade de que o pagamento do percentual de 50% previsto na lei especial ja vem sendo pago as
impetrantes, nos termos do artigo 33 da Lel Estadual n°® 7442/201, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado
via agdo mandamental. 6. Seguranca denegada, a unanimidade. (2016.03749318-32, Acorddo n° 164.694, Rel.
ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgao Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2016-08-24,
Publicado em 2016-06-16). (grifei)

Assim, diante do entendimento acima exposto, restando demonstrado nos autos gue mesmo
0s servidores com vinculo temporario, fazem jus a percepcdo da vantagem postulada, € de
ser concedida a seguranca nos termos do que vem decidindo esta Corte, para que seja
garantido as impetrantes Roselene de Aradjo Simdes, Mariana Franca dos Santos e
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Nazaré do Socorro Morais da Silva, por terem comprovado a concluséo de nivel superior, a
percepcao da gratificacdo progressiva, de até 50% (cinquenta por cento), nos moldes da
previsdo contida no artigo 33 da Lei n° 7.442/2010.

Todavia, em relacéo as impetrantes Itaporanga Bernardo Pereira de Souza e Jane Silvia
Nascimento Ribeiro, considerando que estas j& percebem a gratificagdo progressiva no
percentual de 50% (cinquenta por cento), conforme se vé as fls. 76/77, a denegacéo da
seguranca em relacdo a elas é medida que se impoe.

Ante o0 exposto, concedo parcialmente a seguranca as impetrantes Roselene de Araljo
Sim0@es, Mariana Franca dos Santos e Nazaré do Socorro Morais da Silva que comprovam a
conclusdo de nivel superior, para determinar o pagamento da gratificacdo progressiva de até
50% (cingquenta por cento), na forma do art. 33 da Lei Estadual n°® 7.442/2010 (PCCR -
Plano de Cargos, Carreira e Remuneracéo dos Profissionais da Educacéo do Estado do
Pard); e, denego a seguranca as impetrantes Itaporanga Bernardo Pereira de Souza e Jane
Silvia Nascimento Ribeiro, pois j& percebem a gratificagdo progressiva, nos termos da
fundamentac&o.

Sem custas, por serem beneficiérias da justica gratuita.

Sem honoréarios, em vista no disposto no art. 25 daLel 12.016/2009 e Simula512 do STF e
105 do STJ.

E o voto.

Belém (PA), 26 de agosto de 2019.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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