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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

MANDADO DE SEGURANCA - CiVEL (120) - 0805888-23.2018.8.14.0000
IMPETRANTE: DANIEL SHERIDAN COSTA

IMPETRADO: ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR
LICENCIADO A BEM DA DISCIPLINA. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR SIMPLIFICADO.
INOCORRENCIA. OBSERVANCIA DOS DIREITOS E GARANTIAS DO
IMPETRANTE. INDENPEDENCIA DAS ESFERAS ADMINISTRATIVA E CRIMINAL.
SEGURANCA DENEGADA.

1. Mandado de seguranga impetrado por policial militar visando a desconstituicdo, por
alegada ilegalidade, da decisdo proferida pelo Senhor Governador do Estado do Para, que
negou provimento ao Recurso Hierarquico no Processo Administrativo Disciplinar
Simplificado instaurado contra o Impetrante, 0 que culminou no seu licenciamento a bem
da disciplina, por ter sido autuado em flagrante delito por suposto envolvimento em
tentativa de roubo a uma agéncia bancaria em Jacunda em 05/07/2016.

2. N&o merece acolhida a alegacdo de violagdo aos principios da ampla defesa,
contraditério e devido processo legal, uma vez que, da andlise dos autos do PAD,
verifica-se que o Impetrante foi devidamente citado quando da instauracdo daquele
processo administrativo; constituiu advogado; foi interrogado na presenca do seu defensor,
que arrolou testemunhas e acompanhou todos os atos do processo administrativo em
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questdo. Ademais, o Impetrante foi submetido a pericia médica que concluiu que ele “nao
sofre de doenca mental ou de desenvolvimento mental incompleto ou retardado” e que
“possuia a capacidade de entender o caréter ilicito do fato”.

3. A assentada jurisprudéncia dos tribunais patrios € no sentido de que as esferas criminal e
administrativa sdo independentes, apenas sendo admitida a repercusséo da esfera penal no
ambito administrativo se nela houver a absolvicdo do réu baseada na negativa de autoria ou
nainexisténcia do fato. Precedentes.

4. Impetracdo conhecida e seguranca denegada.

RELATORIO

RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranga, com requerimento liminar, impetrado por Daniel Sheridan Costa
Sanches contra ato atribuido ao Governador do Estado do Pard, ao ter negado provimento ao recurso
hierarquico interposto pelo ora Impetrante contra a decisdo administrativa proferida pelo Comandante Geral
da PMPA nos autos do processo administrativo disciplinar simplificado, pelo qual o Impetrante foi licenciado
da Policia Militar do Estado a bem da disciplina.

O Impetrante foi autuado em flagrante delito por suposta tentativa de roubo a agéncia bancaria no
Municipio de Jacunda em 05/07/2016.

Em decorréncia desse fato, foi instaurado contra o Impetrante o Processo Administrativo Disciplinar
Simplificado n. 008/2016, que culminou com a puni¢do do Impetrante de licenciamento a bem da disciplina,
nos termos do art. 39, inc. V, daLei 6.833/2006.

Contra a manutencdo dessa puni¢do pelo Senhor Governador do Estado, o Impetrante ajuizou este
mandado de seguranga, argumentando violagdo aos principios da presuncdo da inocéncia, contraditorio e
devido processo legal, pois, quando do interrogatério, ele teria informado que estava tomando remédio
controlado e o art. 51 da Lei 6.833/2006 determina que:
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“ Art. 51. Nenhum policial militar devera ser interrogado em estado de embriaguez ou sob
a acéo de alucindgenos ou entor pecentes” .

Pediu a concessdo de medida liminar para que seja determinada “ a imediata reintegracdo provisoria
do servidor ao cargo de policial militar até o julgamento final deste mandamus”.

Ao final, pediu que “sgja reconhecida a nulidade do ADITAMENTO ao BG N° 243 — 29DEZ 2016,
publicado em Portaria em Boletim Geral da Corporacéo, visto que o mesmo tem por fundamento o processo
administrativo disciplinar simplificado sob PORTARIA N°008/16/PADS — COR CPR 1V, que gerou a
exclusdo do servidor, uma vez que o mesmo encontra-se maculado de nulidade absoluta por cerceamento de
defesa, motivo pelo qual o referido PADS também deve ser considerado nulo, e, ao fim, que sgja mantida a
liminar concedida”.

Pediu, ainda, “a imediata REINTEGRACAO EFETIVA ao cargo ocupado outrora, bem como o
respectivo pagamento do retroativo devido desde 4 de abril de 2018, data do Decreto que licenciou o
servidor a bem da disciplina, até a data em que for reintegrado”.

Em suas informagdes, 0 Senhor Governador do Estado alegou a auséncia de violagdo aos principios
do contraditorio e da ampla defesa, da razoabilidade e proporcionalidade, além de sustentar a regularidade e
adequacdo da punicao do Impetrante.

Afirmou, ainda, a inexisténcia de direito liquido e certo do Impetrante e pugna pela denegacéo da
seguranga.

Em 06/11/2018, indeferi aliminar requerida pelo Impetrante (ID. 1096831).

O Representante do Ministério Pdblico, em seu fundamentado parecer, opinou pela denegacdo da
seguranca (I1D. 1229986).

E ordatério.
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Conforme relatado, cuida-se de mandado de seguranca impetrado por policia militar visando a
desconstituicéo, por alegada ilegalidade, da decisfo proferida pelo Senhor Governador do Estado do Pard,
gue negou provimento ao Recurso Hierarquico no Processo Administrativo Disciplinar Simplificado
instaurado contra o I mpetrante, que culminou no seu licenciamento a bem da disciplina, por ter sido autuado
em flagrante delito por suposto envolvimento em tentativa de roubo a uma agéncia bancéria em Jacunda em
05/07/2016.

O Impetrante fundamenta seu pedido nas seguintes alegacfes. @) suposta inobservancia dos principios
da ampla defesa e contraditério no processo administrativo disciplinar em questdo, por nao ter sido
submetido a avaliagéo por junta médica da PMPA a0 aegar que estava com sua salide mental debilidade e b)
a inexisténcia, até o presente momento, de sentenca penal condenatéria contra ele, pelo que deveria
prevalecer a presuncéo de inocéncia.

Quanto ao primeiro ponto, como bem ponderou o ilustre Representante do Ministério Piblico, a
analise dos documentos acostados aos autos leva a concluséo de inocorréncia de qualquer violagdo ao
contraditorio, ampla defesa ou devido processo legal, uma vez que consta dos autos especificamente o
parecer da Junta Regular de Salde da PM/PA (ID. 792102, pg. 25), pelo que o Impetrante foi submetido a
pericia médica que concluiu que o Impetrante “ ndo sofre de doenca mental ou de desenvolvimento mental
incompleto ou retardado” e que “possuia a capacidade de entender o carater ilicito do fato” .

Ademais, o Impetrante foi devidamente citado quando da instauracdo do PADs, constituiu advogado,
foi interrogado na presenca do seu defensor, que arrolou testemunhas e acompanhou todos os atos do
processo administrativo em questéo.

Quanto ao segundo fundamento apresentado pelo Impetrante, a assentada jurisprudéncia dos tribunais
patrios € no sentido de que as esferas criminal e administrativa sdo independentes, apenas sendo admitida a
repercussdo da esfera penal no ambito administrativo se nela houver absolvigdo do réu baseada na negativa
de autoria ou nainexisténcia do fato.

Neste sentido:

“ RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. POLICIAL CIVIL. PAD.
DEMISSAO. LEI N° 7.366/80 DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, ART. 81,
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INCISOS XXXVIII E XL. PECULATO. ABSOLVICAO PENAL. INSUFICIENCIA DE
PROVAS. INCOMUNICABILIDADE ENTRE INSTANCIAS. AUTORIDADE
PROCESSANTE. ACERVO FATICO. VALORACAO. ESFERA ADMINISTRATIVA.
CONDENACAO. POSSIBILIDADE. AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO.
OBSERVANCIA. PENALIDADE. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
APLICACAO. VALIDADE.

| - A doutrina e jurisprudéncia patrias sdo unanimes em reconhecer o principio da
incomunicabilidade entre as instancias administrativa e penal, ressalvadas as hip6teses
em gue, nessa Ultima, reste caracterizada a inexisténcia do fato ou a negativa de autoria
- situagdo, porém, ndo vislumbrada na espécie'(RMS 30.590/RS, Rei. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe 07/06/2010, grifos nossos).

Assim, por ndo ter ficado demonstrada qualquer ilegalidade ou abuso de poder na tramitacéo e
conclusdo do Processo Administrativo Disciplinar simplificado ao qual o Impetrante foi submetido e diante
da assentada independéncia entre as esferas administrativa e criminal, tenho que a seguranca deve ser
denegada, por inexisténcia de direito liquido e certo.

Por todo o exposto, voto no sentido de conhecer desta impetracdo e denegar a seguranca
pleiteada pelo | mpetrante, por inexisténcia de direito liquido e certo.

E como voto.
Rosileide Maria da Costa Cunha
Desembargadora Relatora
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Belém, 14/08/2019
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