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PROCESSO: N°. 0011103-97.2003.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

COMARCA: BELEM (12VARA DA FAZENDA)

RECURSO: AGRAVO INTERNO EM APELACAO

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA (ANTONIO CARLOS BERNARDES FILHO
OAB/PA N° 5717)

AGRAVADA: DINAIR LIMA BARROSO (ADVOGADA TEREZA VANIA BASTOS
MONTEIRO OAB/PA N.° 7.660)

RELATOR (A): DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

EMENTA: AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA EM QUE NEGUEI PROVIMENTO MONOCRATICAMENTE AO RECURSO
PARA RECONHECER O DIREITO DO SERVIDOR TEMPORARIO AO RECEBIMENTO DA
PARCELA DO FGTS, TODAVIA, LIMITADO, DE OFiCIO, O PRAZO PRESCRICIONAL AO
QUINQUENIO ANTERIOR A PROPOSITURA DA ACAO. MERITO. CONTRATACAO DE
PESSOAL PELA ADMINISTRAQAO PUBLICA SEM CONCURSO. NULIDADE. SALARIAL E
LEVANTAMENTO DE FGTS. INEXIGIBILIDADE DE OUTRAS VERBAS. AUSENTE
QUALQUER INOVACAO NA SITUACAO FATICO-JURIDICA QUE ENSEJE A
RETRATAQAO DO DECISUM MONOCRATICO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
1. O Supremo Tribunal Federal, nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n° 596.478 e 705.140
garantiram as pessoas contratadas, sem concurso publico, pela Administragdo Publica, apenas o
direito ao depdsito/levantamento do FGTS, previsto no Art. 19-A da Lei 8.036/90 e ao saldo de
salério, considerando, para tanto, a nulidade do contrato por violacdo das hipoteses contidas no
art.37, 8§2° da CF/88.

2. Asreferidas decisdes do STF, nos Recursos Extraordinérios n° 596.478 e 705.140, responsaveis
pelos temas 191 e 308 da repercusséo geral reconhecida pelo STF, fazem referéncia a pessoa
contratada pela Administragdo Publica sem concurso publico, ndo delimitando a quest&o
constitucional no regime de contratacdo, se celetista ou estatutario. Assim como, néo o fez com
relacdo a quem contratou, se a Administracéo Publica Direta ou Indireta. Portanto, a tese juridica
restou fixada de forma ampla, sobretudo porque considerou as caracteristicas da decisdo prolatada
sob a sistemética da repercussdo geral, a saber: os efeitos vinculantes, erga omnes e de
transcendéncia subjetiva ao interesse das partes.

3. Sobre o tema tratado, inclusive, pacificando a questéo de formainsofismavel, o Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordinério n® 960.708/PA, ocorrido no dia 09/08/2016, em
caso especifico do Estado do Para, de relatoria da MIN. CARMEN LUCIA, decidiu que:
reconhecida a nulidade da contratagdo temporaria do recorrido, na linha da jurisprudéncia deste
Supremo Tribunal, deve aplicar o art. 19-A daLei n° 8.036/1990 e assegurar o pagamento do Fundo
de Garantia por Tempo de Servico.

4. Agravo Interno conhecido, todavia desprovido.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 22 Turma de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, em
conhecer do recurso e negar-lhe provimento, pelos fatos e fundamentos constantes do voto.
Esta sessdo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Nadja Nara Cobra Meda, de 05 a
12 de agosto de 2019.

Plen&rio Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Pard, 12 de agosto de
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DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator

PROCESSO: N°. 0011103-97.2003.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

COMARCA: BELEM (12 VARA DA FAZENDA)

RECURSO: AGRAVO INTERNO EM APELACAO

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA (ANTONIO CARLOS BERNARDES FILHO
OAB/PA N° 5717)

AGRAVADA: DINAIR LIMA BARROSO (ADVOGADA TEREZA VANIA BASTOS
MONTEIRO OAB/PA N.° 7.660)

RELATOR (A): DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pelo ESTADO DO PARA contra decis3o
monocrética (fls. 160/163), proferida sob a minha relatoria, em que neguei provimento,
monocraticamente, ao recurso de Apelacéo Civel interposto pelo Ente Estatal, determinando
0 pagamento a parte autora das verbas referentes ao FGTS, pertinente ao periodo trabalhado,
todavia, limitando, de oficio, o prazo prescricional ao quinquénio anterior a propositura da
acdo com base em entendimento das Cortes Superiores.
Irresignado, o Estado do Para interpds o presente Agravo Interno (fls. 166/180), em cujas
razdes sustenta que a decisédo agravada viola o que preconiza o art. 37, X, CF/88, em razéo
de exigir do Estado o pagamento de parcela tipicamente trabal hista para a parte recorrida,
gue manteve vinculo juridico-administrativo, eis que decorrente de contrato temporéario de
trabalho. Nesse sentido, pontua que a agravada faz parte dos chamados servidores
temporarios que, pela prépria natureza de sua contratacéo, jungido ao fato de que somente
por concurso publico ha a possibilidade de ingresso em cargos e empregos publicos efetivos
(art. 37, 11, CF/88), vinculam-se ao servi¢o publico sob liame precario e, portanto, sdo
demissiveis ad nutum da Administracéo.
Asseverou que o RE 596.478/RR, em que o Supremo Tribunal Federal decidiu que o art. 19-
A daLei n°8.036/90 (que dispde ser devido o depdsito do FGTS na conta de trabalhador
cujo contrato com a Administracdo Publica seja declarado nulo por auséncia de prévia
aprovacdo em concurso publico) é constitucional; e utilizado como precedente para o
provimento parcial do apelo da agravada, ndo se aplica ao presente caso.
Isso porque, segundo o entendimento do agravante, no referido RE 596.478/RR, o Estado de
Roraima havia depositado o FGTS durante a vigéncia do vinculo de trabalho declarado nulo
por auséncia de concurso publico, o que ndo ocorreu na hipéteses dos autos, uma vez que o
Estado do Para nunca realizou depésitos de FGTS na vigéncia dos contratos temporarios
mantidos com a parte contréria, haja vista que entende ser incabivel em razéo do vinculo
juridico de natureza administrativa existente entre as partes, por forgca do art. 4° da Lei
Complementar Estadual n°® 07/91.
Afirmou gue a situacéo da contratacéo temporaria da apel ada se distingue do precedente do
Supremo Tribunal Federal em referéncia, umavez que
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apesar de ter a Excelsa Corte reconhecido a constitucionalidade do art. 19-A da CF/88, é
necessario se frisar que os contratos temporarios celebrados pelo Estado de Roraima
possuem natureza juridica de contratos de trabal hos, sob regime celetista, por omissdo dalei
estadual n° 323/2001, enquanto que a contratagéo dos servidores temporéarios do Estado do
Paré é regida pela Lei Complementar n°® 07/1991, que expressamente prevé a aplicacéo do
regime juridico de natureza administrativa aos contratos temporarios.
Sob outro aspecto, arguiu, ainda, que no julgamento da ADI 3127, o Supremo Tribunal
Federal, determinou que os artigos 19-A e 20 da Lei n° 8.036/1990 sejam aplicados as
relacdes regidas pela CLT, dentre as quais ndo se incluem os contratos de natureza
administrativa temporaria, eminentemente de cunho administrativo, como o foi o contrato
temporérios firmado pelo Estado do Pard com a agravada, de modo que as decisbes
posteriores do STF que estenderam o depésito do FGTS aos contratos de natureza
administrativa, ndo tém o cond&o de se sobreporem a referida ADI.
Requereu o conhecimento e provimento do presente Agravo.

Sem contrarrazdes, conforme certiddo acostada afl. 182.
E o relatorio. A Secretaria parainclusio do feito na pauta de Plenério Virtual.
Belém, 16 de julho de 2019.
Desembargador LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator

PROCESSO: N°. 0011103-97.2003.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 22TURMA DE DIREITO PUBLICO

COMARCA: BELEM (12VARA DA FAZENDA)

RECURSO: AGRAVO INTERNO EM APELACAO

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA (ANTONIO CARLOS BERNARDES FILHO
OAB/PA N° 5717)

AGRAVADA: DINAIR LIMA BARROSO (ADVOGADA TEREZA VANIA BASTOS
MONTEIRO OAB/PA N.° 7.660)

RELATOR (A): DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

VOTO
1. Andlise de admissibilidade:
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

2. Razbes Recursais:

Conhego do recurso, eis que presentes 0s seus requisitos de admissibilidade.
Quanto as questdes de mérito argumentadas pelo ente estadual, ressalto que, embora seja
compreensivel o denodo e o esforgo com que o douto patrono da recorrente tenta defender
0S seus interesses, nada de novo apresenta-se para que seja reconsiderada a decisao
combatida, pois néo
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trouxe aos autos argumentos inovadores a situagdo fético-juridica, que ensgjou o provimento
parcial monocrético da apelacéo da parte adversa.

Para melhor elucidacdo das questdes postas pelo agravante, entendo pertinente transcrever
trecho da decisdo monocratica por orarecorrida, alvo do presente agravo interno:

O recurso preenche os requisitos para sua admissibilidade, principal mente porque seu
manejo apresenta-se tempestivo e de acordo com a hipétese prevista nalei processual civil,
razéo pela qual, conheco do apelo e passo a decidir.

Compulsando os autos, entendo que o inconformismo comporta julgamento monocrético,
conforme estabelece o artigo 133, X1, d, do RITJPA, por se encontrarem as razoes recursais
em confronto com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, como passo a
demonstrar.

Antes, porém, tendo sido suscitada preliminar, qual seja a alegacéo de cerceamento de
defesa, cumpre, antes de adentrar no exame do mérito, enfrentar a questéo.

Tenho como certo que a decisdo do Juizo sentenciante encontra-se escorreita no que
concerne ao julgamento antecipado da lide, uma vez que que a questdo examinada era
exclusivamente de direito, logo, sem provas as serem produzidas.

Portanto, verifico que o magistrado exerceu a faculdade estabelecida no artigo 330, I, do
CPC/1973, que vigorava na ocasiao da prolagéo da diretiva, raz&o pela qual rejeito a
preliminar.

No que concerne a prescricao relativa ao FGTS, estava sedimentado pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, diante da consideracdo de sua natureza juridica hibrida, ora de carater
tributario, ora de caréter previdenciério, o prazo trintenario estabelecido no artigo 144 da Lei
da Previdéncia Socia que prevé:

Art. 144. O direito de receber ou cobrar as importancias que |hes sgjam devidas, prescrevera,
para as institui¢des de previdéncia social, em trinta anos.

Posteriormente, o proprio Supremo Tribunal Federal passou a elidir atese de que o FGTS
teria natureza de contribuicdo previdenciaria, reconhecendo o seu status de direito social de
protecéo ao trabalhador, funcionando como alternativa a estabilidade, entretanto manteve o
entendimento de que incidiria a regra prevista no artigo 144 supramencionado, ou sgja, de
gue o prazo prescricional seria de trinta anos.

A titulo de ilustracao, cito o seguinte julgado do Supremo Tribunal Federal que, embora
antigo, reflete perfeitamente como, por décadas, vinha se posicionando nossa Colenda
Corte:

FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. PRESCRICAO. PRAZO
TRINTENARIO. LEI ORGANICA DA PREVIDENCIA SOCIAL, ART. 144. A natureza
da contribui¢&o devida ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico foi definida pelo
Supremo Tribunal Federal no RE 100249 - RTJ 136/681. Nesse julgamento foi ressaltado
seu fim estritamente social de protecdo ao trabalhador, aplicando-se-lhe, quanto a
prescricdo, o prazo trintenario resultante do art. 144 da Lei Organica da Previdencia Social.
Recurso extraordinario conhecido e provido. (STF - RE 134328/DF, Rel. Min. lImar
Galvéo, DJ 19/02/1993)
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Ocorre que, revendo seu posicionamento, o Plenario do STF, em 13/11/2014, no bojo do
ARE 709212/DF, decidindo o tema 608 da Repercussao Geral, julgou inconstitucional os
artigos 23, 8 5°, da Lei 8.036/1990 e 55 do Decreto 99.684/1990, superando, desse modo, 0
entendimento anterior sobre prescricdo trintenaria, conforme se extrai da ementa que
encimou o referido acorddo: Recurso extraordinério. Direito do Trabalho. Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo (FGTS). Cobranca de valores n&o pagos. Prazo prescricional.
Prescricdo quinguenal. Art. 7°, XX1X, da Constituicdo. Superacéo de entendimento anterior
sobre prescric¢do trintenaria.

Inconstitucionalidade dos arts. 23, 8 5°, da Lel 8.036/1990 e 55 do Regulamento do FGTS
aprovado pelo Decreto 99.684/1990. Seguranca juridica. Necessidade de modulacdo dos
efeitos da decisdo. Art. 27 da Lei 9.868/1999. Declaracéo de inconstitucionalidade com
efeitos ex nunc. Recurso extraordinério a que se nega provimento. (STF — ARE 709212/DF,
Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 18/02/2015)

No julgamento desse Ultimo Recurso Extraordinario, restou assinalado que, diante do que
expressamente prevé a Carta da Republica, especificamente no artigo 7°, XXI1X, ndo ha
como se sustentar o prazo trintenario amplamente reconhecido na jurisprudéncia e na
doutrina pétria, vez que a regra constitucional em tela possui eficacia plena.
Eisaredagdo do artigo 7°, incisos 111 e XX1X, da CF/88:

Art. 7° S3o direitos dos trabal hadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria
de sua condic¢éo social:

()
[l — Fundo de Garantia do Tempo de Servico;

(..)

XXIX — agdo, quanto aos créditos resultantes das relagbes de trabalho, com prazo
prescricional de cinco anos para os trabalhadores urbanos e rurais, até o limite de dois anos
apos a extingdo do contrato de trabal ho;

Desse modo, ficou suplantada qualquer discussdo quanto ao prazo prescricional relacionado
ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico, pois o STF ja deliberou que deve ser
observado o0 que expressamente estabel ece o texto constitucional, ou sgja, € quinquenal e
ndo trintenaria.

Entretanto, ainda no julgamento do ARE 709212/DF, o STF modulou os efeitos da deciséo,
com fundamento no artigo 27 da Lei n.° 9.868/1999, atribuindo efeitos prospectivos a
diretiva, isto €, aos casos em que o inicio do prazo prescricional ocorra apos a data do
referido julgamento, aplicar-se-aimediatamente o prazo de 05 anos, porém, as hipoteses em
gue o prazo prescricional tenha iniciado seu curso antes, aplica-se 0 que ocorrer primeiro —
30 anos, contados do termo inicial, ou 05, a partir da deciséo da repercussio geral.

Na situacéo aqui examinada, o prazo prescricional ja estava em curso quando houve o
julgamento do Recurso Extraordinério, pois o contrato temporario da apelada vigorou entre
07/05/1992 a 31/12/2007 e, de acordo com a modulac&o procedida pelo Supremo Tribunal
Federal, o prazo prescricional é de 05 anos — no que concerne aos direitos que se pode
reclamar.

Quanto ao ainviabilidade de pagamento do FGTS, melhor sorte n&o |he socorre.
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Antes, contudo, cumpre ressalvar o entendimento deste Relator, uma vez que ha algum
tempo venho me posicionado no sentido de ser incabivel, em caso de vinculo temporé&rio, o
recolhimento do Fundo de Garantia por Tempo de Servico — FGTS, dado o regime juridico
dos servidores contratados ser de natureza eminentemente administrativa, conforme
estabelece a LC n.° 07/1991.

Porém, diante do recentissimo posicionamento adotado pelo Colendo SupremoTribunal
Federal no bojo do AgRg no RE n.° 960.708/PA, no qual restou consignado ser devido o
depdsito do FGTS em caso de contratacdo temporaria na situagcao especifica do Estado do
Para, mesmo diante do que prevé aLei Complementar antes mencionada, outra saida ndo ha
sendo a de reconhecer o direito ao pagamento da verba fundiaria.

A ementa que encimou o referido julgado foi lavrada nos seguintes termos, verbis:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. PRESCRIC}AO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONTRATAQAO
TEMPORARIA. DIREITO AO DEPOSITO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO
DE SERVICO. PRECEDENTES. CONTRARRAZOES NAO APRESENTADAS.
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA: IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (STF, AgRgRE n.° 960.708/PA,
Rel. Ministra Carmen LUcia, julg. 09/08/2016).

Na ratio decidendi daquele julgado, a Ministra Relatora deixou claro que a nulidade de
contratacao temporaria comporta a aplicabilidade do artigo 19-A da Lei n.° 8.036/1990,
ainda que arelacdo juridica ndo seja celetista, como na hipdtese ora examinada, de acordo
com o que a Corte Maxima decidiu, em julgamento plenario, sob o rito da sistemética da
repercussdo geral, no RE n.° 596.478/RR-RG, em voto condutor do Ministro Dias Toffoli,
razdo porque me curvo ao deliberado, ainda que pense de forma contréria, como ja afirmei
alhures.

O gue se V&, portanto, é que o Supremo Tribunal Federal ndo distingue os servidores com
vinculo celetista e os submetidos ao regime juridico-administrativo, garantindo a todos os
contratados sem concurso publico a percepcéo da verba fundiéria, considerando a nulidade
do contrato por afronta ao artigo 37, 82°, da Carta Magna.

Destaco, entretanto, que deve ser observado em qualquer caso o0 prazo bienal para que se
possa pleitear a verba, limitado o pagamento aos cinco anos anteriores ao ajuizamento da
acdo, segundo prevé o artigo 7°, XXX, da Constituicéo Federal (STF, ARE n.° 709212/DF,
rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 18/02/2015), exclusivamente da parte patronal.

Portanto, diante da fundamentacdo exposta e das decisdes proferidas pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do RE n.° 596.478/RR-RG, sob a sistemética da repercussdo
geral, e do AgRgRE n.° 960.708/PA, entendo necessario observar os artigos 932, 1V, b do
CPC/2015 e 133, X1, b e d do Regimento Interno deste Tribunal que assim dispdem:

(-.)

Como se pode observar em julgamento do Recurso Extraordinério n° 596.478, reconheceu o
direito aos depositos do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) aos trabalhadores
gue tiveram o contrato de trabalho com a Administracéo Publica declarado nulo em fungdo
de
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inobservancia da regra do art. 37, § 2°, da Constituicdo Federal, que estabelece prévia
aprovagdo em concurso publico, restando, ao final, assentado o entendimento pelo direito
tdo somente ao FGTS e ao saldo de salério a esses contratos considerados nul os.

Acerca da matéria, para deixar ainda mais esclarecida a matéria, colaciono voto proferido
pelo Ministro TEORI ZAVASCKI, nos autos do RExt n° 705.140/RS, nestes termos.

A Constituicdo de 1988 comina de nulidade as contratagbes de pessoal pela Administragéo
Plblica sem a observancia das normas referentes a indispensabilidade da prévia aprovagéo
em concurso publico (CF, art. 37, 8§ 2°), ndo gerando, essas contratacfes, quaisquer efeitos
juridicos validos em relacéo aos empregados contratados, a ndo ser o direito a percepcdo dos
salérios referentes ao periodo trabalhado e, nos termos do art. 19-A da Lei 8.036/90, ao
levantamento dos depositos efetuados no Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS.
Destarte, ndo resta davida gue restou reconhecida a constitucionalidade do art. 19-A daLei
n° 8.036/1990, com a redacdo dada pela Medida Provisoria (MP) 2.164-41/2001, que prevé
o referido pagamento.

Assim, entendeu-se que o contrato nulo produz efeitos até que seja decretada a sua nulidade,
sendo, portanto, o dispositivo mencionado, regra de transicdo a qual deve ser aplicada de
maneira a ndo prejudicar a parte que agiu de boa-fé ao ser contratada, que prestou
diligentemente seus servicgos, prestigiando-se a dignidade da pessoa humana e o valor social
do trabalho (art. 1°, 111 eIV, da CRFB).

Desse modo, volto a destacar que as decisdes do STF, nos Recursos Extraordinarios n°
596.478 e 705.140, responsaveis pelos temas 191 e 308 da repercussao geral reconhecida
pelo STF, fazem referéncia a pessoa contratada pela Administracéo Publica sem concurso
publico, ndo delimitando a questo constitucional no regime de contratagdo, se celetista ou
estatutério. Assim como, ndo o fez com relacdo a quem contratou, se a Administracdo
Pablica Direta ou Indireta.

Portanto, a tese juridica restou fixada de forma ampla, sobretudo porque considerou as
caracteristicas da decisdo prolatada sob a sistemética da repercussio geral, a saber: os efeitos
vinculantes, erga omnes e de transcendéncia subjetiva ao interesse das partes.

Deve ser ressaltado, porém, que o resultado dos julgamentos dos Recursos Extraordinarios
n° 596.478 e 705.140 garantiram as pessoas contratadas, sem concurso publico, pela
Administragdo Publica, apenas o direito ao deposito/levantamento do FGTS, previsto no
Art. 19-A da Lei 8.036/90 e ao saldo de salario, considerando, para tanto, a nulidade do
contrato por violagdo das hipoteses contidas no art.37, 8 2° da CF/88, a exemplo do que ja
fora antes deliberado nos precedentes do STF: AG. REG. NO RE 830.962/MG; AG. REG.
NO RE COM AG. 736.523/MS; AG. REG. NO RE 863.125/MG; ARE 867.655/MS e RE
863125/MG.

Sobre o tema tratado, inclusive, pacificando a questdo de forma insofismavel, o Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 960.708/PA, ocorrido no dia
09/08/2016, em caso especifico do Estado do Parg, de relatoriadaMIN. CARMEN LUCIA,
decidiu que: reconhecida a nulidade da contratacdo temporaria do recorrido, na linha da
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, deve aplicar o art. 19-A da
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Lei n°®8.036/1990 e assegurar o pagamento do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. De
modo que, jatendo sido decida a matéria relativa aos servidores temporérios do Estado do
Para, ndo ha que se falar em sobrestamento do feito, a teor do art. 543-B, §1°, do
Finalmente, em face de ter sido dado seguimento ao Recurso Extraordinario interposto nos
autos da Apelacéo n° 29113913681-0.

A proposito, confira-se a ementa do aludido julgado:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
CONTRATACAO TEMPORARIA. DIREITO AO DEPOSITO DO FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO. PRECEDENTES. CONTRARRAZOES NAO
APRESENTADAS. MAJORACAO DA VERBA HONORARIA: IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (AG.REG no Recurso
Extraordinario 960.708/PA. Relatoria MIN. CARMEN LUCIA. Julgado em 09/08/2016,
Publicado no DJE de 29/08/2016)

Acrescento que, no caso dos autos, denota-se que a ora agravada foi contratada como
servigo temporario, a partir de 01/08/1997, havendo sucessivas renovagoes até 15/08/2008,
data em gue sustenta ter ocorrido o seu distrato.

Depreende-se, assim, que € nulo o contrato firmado entre as partes, diante da ocupacéo de
cargo publico sem a necessaria aprovacdo em prévio concurso publico, e, sendo o
posicionamento da nossa mais alta Corte de Justica o reconhecimento do direito, apenas, ao
recebimento do FGTS e do saldo de salério, entendo que os argumentos do recorrente ndo
poderdo prosperar.

Destaco, mais umavez, que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE n° 709.212/DF,
de relatoria do Min. Gilmar Mendes, com repercussdo geral reconhecida, definiu que o
prazo prescricional aplicavel para a cobranga das contribuicbes ao FGTS ndo depositadas
tempestivamente pel os empregadores e tomadores de servigo seria de 05 (cinco) anos e néo
mais de 30 (trinta) anos. Nesse sentido, verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO DO TRABALHO. FUNDO DE GARANTIA
POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). COBRANCA DE VALORES NAO PAGOS.
PRAZO PRESCRICIONAL. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 7°, XXIX, DA
CONSTITUICAO. SUPERACAO DE ENTENDIMENTO ANTERIOR SOBRE
PRESCRICAO TRINTENARIA. INCONSTITUCIONALIDADE DOS ARTS. 23, § 5°, DA
LEI 8.036/1990 E 55 DO REGULAMENTO DO FGTS APROVADO PELO DECRETO
99.684/1990. SEGURANCA JURIDICA. NECESSIDADE DE MODULACAO DOS
EFEITOS DA DECISAO. ART. 27 DA LEI 9.868/1999. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE COM EFEITOS EX NUNC. RECURSO
EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Acrescente-se, ainda, que o percebimento do FGTS referente ao periodo trabalhado ndo
atingido pela prescricéo, ndo sofrerd acréscimo de 40% (quarenta por cento), conforme
restou assentado no RExt n° 705.140/RS, segundo o qual as contraprestages sem concurso
pela Administracdo Publica ndo geram quaisquer efeitos juridicos validos, a ndo ser o direito
a percepcdo dos salarios do periodo trabalhado e ao levantamento dos

Pag. 8de 9

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario AR A

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00111039720098140301
®¥ BELEM R LT ITIRTERRNRY
“ST==~ SECRETARIA 52 CAMARA CIVEL ISOLADA 20190336004033

ACORDAO - DOC: 20190336004033 N° 207286
depdsitos efetuados no FGTS.

Posto isso, considerando que inexiste no presente recurso fundamentagdo capaz de impugnar
e desconstituir os argumentos do decisum, conhego do presente agravo, porém nego-lhe
provimento para manter a decisdo guerreada em todos 0s seus termos, nos moldes da
fundamentacdo lancada.

3. Concluséo
Assim, ante os motivos expendidos alhures, CONHECO do Agravo Interno, mas NEGO-
LHE PROVIMENTO.

E como voto.
Belém, 12 de agosto de 2019.

DESEMBARGADOR LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO
Relator
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