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PROCESSO N° 0020857-85.2014.8.14.0301

12TURMA DE DIREITO PUBLICO

REEXAME E APELACAO CIVEL

COMARCA DE BELEM

APELANTE: MUNICIPIO DE BELEM

Procurador (a): Dra. Irlana Rita de Carvalho Chaves Rodrigues
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
Promotora de Justica: Dra. Suely Regina Aguiar Cruz
APELADO: ESTADO DO PARA

Procuradora Estadual: Dra. Adriana Moreira Bessa Sizo
Procurador de Justica: Dr. Anténio Eduardo Barleta
RELATORA: DESA. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

REEXAME E APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRELIMINAR DE PERDA DE OBJEDO.
REJEITADA. DIREITO FUNDAMENTAL A SAUDE. APLICA(;AO DO ART. 196, DA CF/88.
POSSIBILIDADE ORCAMENTARIA. DIREITO FUNDAMENTAL. PREVALENCIA.

1- A sentenca, confirmando a liminar concedida, condena o Municipio de Belém e o Estado do Para a
realizag&o de procedimento paraimplantacédo de valvula de Ahmed no globo ocular esquerdo do representado,
sob pena de multa diaria no valor de R$1.000,00 (mil reais), com limite de R$50.000,00 (cinquenta mil reais);
2- O cumprimento da tutela antecipada ndo implica na extin¢do do processo, tendo em vista a transitoriedade
da medida; sendo necessario o julgamento de mérito, para solucionar de forma definitiva a controvérsia.
Preliminar de perda de objeto rejeitada;

3- Efirme e atual a orientagso do Supremo Tribunal Federal sobre o direito a satide ser dever do Estado lato
sensu considerado; devendo, pois, ser garantido, indistintamente por todos os entes da federag&o, com fulcro
nos artigos 6°, 23, Il e 196, da Constituicdo Federal, independentemente de previsdo do fornecimento do
tratamento ou insumo pleiteado junto ao SUS ou mesmo qualquer acordo firmado entre os entes federativos.
Precedentes;

4- O direito constitucional a salide ndo pode e nem deve ser condicionado a politicas sociais e econdmicas,

5- Nao comprovado o comprometimento dos demais servicos de salide prestados pelos entes publicos em
detrimento do cumprimento da obrigacéo imposta na sentenca;

6- Recurso de apelacdo e reexame necessario conhecidos. Apelacdo desprovida; sentenca confirmada em
reexame.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico,
a unanimidade, em conhecer do Reexame Necessario e do recurso de Apelacdo. Negar
provimento ao apelo voluntario; em Reexame, sentenca confirmada, nos termos da
fundamentac&o.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, na 192 Sesséo do seu
Plenario Virtual, no periodo de 22/07/2019 a 29/07/2019. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia
Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pela Exma. Desa. Maria Elvina Gemague
Taveira, tendo como segundo julgador o Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura e como
terceiro julgador, a Exma. Desa. Maria Elvina Gemague Taveira.

DesembargadoraCELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora

RELATORIO
A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE

Pag.1de7

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario (TR T

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00208578520148140301
& BELEM , (A
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20190307580511

ACORDAO - DOC: 20190307580511 N° 206835

LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de Reexame e recurso de Apelacdo Civel (fls. 122/126) interposto pelo
MUNICIPIO DE BELEM contra sentenca (fls. 119/121), prolatada pelo Juizo da 22 Vara da
Fazenda de Belém que, nos autos da Acdo Civil Publica (proc. n°® 0020857-
85.2014.8.1.0301), julgou procedente o pedido, confirmando os termos da liminar deferida,
condenando o Municipio de Belém e Estado do Par& a realizacéo de cirurgia para
implantacdo de vavula de Ahmed no globo ocular esquerdo do Sr. José Roberto Evangelista
de Oliveira, sob pena de multa diéria de R$1.000,00 (mil reais) por dia de descumprimento,
até o limite de R$50.000,00 (cinquenta mil reais).

O apelante, em suas razdes (fls. 123/126), alega a natureza programatica e a eficécia
limitada do art. 196 da CF/88, que cria, apenas, direito universal e ndo subjetivo a salide.
Sustenta a prevaléncia do interesse publico sobre o particular e a falta de dotagéo
orcamentaria para assumir a responsabilidade, 0 que colocaria em risco a seguranca juridica.
Requer o conhecimento e provimento do apelo, para reformar a sentenca em sua totalidade e
condenar o apelado em custas e despesas processuais e honorarios advocaticios de
sucumbéncia.

Certificada a tempestividade do recurso (fl. 127).

Recurso recebido no duplo efeito (fl. 128).

O Estado do Para apresenta manifestacdo denominada contrarrazfes e pugna pela perda do
objeto, ante o cumprimento da obrigacéo; junta documentos (fls. 130/133).

Coube-me o feito por prevencéo (fl. 134).

Contrarrazdes do Ministério Pablico (fls. 141/147).

O Ministério Publico, nesta instancia, manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento do
recurso (fls. 149/153).

E o relatrio.

VOTO

A EXMA SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
(RELATORA):

Aplicacdo das Normas Processuais

Considerando que o recurso deve observar a legislacdo vigente na data em que proferida a
decisdo recorrida, passo a aplicar o CPC/73 ao exame da matéria, haja vista a prolacéo da
decisdo atacada ser anterior a vigéncia da nova lei processual.

Reexame Necessério - Sentencailiquida

A sentenca vergastada foi prolatada contra a Fazenda Publica e de forma iliquida. Logo,
necessario 0 seu exame no duplo grau de jurisdicéo, nos termos do art. 475, |, do Cédigo de
Processo Civil/1973.

E nesse sentido o entendimento do STJ. Sendo vejamos:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REEXAME
NECESSARIO. SENTENCA ILIQUIDA. OBRIGATORIEDADE. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
CORTE ESPECIAL NO JULGAMENTO DO RESP. 1.101.727/PR, SUBMETIDO AO REGIME DO ART.
543-C, DO CPC.

1. A Corte Especial do STJ firmou o entendimento no sentido da obrigatoriedade da apreciacéo da remessa
necesséria de sentencas iliquidas proferidas contra a Fazenda
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Publica. Precedente: REsp 1101727/PR, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Corte Especial, DJe 03/12/200.
2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1203742/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 02/09/2014)

Reconhego, portanto, aincidéncia do reexame necessario da sentenca.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco da remessa oficial e do recurso de
apelagdo. Passo a andlise da matéria devolvida.

Trata-se de Acéo Civil Publica proposta com o fito de garantir procedimento cirdrgico para
implante de valvula de Ahmed no globo ocular esquerdo do Sr. José Roberto Evangelista de
Oliveira

A sentenga, confirmando os termos da liminar deferida, condena o Municipio de Belém e o
Estado do Para A realizag&o do procedimento requerido, conforme prescricdo médica, sob
pena de multa didria de R$1.000,00 (mil reais) com limite de R$50.000,00 (cinquenta mil
reas).

De acordo com ainicial, fls. 3/24, o representado realizou transplante de cérnea, apos o que
tem apresentado aumento de pressao intraocular; outras cirurgias e técnicas foram feitas para
o controle da pressdo, porém sem resultado esperado; sendo, portanto, recomendada pelo
especialista o implante da referida vavula.

Essas informacdes sdo confirmadas pel os documentos juntados aos autos (fls. 29/48). De
acordo com informagédo do Estado do Para, o procedimento jafoi realizado (fls. 129/133).
Pois bem.

Preliminar de perda do objeto da acéo

O Estado do Para ndo apresentou recurso de apelacdo e, na peca de fls. 130/131,
denominada contrarrazdes, alega que ocorreu a perda do objeto da agdo, tendo em vista que
o procedimento jafoi realizado.

N&o prospera 0 argumento do ente estatal, pois o cumprimento da obrigacéo determinada na
decisdo que antecipa a tutela ndo acarreta a perda do objeto; necessitando, portanto, de
confirmag&o em sede definitiva.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL, CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. INTERNACAO EM UNIDADE DE
TERAPIA INTENSIVA. TUTELA ANTECIPADA. PERDA DO OBJETO E INTERESSE DE AGIR. NAO-
OCORRENCIA. GARANTIA DO DIREITO A SAUDE. NECESSIDADE DE INTERVENCAO DO PODER
JUDICIARIO. 1. O deferimento da tutela antecipada n&o acarreta a perda do objeto ou do interesse de agir, por
ndo garantir a continuidade da internacdo ou o pagamento das despesas pelo Distrito Federal, em favor da
paciente internada em hospital da rede particular. (...) 3. Apelo e reexame necessario ndo providos. (APC
20080111120600, Rel. Des. Flavio Rostirola, 1* Turma Civel, julgado em 1°.7.2009, DJ 13.7.2009, p. 41)

DIREITO A SAUDE. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO
INTERNACAO EM UTI PARTICULAR. DEVER DO ESTADO.

1- O CUMPRIMENTO DA TUTELA ANTECIPADA NAO ACARRETA A PERDA SUPERVENIENTE
DO INTERESSE DE AGIR, MAXIME SE O PEDIDO, ALEM DA INTERNACAO, ENVOLVE O
PAGAMENTO DAS DESPESAS DELA DECORRENTES.

2 - EMBORA DE NATUREZA PROGRAMATICA, A NORMA DO ART. 196 DA CF NAO PODE
MERECER INTERPRETACAO QUE - ESVAZIANDO SEU CONTEUDO E NAO LHE CONFERINDO O
MINIMO DE EFETIVIDADE - AFASTE O DEVER DO ESTADO DE GARANTIR ASSISTENCIA
MEDICA, INCLUINDO A INTERNACAO DE PACIENTE EM UNIDADE DE TRATAMENTO
INTENSIVO QUANDO O PODER PUBLICO NAO DISPOE DE LEITOS VAGOS.

3- REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. (Processo RMO/DF 0022951-67.2010.8.07.0001,
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Orgao Julgador: 62 Turma Civel, Publicacdo no DJE: 30/07/2013, Relator JAIR SOARES)

O cumprimento de deciséo que defere tutela antecipada ndo implica na extin¢do do
processo, seja com ou sem resolucao do mérito, tendo em vista a transitoriedade da medida,
sendo necessario o julgamento de mérito, para solucionar de forma definitiva a controvérsia,
razéo pelaqual rejeito apreliminar.

Mérito

A negativa do Municipio, com interesse de se eximir da responsabilidade imposta, ndo tem
forca diante do ja batido entendimento jurisprudencial de que o atendimento de salde é de
responsabilidade solidaria dos entes federados, para garantir o direito insculpido no art. 196,
da CF/88, o que afasta 0 argumento do apelante de que o referido dispositivo ndo possuli
eficacia plena.

E firme e atual a orientacdo do Supremo Tribunal Federal sobre o direito a salde ser dever
do Estado lato sensu considerado; devendo, pois, ser garantido, indistintamente por todos os
entes da federagdo, com fulcro nos artigos 6°, 23, |l e 196, da Constituicédo Federal,
independentemente de previsdo do fornecimento do tratamento ou insumo pleiteado junto ao
SUS ou mesmo qualquer acordo firmado entre os entes federativos.

Sendo vejamos.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO A SAAUDE. FORNECIMENTO
DE FRALDAS DESCARTAVEIS. IMPRESCINDIBILIDADE. AUSENCIA DE QUESTAO
CONSTITUCIONAL. ART. 323 DO RISTF C.C. ART. 102, I1l, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMUI:A N. 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. (...) 4. In
casu, 0 acorddo originariamente recorrido assentou: APELACAQO CIVEL. SAUDE PUBLICA. FORNECI-
MENTO DE FRALDAS GERIATRICAS. DIREITO DE TODOS E DEVER DO ESTADO — ART. 196, CF.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO. OBRIGAGCAO SOLIDARIA ENTRE A UNIAO, ESTADOS E
MUNICIPIOS. 1) O Estado do Rio Grande do Sul € parte legitima para figurar no polo passivo de demanda em
gue alguém pleiteia o fornecimento de fraldas geriatricas, uma vez que ha obrigacdo solidaria entre a Uniéo,
Estados e Municipios. 2) Os servicos de salide sdo de relevancia publica e de responsabilidade do Poder
Publico. Necessidade de preservar-se o bem juridico maior que esta em jogo: a prépria vida. Aplicagéo dos
arts. 5° 8 19 6° e 196 da Constituicdo Federal. E direito do cidad&o exigir e dever do Estado (lato sensu)
fornecer medicamentos e tratamentos indispensaveis a sobrevivéncia, quando o cidaddo ndo puder prover o
sustento proprio sem privagdes. Presenca do interesse de agir pela urgéncia do tratamento pleiteado. 3)
Reducéo da verba honoraria, em atencéo a complexidade da causa e a qualidade do ente sucumbente. DERAM
PARCIAL PROVIMENTO AO APELO. UNANIME. (fl. 139). 5. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 724292 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 09/04/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 25-04-2013 PUBLIC 26-04-2013)

O Ministro do STF, Celso de Mello aborda sobre o direito a saide que é fundamental,
inviolavel, indisponivel, impostergavel, garantido constitucionalmente, e que, por tais
motivos, deve prevalecer aos interesses secundarios do Estado. (STF, RE-AgR n° 271.286-
8/RS, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 24.11.2000).

(-..) reclamam-se do Estado (género) as atividades que |he sdo precipuas, no campo da educagao, da salde e da
seguranca publica, cobertos, em si, em termos de receita, pel os préprios impostos pagos pelos cidaddos. E hora
de atentar-se para o objetivo maior do
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préprio Estado, ou seja, proporcionar vida gregéria segura e com o minimo de conforto suficiente a atender ao
valor maior & preservacdo da dignidade do homem. Grifei (STF, Al-AgR n°. 238.328-0/RS, Rel. Min. Marco
Aurélio, DJ 18.02.2000).

Nessa esteira sdo os julgados deste Tribunal:

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. PRELIMINAR
DE FALTA DE INTERESSE RECURSAL E INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA - MINISTERIO PUBLICO
- DIREITO INDIVIDUAL INDISPONIVEL. LEGITIMIDADE ATIVA. PRELIMINAR REFUTADA.
DIREITO A SAUDE. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. PRECEDENTES STF E TJPA. ALEGACOES
DE RESERVA DO POSSIVEL E PRESTACAO DE SERVICO A SAUDE SOB O PRISMA DA
UNIVERSALIDADE. REJEITADAS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO INDISPENSAVEL A
SAUDE DO AUTOR. DIREITO A SAUDE CONSTITUCIONALMENTE ASSEGURADO. DECISAO
ACERTADA. ASTREINTES FIXADAS EM VALOR RAZOAVEL. RECURSO CONHECIDO, POREM,
NEGADO PROVIMENTO. (2017.03174002-10, 178.534, Rel. EZILDA PASTANA MUTRAN, Orgdo
Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 17-7-2017, Publicado em 27-7-2017)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOLIDARIEDADE NA OBRIGACAO DE
ASSEGURAR O DIREITO DE TODOS A SAUDE - DIREITO PROTEGIDO PELA CARTA MAGNA -
AGRAVO IMPROVIDO. | A Tutela Antecipada deve ser concedida em casos especiais, principa mente
guando se discute direito a vida e a dignidade da pessoa humana, preceitos constitucionais fundamentais, art.
196 e 198 CF, constatando-se a verossimilhanca das razdes da postulacdo e verificando-se a possivel
ocorréncia de dano iminente e irreparével ao cidaddo, em virtude do retardamento da prestacéo jurisdicional,
torna-se dever do Municipio autoriza-lo tendo em vista o inalienavel direito protegido pela Carta Magna.
Desse modo a discussdo em relagdo a competéncia para a execucao de programas de salide e de distribuicéo de
medicamentos néo pode sobrepor ao direito a salde, assegurado pelo art. 196 da Constituicdo da Republica,
que obriga todas as esferas de Governo a atuarem de forma solidaria. I1- A unanimidade, nos termos do voto
do Desembargador Relator, recurso de agravo de instrumento improvido. (201330131016, 122676, Rel.
LEONARDO DE NORONHA TAVARES, Org&o Julgador 12 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 29-
7-2013, Publicado em 5-8-2013)

N&o ha duvidas de que, ao Municipio, cabe a responsabilidade imputada na sentenca, em
homenagem ao dever fundamental e efetivacdo do principio constitucional da dignidade da
pessoa humana.

E mister que os entes federados disponibilizem aos seus administrados o minimo existencial,
ou sgja, 0 basico da vida humana, como no caso, a assisténcia a sallde, direito fundamental e
essencial, previsto na Constituicéo Federal, sem o qual ndo é possivel que um individuo
tenha vida digna.

N&o desconheco que o Estado, latu senso, ndo dispbe de meios para assegurar de maneira
ampla e ilimitada todos os direitos garantidos pela Constitui¢do da Republica aos cidadaos
brasileiros, razdo pela qual surgiu a teoria da clausula da reserva do possivel" em sede de
atendimento a direitos constitucional mente consagrados.

Trata-se de um principio (implicito) decorrente da atividade financeira do Estado alusivo aimpossibilidade de
um magistrado, no exercicio da funcéo jurisdicional, ou, até mesmo, ao proprio Poder Pablico, de efetivar ou
desenvolver direitos, sem que existam meios materiais para tanto, 0 que consequentemente resultaria despesa
orcamentaria oficial (A concretizacdo judicial dos direitos sociais, seus abismos gnoseol égicos e areserva do
possivel: por uma dindmica tedrico-dogmética do constitucionalismo social, Gustavo Rabay Guerra, in).
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O principio dareserva do possivel regulamenta a possibilidade e a abrangéncia da atuagéo
do ente publico no que diz respeito ao cumprimento de algumas obriga¢des, como 0s
direitos sociais por exemplo, subordinando a atuacdo do Estado (género) a existéncia de
recursos publicos disponiveis.

Esse principio, no entanto, esté relacionado a existéncia de prestacdes limitadas a coeréncia
e ndo da falta de recursos. Nesse contexto, ao individuo, cabe requerer a prestagdo dentro de
um limite razoével.

Ressalto, entretanto, que, mesmo na escassez ou até na inexisténcia de recursos, o poder
publico ndo pode nem deve se escusar do dever de garantir os direitos fundamentais
previstos na Constituicdo Federal com o objetivo de garantir o minimo de dignidade para a
vida humana.

Nesse sentido, destaco trecho de julgado do STJ, citado alhures: E consolidado o
entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a falta de previsao
orcamentaria ndo impede a concessdo de provimento judicial que objetiva dar efetividade
aos direitos fundamentais. (Agint no REsp 1234968/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 21/11/2017)

Dessaforma, aquele que se vir prejudicado em seu direito do minimo existencial é permitido
bater as portas do Judicidrio a fim de ver seu direito fundamental garantido, a despeito do
principio dareserva do possivel e sem que isso importe em violagdo do Poder Judiciério ao
Principio da Separacdo dos Poderes, ou a prerrogativa de discricionariedade da
Administracdo, porquanto configurada, no caso, a omissdo do ente federado.
Nesse sentido colaciono julgado do TIBA:

APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. RECURSO VOLUNTARIO. AGRAVO RETIDO. ACAO
CIVIL PUBLICA. PRELIMINARES REJEITADAS. INTERESSES INDIVIDUAIS INDISPONIVEIS.
LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO. DIREITO A SAUDE. DEVER DO ESTADO.
REALIZACAO DE TRATAMENTO MEDICO. TRANSFERENCIA DE PACIENTE PARA UNIDADE
HOSPITALAR. URGENCIA DEMONSTRADA. OBRIGACAO SOLIDARIA DOS ENTES DA
FEDERACAO. OMISSAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. CONCRETIZACAO DE POLITICAS
PUBLICAS PELO PODER JUDICIARIO. POSSIBILIDADE. MULTA. AGRAVO NAO CONHECIDO.
SENTENCA CONFIRMADA. RECURSO IMPROVIDO.

A sentenca recorrida estid em harmonia com ajurisprudéncia dos Tribunais Superiores, firmada no sentido de
gue o Ministério Plblico possui legitimidade para ajuizar Agao Civil Publica, em defesa de interesses
individuais indisponiveis, como, no caso, do direito a salde.

A jurisprudéncia consolidada entende que é solidaria a obrigacéo dos entes da Federagéo, em promover os atos
indispensaveis a concretizacdo do direito a salde, mormente a realizacdo de tratamento médico em paciente
hipossuficiente. Portanto, o usuério dos servicos de sallde, no caso concreto, possui o direito de exigir de um,
de alguns ou de todos os entes estatais, 0 seu cumprimento.

Reconhecge-se, ainda, a competéncia do Judicidrio para determinar a concretizagdo de politicas publicas
constitucionalmente previstas, quando houver omissdo da Administracdo Publica, ndo configurando-se
violagdo do principio da separacéo dos poderes, haja vista ndo se tratar de ingerénciailegitima de um Poder na
esfera de outro.

Acentua-se, quanto aos limites orcamentéarios, aos quais esta vinculada a Recorrente, que o Poder Pdblico,
ressalvada a ocorréncia de motivo objetivamente mensuravel, ndo pode se furtar a observéancia de seus
encargos constitucionais.

Quanto a aplicacdo da multa, tem-se que as astreintes sdo inibitérias e coercitivas, cabiveis contra a
Administracdo Publica visando, ndo ao seu pagamento, mas, sim, ao cumprimento da determinacdo judicial,
inclusive, com amparo legal nas obrigactes de fazer, ex vi do art. 461, §4°, do CPC. (TJBA - Classe: Apelacéo
n° 0001921-52.2014.8.05.0110, Relator(a):
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ACORDAO - DOC: 20190307580511 N° 206835

Lidivaldo Reaiche Raimundo Britto, Primeira Camara Civel, Publicado em: 18/12/2015)

Trata-se, no caso, da busca do direito a tratamento de salde, o direito de viver com maior
dignidade; ndo havendo como mensurar 0 quéo urgente € a situacéo do representado, ou
compara-la com outros similares, tendo em vista a peculiaridade de cada situacéo, pelo que
ndo ha falar em afronta ao principio da igualdade. Ressalto que o apelante ndo comprova
gue arealizacdo do procedimento imposto na sentenca tenha comprometido outros servicos.
Entendo que o representado/apelado fez a prova necessaria a satisfacdo da pretenséo,
deferida em sede liminar, haja vista haver carreado aos autos os laudos médicos que
enfatizam a necessidade do procedimento ante o insucesso de outros realizados
anteriormente. N&o h4, portanto, elementos que desconstituam a tese perfilhada na sentenca,
pelo que deve ser mantida, por seus proprios fundamentos.

Ante o0 exposto, conheco do Reexame Necessario e do recurso de Apelacéo. Nego
provimento ao apelo voluntério; em Reexame, sentenca confirmada, nos termos da
fundamentacéo.

E o voto.

Belém-PA, 22 dejulho de 2019.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora
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