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APELANTE: EVAY NUNESDA SILVA

ADVOGADO: JORDANO JUNIOR FALSONI

APELADA: A JUSTICA PUBLICA
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EMENTA

APELACAO PENAL. LESAO CORPORAL GRAVE. PLEITO DE ABSOLVICAO.
PROCEDENCIA. AUSENCIA DE MATERIALIDADE. ASSOCIAGCAO CRIMINOSA.
PLEITO DE ABSOLVIC}AO. PROCEDENCIA. AUSENCIA DE ESTABILIDADE NO
VINCULO CRIMINOSO. INCENDIO QUALIFICADO. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEMENTOS PROBATORIOS SUFICIENTES PARA
DEMONSTRAR A AUTORIA DELITIVA. REFORMA NA DOSIMETRIA PENAL.
NECESSIDADE. REDUQAO DAS PENAS FIXADAS.

1. Os recorrentes foram condenados pelo delito de lesdo corporal grave por terem criado
situag&o que expos a vida do vigilante local a risco de vida, sem que, contudo, tenha a
referida vitima sofrido qualquer dano ou enfermidade decorrente do episodio, dai porque
resta ausente qualquer materialidade que possa sustentar as condenacdes fixadas em
sentencga, motivo por gue a absolvicéo dos recorrentes, pelo delito do art. 129, 81°, b do CP,
€ medida que se impde.

2. Os elementos probatérios colhidos na instrucéo processual demonstram, apenas, a
associacao dos recorrentes para a préatica de um unico crime, inexistindo o vinculo de
estabilidade criminosa necessario para a conformacéo das condutas praticadas ao tipo penal
do art. 288 do Codigo Penal, dai porque é necessaria, igualmente, a absolvi¢éo dos
recorrentes, pelo delito do art. 288 do CP.

3. Os elementos probatérios colhidos ao longo da instrucéo processual permitem, com
seguranca, demonstrar a autoria delitiva dos recorrentes, sendo imperiosa a manutencéo de
suas condenacoes pelo delito de incéndio qualificado.

4. As circunstancias judiciais ndo foram valoradas corretamente pelo magistrado a quo,
devendo as penas fixadas em desfavor dos recorrentes sofrerem o necessario
redimensionamento, vez que foram fixadas em patamar exacerbado pelo juizo sentenciante.
5. N&o obstante alguns dos recorrentes ndo tenham pretendido pela reforma das penas
fixadas em seu desfavor, considerando a normatividade imposta pelo art. 580 do Cadigo de
Processo Penal e, ainda, o efeito devolutivo da ac&o penal, inexiste 6bice a reviséo das
reprimendas fixadas.

6. RECURSOS CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS.
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Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Egrégia 22 Turma
de Direito Penal, por unanimidade de votos, em CONHECER DOS RECURSOS E DAR-
LHES PARCIAL PROVIMENTO, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dezesseis dias do més de
julho de 2019.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José Ferreira
Nunes.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta por ANTONIO DANIEL LOPES DE LIMA,
DENILSON LOPES DE LIMA, SILVANO ANTONIO MACEDO GLINS e EVAY
NUNES DA SILVA, contra ar. sentenca prolatada pelo Juizo de direito da Vara Unica de
Concordia do Para, que os condenou pelos delitos de incéndio — Art. 250, 81°, 11; lesdo
corporal grave —art. 129, 81°, |l; associacdo criminosa— art. 288, todos do Cédigo Penal, na
seguinte forma:

Denilson Lopes de Lima — Pelo delito de incéndio 09 (nove) anos de reclusdo e 200
(duzentos) dias-multa; pelo delito de Leséo Corporal Grave 05 (cinco) anos de recluséo;
Pelo delito de Associacdo Criminosa 02 (dois) anos de recluséo, resultando a pena
definitiva, apds o concurso material das sancfes fixadas — art. 69 do CP, em 16 (dezesseis)
anos de reclusdo e 200 (duzentos) dias multa;

Antonio Daniel Lopes de Lima— Pelo delito de incéndio 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de
reclusdo e 100 (cem) dias multa; pelo delito de Les&o Corpora Grave 04 (quatro) anos de
recluséo; Pelo delito de Associacéo Criminosa 01 (um) ano e 08 (oito) meses de recluséo,
resultando a pena definitiva, apos o concurso material das sancdes fixadas — art. 69 do CP,
em 12 (doze) anos de recluséo e 100 (cem) dias multa;

Evay Nunes da Silva - Pelo delito de incéndio 06 (seis) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte)

dias de reclusdo e 100 (cem) dias multa; pelo delito de Lesdo Corporal Grave 03 (trés) anos
e 06 (seis) meses de reclusao; Pelo delito de Associagdo Criminosa 01 (um) ano e 08 (oito)
meses de reclusdo, resultando a pena definitiva, apds o concurso material das sancdes
fixadas — art. 69 do CP, em 11 (onze) anos, 04 (quatro) meses e 20 (vinte) dias de recluséo e
100 (cem) dias multa;
Silvano Anténio Macedo Glins - Pelo delito de incéndio 06 (seis) anos, 02 (dois) meses e 20
(vinte) dias de recluséo e 100 (cem) dias multa; pelo delito de Les&o Corporal Grave 03
(trés) anos e 06 (seis) meses de recluséo; Pelo delito de Associagdo Criminosa 01 (um) ano e
08 (oito) meses de recluséo, resultando a pena definitiva, apds o concurso material das
sancoes fixadas — art. 69 do CP, em 11 (onze) anos, 04 (quatro) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo e 100 (cem) dias multa;

Narra a peca acusatoria, em suma, que no dia 13 de fevereiro de 2017, por volta das 04:00

horas, na Av. Castelo Branco, n° 74, Centro, onde funcionava o Férum Municipal, os ora
recorrentes causaram incéndio no
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Forum de Concdrdia do Para, ainda com o vigia Jodo Carlos Pinho dentro do local. Pontua,
ainda, que apos reunirem-se para deliberar acerca do cometimento do crime, os recorrentes
dirigiram-se ao Forum local e, cada um com varias garrafas de dois litros com gasolina e
acool, pularam o muro e tentaram render o vigilante que estava no local, o qual percebeu a
movimentacado e correu para os fundos do prédio, momento em que 0s recorrentes
arrombaram a porta de entrada, ndo tendo éxito, porém, em arrombar o portdo de ferro,
tendo rodeado o prédio por sua lateral, local onde jogaram o combustivel na Secretaria do
Férum e no Ministério Publico, bem como nos veicul os apreendidos que estavam na lateral.
Tendo, durante toda a execucdo do delito, o recorrente Evay, permanecido em ronda no
guarteirdo onde fica 0 FGrum com o intuito de avisar, com buzina, qualquer movimento da
policia, contando ainda com o suporte do recorrente Denilson, responsavel por ficar parado
em outro carro, na frente do Férum, conferindo suporte a eventual fuga.

Apos regular instrucdo, a pretensdo estatal foi julgada procedente, e os apelantes foram
condenados nos termos ao norte delineados.

Irresignados, os recorrentes interpuseram recurso de apelacéo, tendo em suas razdes
recursais sustentado:

Os apelantes Antonio Deniel Lopes de Lima, Denilson Lopes de Lima e Silvano Anténio
Macedo Glins: (i) Que inexistem provas de autoria a sustentar suas condenacoes; (ii) Que
inexiste prova de materialidade do delito de lesdo corporal; (iii) Que ndo foram
demonstrados nos autos os elementos tipicos necessarios a configuracdo do delito de
associacdo criminosa.

O apelante Evay Nunes da Silva, em seu turno, sustentou: (i) Que é nula a sua condenagéo
pelos crime de incéndio e lesdo corporal, na medida em que na dentincia oferecida pelo
Ministério Publico o recorrente foi acusado apenas pela prética de Associacdo Criminosa,
sendo a sentenca condenatoria, neste ponto, extra petita e, portanto, nula; (ii) Que as provas
colhidas ao longo da instrugdo processual séo insuficientes para sustentar sua condenacdo
por quaisquer dos crimes; (iii) Que ndo ha que se falar em condenac&o decorrente de lesdo
corporal ante a manifesta auséncia de materialidade do delito; (iv) Que ndo foram
demonstrados nos autos os elementos tipicos necessarios a configuracdo do delito de
associagdo criminosa; (v) que a dosimetria operada merece reforma, devendo a pena fixada
em seu desfavor ser fixada no minimo legal.

Em contrarrazdes, o Ministério Publico manifesta-se pelo ndo provimento do recurso.

A Procuradora de Justica Ana Tereza do Socorro da Silva Abucater manifestou-se pelo
conhecimento do recurso, argumentando no mérito pela necessidade de manutencéo da
condenacao dos recorrentes pelo delito de incéndio qualificado mas, quanto aos demais
crimes, entende pela sua absolvigcéo, conquanto inexistam provas dos elementos
conformadores do art. 288 do CP e materialidade apta a comprovar o crime descrito no art.
129, 81°, 11 do CP, argumentando, por fim, pela necessidade de manutencdo da pena fixada
em desfavor do apelante Evay Nunes.

E o relatdrio.

A revisio.
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VOTO

As condic¢des recursais e 0s pressupostos de admissibilidade foram observados, razéo pela
gual conhego 0S recursos.

Deinicio, pondero que, ndo obstante existam duas razdes recursais encartadas nos autos, 0s
recursos possuem argumentacdo convergente, insurgindo-se contra as condenacoes
decorrentes dos delitos de Associacdo Criminosa, Lesdo Corporal Grave e Incéndio, motivo
porque, estes capitul os, serdo analisados conjuntamente, assim vejamos:

| —QUANTO AO DELITO DE ASSOCIACAO CRIMINOSA.

De saida, urge salientar que o tipo penal de quadrilha ou bando (art. 288) tem como
finalidade a pratica de crimes indeterminados, sendo imprescindivel que a reunido seja
efetivada antes da deliberacdo dos delitos, bem como que seja sOlida, quanto a estrutura, e
duravel, quanto ao tempo. Convergindo para o exposto, a Min. Rosa Weber, relatora do
Habeas Corpus n° 103.412/SP perante o Supremo Tribunal Federal, assim discorreu sobre o
delito:

(...)

N&o se deve, é certo, adotar postura extrema de exigir que, para configuracdo do crime de
guadrilha, haja uma estrutura complexa, com divisdo de tarefas e uma espécie de estatuto
fundador de uma associacdo criminosa. Quadrilha ndo se confunde grupo criminoso
organizado e ndo se resume a associagdes como a Costa Nostra siciliana ou a Y akuza
japonesa.

De todo modo, quer complexa ou ndo a estrutura, exige-se para a configuracdo do delito, nos
termos do art. 288 do Codigo Penal brasileiro, a associacdo de mais de trés pessoas "para a
pratica de crimes'. Assim, o programa delitivo deve abranger a préticade "crimes' e ndo de
um unico crime.

E, sob as perspectivas tedricas lancadas, € que se passa a analisar a sentenca condenatoria,
gue sobre o crime de associagdo criminosa assim pontuou:

N&o resta davida do crime de quadrilha em que incorrem quase todos 0s acusados, pois
ficou evidente a ligagéo entre eles durante a instrugcdo processual, apesar da negativa de
todos eles de que se conhecem, sendo mencionado por alguns o conhecimento de um ou
outro acusado, porém ressaltando que conhecia a pouco tempo e néo tinha relacdo de
intimidade com a pessoa mencionada, o que restou comprovadamente falso pelas provas dos
autos.
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A relacdo criminosa estabel ecida entre os acusados é sobejamente comprovada pela quebra
de sigilo de dados telefonicos, onde fica claro mais de uma centena de ligagdo telefonica
entre os réus DENILSON e EVAY, sendo que o primeiro era 0 mentor e coordenador dos
réus SILVANO e ANTONIO DENIEL, com 0s quais as conversas eram pessoais, ante a
proximidade e o0s lagos sanguineos entre eles.

Assim, se vé claramente a associagao dos referidos acusados para a prética diversos tipos de
crime como os praticados e apurados nesse processo, além posse ilegal de arma de fogo,
favorecimento a prostituicéo, rufianismo e exploracdo sexual, entre tantos outros que podem
ser enquadrados em diversos artigos do Codigo Penal Brasileiro.

Todo o exposto, revela que os elementos probatdrios reunidos nos autos ndo sdo suficientes
para a demonstracdo inequivoca da associacdo estavel e permanente de mais de trés pessoas
para o fim de cometer crimes, conforme preceitua o art. 288 do CP, vez que 0 juizo sevale
de ilagbes hipotéticas acerca do cometimento de crimes de natureza sexual, sem demonstrar
minimamente a ocorréncia de elementos conformadores de tais delitos ou, ainda, o desgjo de
pratica-1os, sendo imperioso reconhecer que caminhou bem a Procuradoria de Justica ao
argumentar que: ndo h& demonstragéo de estabilidade e permanéncia da associacdo dos
apelantes para a pratica de diversos crimes, vez que as hoticias dos autos séo no sentido de
gue se reuniram com a intencdo unica de atear fogo no forum, ausentes informacdes de
execucao ou premeditacéo de demais crimes.

Assim, entendo pela absolvicéao de todos os recorrentes do delito descrito no art. 288 do
Cadigo Penal.

Il —QUANTO AO DELITO DE LESAO CORPORAL GRAVE.

Em segundo momento, pretendem os recorrentes sua absolvi¢éo pelo delito descrito no art.
129, 81°, 11 do CP, vez que, ao praticarem o incéndio no forum local, teriam posto em
perigo a vida do vigilante que ali encontrava-se presente, tendo a sentenca condenatoria
assim consignado:

O risco de vida que a vitima correu € indubitével, pois ndo ha uma voz dissonante para
afirmar que uma pessoa trancada dentro de um imével em chamas, por menos tempo que
passe, ndo corrarisco real de morte, principalmente na situacéo em gue se deu o fato, em
horéario avancado da noite onde ndo ha muitos transeuntes para acionar 0s 0rgao
responsaveis para o salvamento, e pelo fato de ndo haver brigada do corpo de bombeiros na
Cidade, sendo a intervencdo da policia militar fundamental para salvar areferida vitima, a
qual teria morrido em caso de passar mais dez minutos preso dentro do imével.

Contudo, ndo obstante 0 magistrado sentenciante entenda que o risco
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potencial a vida da vitima é elemento conformador do crime em andlise, destaco que 0
perigo de vida tipificado na norma deve decorrer ndo de uma mera possibilidade, mas de
probabilidade concreta e efetiva de morte, quer como consequéncia da prépria lesdo, quer
como resultado do processo patolgico que esta originou. No caso dos autos, é imperioso
destacar que, o vigia do férum local, ndo teve qualquer lesdo decorrente do incéndio
ocorrido no prédio tendo, o referido vigia, relatado em juizo que ndo ficou com qual quer
lesdo ou sequela decorrente do episddio — 0 que torna-se evidente pelo fato de que, em toda
a instrucdo processual, ndo restou encartado qualquer laudo de corpo de delito feito na
vitima, motivo porque nem mesmo se fez necessario atendimento médico apos ser retirado
do local.

Assim, é evidente que no caso concreto nao se pode falar em uma lesédo corporal cujo
resultado provocou um risco a vida da vitima Jo&o Pinho, e sim em uma situacdo fatica que
expos a vida da vitima ao risco, elementar do proprio tipo penal descritivo do art. 250 do
CP, que assim prescreve:

Art. 250 - Causar incéndio, expondo a perigo a vida, aintegridade fisica ou o patriménio de
outrem:

Dai por que, a condenacdo pelo delito de incéndio ja consubstancia a censura estatal
necessaria, ndo sd pelo dano ao patriménio publico, mas, também, pelo risco de vida
decorrente da presenca do vigilante no local, motivo por que entendo pela absolvigdo de
todos os recorrentes pelo delito do art. 129, 81°, Il do CP.

Il —DO CRIME DE INCENDIO.

Ao sustentar suas absolvigdes pelo crime de incéndio, os recorrentes pontuam que: (i) que as
suas condenagdes decorreram, precipuamente, da delacdo premiada feita pelo corréu Evair,
n&o obstante a mesma tenha sido, posteriormente retratada, vez que o referido recorrente
argumentou gue somente realizou a delacéo apos intensa tortura por parte dos Policiais
envolvidos nas investigacdes; (ii) que as interceptacdes telefdnicas juntadas aos autos ndo
revelam, igualmente, a autoria delitiva.

N&o obstante tais consideragdes, ao fixar a autoria delitiva, o juizo de origem assim
argumentou:

Outrossim, € fato que as testemunhas servem para confirmar a materialidade de alguns
crimes, porém ndo sdo fundamentais para confirmar a autoria, posto que ndo houve
testemunhas oculares dos autores dos crimes, se chegando a autoria em raz&o das provas
técnicas nos autos, entretanto, servem para afastar as versdes apresentadas pel 0s réus, os
guais ndo conseguiram apresentar versdo Unica e inteligivel durante todo o processo, visto
gue cada depoimento se levantava uma versdo diferente da anterior, sendo incompativeis
entre si, ainda mais diante das provas técnicas, como se demonstrara.

Ademais, consigno que o recorrente Evay, ao retratar-se do acordo de delagdo premiada
celebrado, conforme bem consignado em sentenca:
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invalidou apenas o acordo de colaboragéo premiada, inclusive os beneficios concedidos,
porém ndo tem o conddo de invalidar o seu depoimento prestado perante um Promotor de
Justica e o Defensor Publico, principalmente quando os termos do depoimento sao
fundamentados em provas técnicas, e ainda, quando o préprio acusado afirmou que
realmente falou tudo que estava escrito e que ndo foi torturado para prestar o depoimento, 0
gue se confirma nos laudos de exame de corpo de delito realizado em todos os acusados no
mesmo dia da prisio.

Ademais, inexistem elementos que sustentem a alegacdo de que as informagdes ali contidas,
foram obtidas apenas apos tortura, na medida em que o laudo pericial assinado por médica
legista do Centro de Pericias Cientificas Renato Chaves, asfls. 278, val. |1, consta auséncia
de marcas de violéncia no periciado. Nesse giro, importa destacar que, conforme preceitua o
810 daLei 12.850/13, aretratacdo apenas erige Obice a utilizacdo das provas exclusivamente
em desfavor do colaborador, ndo sendo vedado, contudo, que as declaracbes sejam
utilizadas como elemento indiciario a ser conformado com as demais provas colhidas ao
longo dainstrucéo, hipdtese em que a versdo poderd, ou ndo, ser confirmada. Nesse sentido,
caminhou bem a Procuradoria de Justica ao consignar que:

(...)

Em leitura do acordo de delagcdo premiada as fls. 144/149, Vol. |, emboraretratado em juizo
pelo apelante Evay da Silva, vislumbra-se que a versdo apresentada se amolda perfeitamente
a prova técnica, resultando da interceptacéo telefénica, no que se refere ao fluxo de
comunicacdo entre os envolvidos na empreitada delitiva, e a versdo apresentada perante o
juizo a quo se mostra isolada e dissonante das provas testemunhais, além do que 0s supostos
alibis se mostram frageis.

Nesse sentido, destaco que a prova técnica mostrou, v.g., que 0S recorrentes se encontravam
reunidos no dia do crime (fls. 110/113), deslocando-se posteriormente a cidade de
Concoérdia do Pard, local do crime, elemento técnico que, a um s tempo, converge para a
versao sustentada durante o depoimento do recorrente Evay na presenca de um Promotor
Publico e dois Defensores Publicos, tomado as fls. 141/153, e fragiliza os alibis dos
recorrentes, havendo ainda que se fazer uma fundamentacéo per relationem — compreendida
como aquela em que se faz remissdo ou referéncia as alegacdes a decisdo anteriormente
proferida nos autos do mesmo processo, sem que isso configure qualquer nulidade por
violacdo ao art. 93, 1 X da Constituicdo Federal, nesse sentido:

(...)

MOTIVAC}AO PER RELATIONEM. LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL
DESSA TECNICA DE MOTIVACADO. (...) Esta Corte ja firmou o entendimento de que a
técnica de motivacado por referéncia ou por remissdo € compativel com o que dispde o art.
93, IX, da Constituicdo Federal. Nao configura negativa de prestacéo jurisdicional ou
inexisténcia de motivacdo a decisdo que adota, como razdes de decidir, os fundamentos do
parecer lancado pelo Ministério Pablico, ainda que em fase anterior ao recebimento da
dendncia. (Al 738982 AgR, Relator Min. Joaquim Barbosa, Segunda Turma,
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E que, conforme bem consignado pelo juizo, e nesse sentido encampado pelo analitico
parecer da Procuradoria de Justica, os depoimentos dos recorrentes guardam latentes
contradi¢des, sendo valido transcricdo de parte da sentenca na parte que interessa:
(..)

V é&-se gque os acusados negam de forma geral 0 cometimento de todos os crimes ou mesmo
qualquer participagdo ou contribuicdo, afirmando que souberam dos crimes apenas atraves
de terceiros e noticias televisivas, sem, entretanto, refutar as provas técnicas apuradas, nem
explicar outros fatos apurados nos autos.

Outrossim, é fato que as testemunhas servem para confirmar a materialidade de alguns
crimes, porém ndo sdo fundamentais para confirmar a autoria, posto que ndo houve
testemunhas oculares dos autores dos crimes, se chegando a autoria em raz&o das provas
técnicas nos autos, entretanto, servem para afastar as versdes apresentadas pel 0s réus, os
guais ndo conseguiram apresentar versdo Unica e inteligivel durante todo o processo, visto
gue cada depoimento se levantava uma versdo diferente da anterior, sendo incompativeis
entre si, ainda mais diante das provas técnicas, como se demonstrara.

(...)

As versdes apresentadas pelo réu DENILSON LOPES DE LIMA néo tém fundamento em
provas e ndo se sustentam comparando-as entre si, nem muito menos com o0s depoi mentos
das suas testemunhas, e, menos ainda, com as provas técnicas produzidas.

(-.)

Aqui se vé a incompatibilidade entre os depoimentos, pois na comparagdo com o
depoimento da testemunha pequeno, - o qual € seu funcionario e afilhado de sua mée e
amigo da familia como a testemunha afirmou, apesar do réu insinuar que mal o conhecia,
inclusive negando gue soubesse 0 home da testemunha, certamente com a finalidade de dar
mai s credibilidade ao depoimento dela, 0 que seria certo caso ndo houvesse afamiliaridade e
amizade entre ambos - fica claro que ndo falaram a verdade, apesar da falta de compromisso
legal, pois enquanto Denilson afirmou que jogou apenas as chaves do comércio, em razéo de
morar em uma casa de altos, a testemunha disse que ele desceu (a escada) para entregar-lhe
as chaves e ainda acrescentou que 0 mesmo estava apenas de shortinho vermelho, quando o
proprio acusado afirmou gque estava de camiseta e bermuda, porém fica claro que néo daria
para a testemunha ver o réu da cintura para baixo em razéo da altura da janela.

(..)

Y caro Yan da Silva Gongalves afirmou que quando estava na Delegacia com os demais réus
e foram colocados na carceragem, presenciou o nacional Denilson Lopes de Limafalar para
Evay: PORRA EVAY, COMO E QUE TU ABRIU A BOCA?, respondeu ainda que
conhece o numeral (91) 99225-4693, pois € utilizado atualmente pela sua namorada
EDNAELE NUNES, o que néo foi negado em Juizo.

(...)

Oréu EVAY NUNES DA SILVA em seu primeiro depoimento a Policia Civil
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faltou com a verdade conforme demonstra a quebra de sigilo telefénico, onde se verifica
pelas ligacOes efetuadas do terminal telefénico do mesmo, pois que ndo estava onde afirmou
estar no dia do crime, um dos motivos que levou a decretagdo da priséo preventiva do
acusado.

O réu apos o cumprimento do mandado de prisdo preventiva expedida por este Juizo foi
novamente interrogado em razéo das provas técnicas apuradas em que demonstravam a
versdo falsa apresentada anteriormente no primeiro depoimento, o que levou o0 mesmo a
confessar seu envolvimento e narrar detal hadamente a parte que sabia do crime e 0 nome
dos envolvidos.

Afirmou que recebeu uma ligacéo do réu Denilson para vir até Concoérdia do Para para
beberem no bar do réu Deniel, conhecido como GUEL, onde ja estavam além destes dois
também os réus Silvano e Y caro, e que Denilson disse que teriam que cumprir uma missdo e
gue em razdo do réu Evay saber muito sobre a vida de Denilson o mesmo teria que
participar, 0 qual aceitou ante o constrangimento do referido réu, que era quem organizava e
dirigia o crime, ficando sabendo na hora da execugdo que seria a queima do Forum com a
intencdo de destruir o processo que o réu Denilson responde pelo roubo a agéncia do
BANPARA ocorrido no ano de 2016.

Em Juizo, porém, negou o0 seu envolvimento e todos os depoimentos anteriores, justificando
gue depds em razéo de suposta tortura sofrida. Afirmou ainda que n&o tinha amizade com o
réu Denilson, mas apenas arranjava algumas mulheres para ele e que este pagava as garotas
e lhe dava um agrado.

A versdo da tortura, a priori, ndo tem qualgquer fundamento em provas, pois os réus logo
apos a prisdo foram levados para Belém e apresentados a imprensa, sendo filmados, bem
como realizaram exame de corpo de delito, conforme Laudo de exame de corpo de delito
realizado nos réus EVAY NUNES DA SILVA (fls. 278), YCARO YAN DA SILVA
GONCALVES (fls. 279), DENILSON LOPES DE LIMA (fls. 280), ANTONIO DENIEL
LOPES DE LIMA (fls. 281) e SILVANO ANTONIO MACEDO GLINS (fls. 282).
Outrossim, a versdo do depoimento sob tortura também n&o condiz com os proprios fatos,
pois alegou que foi torturado junto com YCARO YAN SILVA GONCALVES, porém este
ndo confessou. Assim, caso fosse verdade a suposta tortura porque razéo Y CARO YAN néo
confessou ja que foi supostamente torturado da forma e na mesma hora do réu Evay? Na
verdade, o réu confessou o crime diante das provas técnicas apresentadas, as quais
demonstraram ser falta a primeira versdo, ja que a quebra de dados telefénicos
demonstraram que o réu retornou no mesmo dia 11.02.2017 para Tomé-Agu, e voltou a
Concordia apenas na noite do crime dia 12.02.2017, conforme extrato de ligacoes.

(...)

Ja o réu Evay afirmou que veio para Concordia do Para no dia 11.02.2017 por volta das 10
horas e foi para casa de sua namorada Roberta (91-99152-0155) até umas 18 horas e depois
foi para casa de sua mde em frente a quadra de esporte, porém sem saber precisar o
endereco, e que teria retornado apenas no dia 13.02.2017 para Tomé-Acgu por volta das
17:30 (fls. 228/229), o que se mostrou falso diante da quebra de sigilo telefdnico, visto que
foi provado que 0 mesmo veio e voltou para Tomé-Acu no dia 11.02.2017, bem como no dia
12.02.2017 até as 22h:58min:50s
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estava na Cidade de Tomé-Acu de onde veio para Concordiado Pard (fls. 109/112).

EVAY NUNES DA SILVA afirmou em Juizo que ndo foi ameagado na Delegacia de Policia
Civil; que ap6s a colaboracao ficou com medo e por isso foi embora do Estado; que quando
saiu do Para foi para o Goias, mas demorou pouco porgue ficou com medo dos réus
Denilson e Deniel mandarem Ihe matar; que do Goias foi para o Parang; que saiu de Tomé-
Acu porque chegava conversa demais para seus pais que Denilson poderia mandar Ihe
matar; que agora ndo tem medo em raz&o dos demais réus estarem presos; que ndo sabe se
DENIEL e DENILSON tem algo a ver com o crime; que chegou no sabado e dormiu com
Roberta e no domingo elafoi para casa da mae em Aurora do Parg; que ficou dormindo na
casa e a tarde levantou e foi para Tomé-Acu; que falou tudo que estd no depoimento
prestado na DEPOL ; que depbs na frente do Promotor e dos Defensores e que ndo disse a
estes que tinha apanhado ou sido for¢cado a depor; que conheceu Roberta no sdbado em
frente a um restaurante de um parente dos acusados, de |4 foi para festa e quando retornou
foi dormir com ela.

Registre-se que o réu Evay e Y caro registraram no dia 12/13 de fevereiro de 2017, em
horarios proximos (22:53:50 e 00:59:15, respectivamente), o0 mesmo azimute 80 (orientacdo)
na Cidade de Tomé-Acu no sentido de Concordia do Para (fls. 111).

No depoimento acima se vé que o reu EVAY NUNES DA SILVA distorceu fatos e datas,
sendo o proprio depoimento incongruente se tomado por si sO, porém extrai-se fatos
relevantes quando comparado com as provas técnicas e demais depoimentos. O primeiro
ponto relevante € que, exceto o primeiro depoimento prestado quando estava solto e antes de
se ter acesso a quebra de dados do telefone do réu, sdo todos no mesmo sentido em afirmar a
sua participagdo e delatar os demais coautores. Veja que prestou o depoimento sozinho com
0 Delegado e afirmou sua participacdo, e prestou 0 mesmo depoimento quando assistido por
dois Defensores Publicos e um Promotor de Justica, afirmando em Juizo que tudo que esta
escrito foi dito por ele.

Outro ponto relevante € que logo apos a sua soltura 0 mesmo mudou do Para para o Estado
do Goias e depois para o Estado do Parana, com medo de que os réus DENILSON e
DENIEL mandassem Ihe matar, pois chegavam muito noticia & casa de sua familia de que
isso poderia ocorrer diante da pericul osidade dos réus.

Outrossim, afirmou que conheceu ROBERTA no sdbado em frente a um restaurante e
depois foram para festa e apos o término desta foi dormir da casa dela, o que contradiz a
testemunha ROBERTA, posto que esta afirmou que comegou a namorar com EVAY no
final de janeiro, e, portanto, ndo na noite do crime como quis fazer crer o acusado.
Roberta afirmou que Evay chegou por volta das 20h no dia 12.02.2017, em sua casa, sem
avisar, o que se coaduna com o depoimento do proprio Evay quando afirmou que recebeu
umaligacdo de DENILSON paravir até esta Cidade para beberem. Afirmou que depois que
deram algumas voltas na Cidade foram para a sede Aguia de Ouro e retornaram para casa
por volta das 01h00min e que ndo sabe se ele saiu de casa entre 01h00min e o amanhecer,
horario justamente da prética do crime; que de manha ao acordar EVAY estava dormindo e
apos se arrumar saiu para o trabalho,
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enquanto ele ficou em casa, 0 que desmente a versao de Evay de que Roberta teriaido para
casa da mée dela em Aurora do Par&

Outra afirmacao falsa que salta aos olhos é Evay ter afirmado que quando acordou na casa
de Roberta e levantou foi para casa de sua méae, que fica em frente ao ginasio de esportes,
pois o proprio afirmou em Juizo que seus pais moram em Tomé-Acu.

Os depoimentos de EVAY prestados na Policia Civil depois da quebra de sigilo de dados
telefénicos dele, e o outro prestado na presenca do Ministério Puablico e dos seus dois
Defensores Publicos é que sdo esclarecedores conquanto nomeia os autores, bem como
descreve os veiculos envolvidos, inclusive a moto do outro funcionario do réu Deniel, que
nado teve envolvimento com o crime, mas teve o veiculo usado pelo proprio Evay, a mando
de Denilson, paraficar rodando o quarteirdo de olho na aproximacao da policia, aém de se
coadunarem com as provas técnicas da quebra de sigilo de dados telef bnicos.

(...)

Os depoimentos das testemunhas de acusacéo sdo harménicos, aliados aos depoimentos do
Réu Evay Nunes da Silva prestados na Policia Civil e na presenca dos Defensores Publicos,
0s quais sao confirmados pelas provas técnicas, inclusive a quebra de sigilo de dados
telefénicos, revelam que os acusados DENILSON LOPES DE LIMA, ANTONIO DENIEL
LOPES DE LIMA, vulgo GUEL, EVAY NUNES DA SILVA e SILVANO ANTONIO
MACEDO GLINS cometeram os delitos, sendo planejado e coordenado pelos réus
DENILSON LOPES DE LIMA e ANTONIO DENIEL LOPES DE LIMA, com afinaidade
de destruir o processo pelo qual o primeiro responde pelo crime de ROUBO AO
BANPARA, e que havia sido solto trés dias antes do crime.

Assim, a andlise do material probatério coletado demonstra a um sé tem uma versao
acusatoria constituida por provas técnicas colhidas ao longo de toda a instrucao, cujas
conclusdes véo ao encontro dos depoimentos de um dos recorrentes e, de outro turno,
diversos alibis defensivos contraditorios, ndo tendo os recorrentes livrado-se do 6nus
imposto pelo art. 156 do Codigo de Processo Penal, motivo porque, entendo pela
necessidade de manutencdo da condenacdo dos recorrentes pelo delito de Incéndio
qualificado, nos termos da fundamentacado j& esposada.

IV — DA REFORMA NA DOSIMETRIA PENAL.

Por fim, o recorrente Evay Nunes da Silva, insurge-se contra a dosimetria operada pelo
magistrado de origem, argumentando para tanto que a fundamentacéo dos vetores judiciais
do art. 59 foi calcada em elementos inidoneos, devendo ser desde logo reformada, com a
conseguente diminuicdo da pena imposta. Para melhor compreenséo do feito, destaco trecho
da sentenca na parte que interessa:

(..)

- DO CRIME DE INCENDIO QUALIFICADO (art. 250, §1°, 11, b, do CPB) A pena
prevista € de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa, aumentada de um terco.
Atendendo as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal Brasileiro, passo a dosar a pena
COMO Segue:

- Culpabilidade: comprovada, sendo a conduta normalmente reprovéavel, ja
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gue participou do crime em razdo de constrangimento praticado por outro réu, bem como
sua atuacdo ndo foi nuclear para o cometimento direta da agcdo;

- Antecedentes: imaculados, como se verifica pela certiddo de antecedentes;

- Conduta Social: ruim, pois em envolvimento com prostitui¢éo, conforme depoimentos nos
autos;

- Personalidade do agente: do homem normal, em razdo da falta de elementos em contrério;

- Motivos do crime: desfavoréavel, em razéo de ter sido praticado para destruir um processo
no qual o seu amigo e corréu responde por formacgdo de quadrilha e roubo a0 BANPARA
em 2016;

- Circunstancias do crime: ndo favorecem, pois foi praticado durante a madrugada, quando
guase nao existe pessoas nas ruas, o que facilita o seu cometimento e dificulta a
identificagdo dos agentes;

- Consequéncias do crime: foram gravissimas, ndo sobrando pedra sobre pedra, pois destruiu
completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens moveis e
equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos em
processos, e 0s processos fisicos, inclusive o processo em gue o réu responde por formagéo
de quadrilha e roubo ao BANPARA; além do mais destruiu também todo o acervo
processual e de equipamentos pertencentes ao Ministério Publico;

- Comportamento da vitima: neutra.

- O réu ndo tem uma boa situacdo financeira.

Tendo em vista que das causas acima, quatro sdo desfavoraveis ao acusado, FIXO a PENA
BASE em 04 (QUATRO) ANOS e 08 (OITO) MESES de RECLUSAO e 100
DIASMULTA, sendo o diaamulta no valor de 1/30 (um trigésimo) salario minimo vigente a
época do crime.

N&o existe atenuante nem a agravante. N&o existe causa de diminui¢do, porém esta presente
a causa de aumento de pena prevista no art. 250, parégrafo primeiro, 11, b, em razéo de ser
prédio publico. Assim, aumento a pena em 1/3 (um tergo).

Assim, fixo a PENA FINAL em 06 (SEIS) ANOS e 02 (DOIS) MESES e 20 (VINTE)
DIAS de RECLUSAO e 100 (CEM) DIAS-MULTA.

Assim, verifico que ao apelante assiste razdo, vez que, compul sando-se a dosimetria fixada,
verifico que o MM. Juizo a quo considerou 05 (cinco) circunstancias judiciais como
desfavoraveis ao réu, a saber, a culpabilidade, a conduta social, os motivos, circunstancias e
consequéncias do crime. Verifico, entretanto, que os fundamentos utilizados para a
negativacdo de algum destes ndo sdo idéneos, ferindo-se o principio insculpido no art. 93,
IX da CF/88. A teor do disposto na Sumula 17 deste E. TJE-PA, a pena base deve ser
fundamentada de forma concreta, idonea e fundamentada, ndo sendo suficientes referéncias
a conceitos vagos, genéricos ou inerentes ao tipo penal.

Nesta esteira, quanto a valoracdo atinente a culpabilidade prevista no art. 59 do CP,
imperioso ressaltar, como ensina Guilherme Nucci, que na 6tica causalista, ndo mais se deve
discutir dolo ou culpa, que compde a cul pabilidade, considerada como elemento do crime.
No maximo, passa-se a verificagdo da intensidade do dolo (direto ou eventual) e ao grau de
culpa
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(leve ou grave). (NUCCI, Guilherme de Souza. Individualizagdo da pena. 72 ed. rev., atual. e
ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2015. P. 154).

In casu, a argumentacdo do juizo de que o recorrente: participou do crime em razdo de
constrangimento praticado por outro réu, bem como sua atuacéo nado foi nuclear para o
cometimento direta da agéo, revela-se elemento apto a demonstrar o menor grau de
culpabilidade da conduta criminosa, motivo porque o considero de forma neutra.
Quanto a conduta social, destaco que ela se refere a forma como o agente se comporta no
meio social, familiar e profissional ao tempo do crime. A doutrina nos ensina que a conduta
social se traduz num verdadeiro exame da cul pabilidade do agente pelos fatos da vida, ao
invés da andlise da cul pabilidade pelo fato delituoso praticado. Trata-se da avaliagdo do
comportamento do sentenciado, basicamente por meio de trés fatores que fazem parte da
vida de qualquer cidaddo: convivio social, familiar e laboral. Portanto, € o exame do
comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem se confundir com os
antecedentes criminais e a reincidéncia (...) (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca penal
condenatéria. 102 ed. rev. e atual. Salvador. Ed. JusPodivm. 2016, p.147-148). Assim, se ndo
foram coletadas maiores informagdes a respeito da atuagdo do réu em tais esferas, impde-se
0 decote da andlise desfavoravel deste vetor, conquanto o eventual encontro com mulheres
diversas, ndo possa ser usado como elemento para que conclua pela reprovabilidade de um
agente no meio social.

Quanto aos motivos do crime, devem ser val orados negativamente somente aguel es motivos
que extrapolem o previsto no tipo penal, sob pena de incorrer em bis in idem, conforme

segue:

Nada mais € do que o porqué da acdo delituosa. Sdo as razdes que moveram o agente a
cometer crime. Estdo ligados a causa que motivou a conduta.

Em tese, todo crime possui um motivo. E o fator intimo que desencadeia agdo criminosa
(honra, moral, inveja, cobiga, futilidade, torpeza, amor, luxiria, malvadez, gratidao,
prepoténcia, etc.). Devem ser valorados t&o somente os motivos que extrapolem os previstos
no proéprio tipo penal, sob pena de seincorrer em bisin idem. (SCHMITT, Ricardo Augusto.
Sentenca Pena Condenatoéria. 32 ed. Bahia, jus podivm: 2008, p.94, grifos nossos)

No presente feito, o recorrente ndo tinha pretensdo propria para o cometimento do crime,
tendo apenas aderido a conduta dos recorrentes, motivo porgue o considero de forma neutra.
Atinente as circunstancias do crime, a doutrina conceitua que: (...) entendem-se todos o0s
elementos do fato delitivo, acessorios ou acidentais, ndo definidos na lei penal.
Compreendem, portanto, as singularidades do préprio fato que ao juiz cabe ponderar. Trata-
se do modus operandi empregado na prética do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como (...) o local da acéo delituosa(...),
as condi¢cbes e 0 modo de agir (...). (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal
Condenatéria. Teoria e Pratica. Editora Jus Podivm. 102 edicdo, revista, atualizada e
ampliada: p. 157-158).
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Atento a esta baliza legal, entendo que os fatos descritos na inicial permitem a valoragéo
negativa do crime, uma vez que, conforme consignado pelo juizo, o crime foi praticado
durante a madrugada, o que dificultou a propria atuacdo das forcas estatais de combate ao
incéndio, mantendo-se sua valoracéo negativa.

Atinente as consequéncias do crime, a doutrina nos ensina que a valoragcéo das
consequéncias do crime exige um plus que deriva do ato ilicito praticado pelo agente, ndo
podendo ser o préprio tipo (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenat6ria. 10 ed.
ver. e atual. Salvador: Ed. JusPodivm, pag. 159), o que de fato ocorreu no caso em comento,
vez que destruiu completamente toda a estrutura fisica do Férum, assim como todos os bens
moveis e equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos
em processos, destruindo ainda todo o acervo processual e de equipamentos pertencentes ao
Ministério Publico, mantendo o vetor como negativo.

Feitos os reparos que cabiam na primeira fase da dosimetria pena, constato que restam 02
(dois) vetores judiciais em desfavor do recorrente, motivo porgue redimensiono a pena base
fixada em seu desfavor, passando a considera-la em 04 (quatro) anos de reclus&o.

Inexistem atenuantes ou agravantes a serem reconhecidas, existindo, contudo, uma causa de
aumento de pena prevista no 81°, |1, b do art. 250 do Cédigo Penal, vez que o crime foi
praticado em detrimento de prédio publico, aumentando-se a pena fixada em 1/3 (um terco),
restando areprimendafinal em 5 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 70 (setenta)
dias multa, fixando o regime inicial de cumprimento de pena como semiaberto, nos termos
do art. 33, §2°, b do Cédigo Penal.

Considerando o comando do art. 580 do Cédigo de Processo Penal — que impde a
necessidade de extensdo da decisdo do recurso interposto por um dos réus, se fundado em
motivos que ndo sejam de carater exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros, e ainda
gue ocorreram evidentes equivocos na dosimetria operada pelo magistrado de piso, entendo
gue torna-se necessaria, de oficio, a reanalise da dosimetria operada pelo magistrado em
desfavor dos demais recorrentes, tudo dentro do efeito devolutivo da Apelacdo Penal. Assim
V€jamos:

Quanto ao Recorrente Denilson Lopes de Lima, a sentenga assim fixou:

(...)

- DO CRIME DE INCENDIO QUALIFICADO (art. 250, 819, 11, b, do CPB).

A pena prevista € de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa, aumentada de um terco.
Atendendo as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal Brasileiro, passo a dosar a pena
COMo Segue:

- Culpabilidade: comprovada, sendo a conduta do muitissimo reprovavel, pois para praticar
o crime além de envolver diversos outros agentes ndo se importou com as consequéncias
desastrosas que poderia ocorrer, pois apenas em razdo de for¢ca maior o fogo ndo se alastrou
para as casas Vizinhas, demonstrando sua vontade incontrolavel de praticar o crime, mesmo
gue houvesse um desastre muito maior que 0 que queria;

- Antecedentes: imaculados, como se verifica pela certiddo de antecedentes;

- Conduta Social: ruim, pelo seu envolvimento com a prostitui¢éo, conforme se vé no seu
depoimento em Juizo;
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- Personalidade do agente: criminosa, em razdo do seu envolvimento na prética de diversos
crimes, além de ndo acatar ordens judiciais, infringindo normas mesmo quando preso, Visto
ter afirmado o uso de celular mesmo dentro do presidio, por diversas vezes, demonstrando
gue tem prazer em infringir normas e leis;

- Motivos do crime: desfavoravel, em razdo de ter sido praticado para destruir um processo
no qual o réu responde por formagdo de quadrilha e roubo ao BANPARA em 2016;

- Circunstancias do crime: ndo favorecem, pois foi praticado durante a madrugada, quando
guase nao existe pessoas nas ruas, 0 que facilita o seu cometimento e dificulta a
identificacdo dos agentes;

- Consequéncias do crime: foram gravissimas, ndo sobrando pedra sobre pedra, pois destruiu
completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens moveis e
equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos em
processos, e 0s processos fisicos, inclusive o processo em que o réu responde por formagéo
de quadrilha e roubo ao BANPARA; além do mais destruiu também todo o acervo
processual e de equipamentos pertencentes ao Ministério Publico;

- Comportamento da vitima: neutra.

- O réu tem uma boa situagdo financeira, conforme demonstrou durante todo o processo, e
por ser fato publico e notorio.

Tendo em vista que das causas acima, apenas uma é favoravel ao acusado, FIXO a PENA
BASE em 05 (CINCO) ANOS e 09 (NOVE) MESES de RECLUSAO e 200 DIASMULTA,
sendo o diasmulta no valor de 1 (um) salario minimo vigente a época do crime.

N&o existe atenuante. Exista a agravante do art. 62, |, do CPB, em razéo de ter promovido e
organizado a acdo, motivo pelo qual a gravo a pena em 3 (trés) meses, ficando
provisoriamente em 6 (seis) anos. N&o existe causa de diminuigdo, porém esta presente a
causa de aumento de pena prevista no art. 250, paragrafo primeiro, I, b, em razéo de ser
prédio publico. Assim, aumento a pena em 1/3 (um terco).

Assim, fixo a PENA FINAL em 09 (NOVE) ANOS de RECLUSAO e 200 (DUZENTOS)
DIAS-MULTA.

Nesta esteira, quanto a valoracdo atinente a culpabilidade prevista no art. 59 do CP,
adotando as premissas tedricas ja lancadas anteriormente, consigno que a argumentacdo do
juizo de que o recorrente: além de envolver diversos outros agentes ndo se importou com as
consequéncias desastrosas gque poderia ocorrer, pois apenas em razdo de forca maior o fogo
ndo se alastrou para as casas vizinhas, demonstrando sua vontade incontrolével de praticar o
crime, mesmo gue houvesse um desastre muito maior que o que queria, revela-se elemento
apto a demonstrar o0 maior grau de culpabilidade da conduta criminosa, motivo porque o
considero de forma negativa.

Quanto a conduta social, destaco que ela se refere a forma como o agente se comporta no
meio social, familiar e profissional ao tempo do crime. A doutrina nos ensina que a conduta
social se traduz num verdadeiro exame da cul pabilidade do agente pelos fatos da vida, ao
invés da analise da cul pabilidade pelo fato delituoso praticado. Trata-se da avaliagdo do
comportamento do sentenciado, basicamente por meio de trés fatores que

Pag. 15 de 22

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario I AL RN DR

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00004817920178140105
U BELEM IELTETTE T
===~ SECRETARIA DA 22 TURMA DE DIREITO PENAL 20190288314177

ACORDAO - DOC: 20190288314177 N° 206299

fazem parte da vida de qualquer cidad&o: convivio social, familiar e laboral. Portanto, € o
exame do comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem se confundir
com os antecedentes criminais e areincidéncia (...) (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca
penal condenatéria. 102 ed. rev. e atual. Salvador. Ed. JusPodivm. 2016, p.147-148). Assim,
se ndo foram coletadas maiores informacgdes a respeito da atuacdo do réu em tais esferas,
impde-se o0 decote da analise desfavoravel deste vetor, conquanto o eventual encontro com
mulheres diversas, ndo possa ser usado como elemento para que conclua pela
reprovabilidade de um agente no meio social.

Quanto aos motivos do crime, devem ser val orados negativamente somente aguel es motivos
gue extrapolem o previsto no tipo penal, sob pena de incorrer em bis in idem, conforme

Segue:

Nada mais € do que o porqué da acdo delituosa. Sdo as razbes que moveram o agente a
cometer crime. Estdo ligados a causa que motivou a conduta.

Em tese, todo crime possui um motivo. E o fator intimo que desencadeia ag&o criminosa
(honra, moral, inveja, cobica, futilidade, torpeza, amor, luxuria, malvadez, gratidéo,
prepoténcia, etc.). Devem ser valorados t&o somente 0s motivos que extrapolem os previstos
no préprio tipo penal, sob pena de se incorrer em bisinidem. (SCHMITT, Ricardo Augusto.
Sentenca Penal Condenatoria. 32 ed. Bahia, jus podivm: 2008, p.94, grifos nossos)

No presente feito, o fato de ter cometido o crime para destruir autos judiciais movidos em
seu desfavor mostra-se, a toda evidéncia, como elemento propulsor de maior
reprovabilidade, dai porque necessaria a sua manutencdo como vetor negativo.
Atinente as circunstancias do crime, igualmente valendo-me das consideragdes teoricas ja
lancadas, entendo que os fatos descritos nainicial permitem a valoracéo negativa do crime,
umavez que, conforme consignado pelo juizo, o crime foi praticado durante a madrugada, o
que dificultou a propria atuacéo das forgas estatais de combate ao incéndio, mantendo-se sua
valoragdo negativa.

Atinente as consequéncias do crime, a doutrina nos ensina que a valoracao das
consequéncias do crime exige um plus que deriva do ato ilicito praticado pelo agente, ndo
podendo ser o proprio tipo (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatéria. 10 ed.
ver. e atual. Salvador: Ed. JusPodivm, pag. 159), o que de fato ocorreu no caso em comento,
vez que destruiu completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens
moveis e equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos
em processos, destruindo ainda todo o acervo processual e de equipamentos pertencentes ao
Ministério Publico, mantendo o vetor como negativo.

Feitos os reparos que cabiam na primeira fase da dosimetria pena, constato que restam 04
(quatro) vetores judiciais em desfavor do recorrente, motivo porgue redimensiono a pena
base fixada em seu desfavor, passando a considera-la em 05 (cinco) anos de recluséo.
Inexistem atenuantes, presente a agravante do art. 62, | do CP, sendo
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necessaria a manutencdo da agravante em 03 (trés) meses, como fixado pelo juizo, restando
a penaintermediaria em 05 (cinco) anos em 03 (trés) meses. | nexistem causas especiais de
diminuicdo de pena, existindo, contudo, uma causa especial de aumento de pena prevista no
81°, 11, b do art. 250 do Codigo Penal, vez que o crime foi praticado em detrimento de
prédio publico, aumentando-se a pena fixada em 1/3 (um terco), restando a reprimenda final
em 07 (sete) anos de reclusdo e 100 (cem) dias multa, fixando o regime inicial de
cumprimento de pena como semiaberto, nos termos do art. 33, 82°, b do Codigo Penal.
Quanto ao recorrente Antonio Deniel Lopes de Lima, a sentenga assim fixou:

- DO CRIME DE INCENDIO QUALIFICADO (art. 250, §1°, 11, b, do CPB) A pena
prevista é de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa, aumentada de um terco.
Atendendo as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal Brasileiro, passo a dosar a pena
COMO Segue:

- Culpabilidade: comprovada, sendo a conduta do muitissimo reprovavel, pois para praticar
o crime além de envolver diversos outros agentes ndo se importou com as consequéncias
desastrosas que poderia ocorrer, pois apenas em razdo de for¢ca maior o fogo ndo se alastrou
para as casas Vizinhas, demonstrando sua vontade incontrolavel de praticar o crime, mesmo
gue houvesse um desastre muito maior que o que queria;

- Antecedentes: imaculados, como se verifica pela certiddo de antecedentes;

- Conduta Social: boa, pois ndo se tem provas em contrario;

- Personalidade do agente: do homem normal, em razdo dafalta de elementos em contrério;

- Motivos do crime: desfavoravel, em razéo de ter sido praticado para destruir um processo
no qual o seu irmao é réu por formacao de quadrilha e roubo a0 BANPARA em 2016;

- Circunstancias do crime: ndo favorecem, pois foi praticado durante a madrugada, quando
guase nao existe pessoas nas ruas, 0 que facilita o seu cometimento e dificulta a
identificacdo dos agentes;

- Consequéncias do crime: foram gravissimas, ndo sobrando pedra sobre pedra, pois destruiu
completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens moveis e
equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos em
processos, e 0s processos fisicos, inclusive o processo em gue o réu responde por formagéo
de quadrilha e roubo ao BANPARA; além do mais destruiu também todo o acervo
processual e de equipamentos pertencentes ao Ministério Publico;

- Comportamento da vitima: neutra.

- O réu tem uma boa situacdo financeira, conforme demonstrou durante todo o processo, e
também por ser fato publico e notério.

Tendo em vista que das causas acima, quatro sdo desfavoraveis ao acusado, FIXO a PENA
BASE em 04 (QUATRO) ANOS e 08 (OITO) MESES de RECLUSAO e 100
DIASMULTA, sendo o dia-multa no valor de 1 (um) salério minimo vigente a época do
crime.

N&o existe atenuante. Exista a agravante do art. 62, |, do CPB, em razéo de ter promovido e
organizado a acao, motivo pelo qual a gravo a pena em 4 (quatro) meses, ficando
provisoriamente em 5 (cinco) anos. Nao existe causa de diminui¢do, porém esta presente a
causa de aumento de pena
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prevista no art. 250, paragrafo primeiro, 11, b, em razdo de ser prédio publico. Assim,
aumento a pena em 1/3 (um tergo).

Assim, fixo a PENA FINAL em 06 (SEIS) ANOS e 08 (OITO) MESES de RECLUSAO e
100 (CEM) DIAS-MULTA.

Nesta esteira, quanto a valoragdo atinente a culpabilidade prevista no art. 59 do CP,
adotando as premissas tedricas ja lancadas anteriormente, consigno que a argumentacdo do
juizo de gque o recorrente: além de envolver diversos outros agentes ndo se importou com as
consequéncias desastrosas que poderia ocorrer, pois apenas em razdo de for¢ca maior o fogo
ndo se alastrou para as casas Vizinhas, demonstrando sua vontade incontrolavel de praticar o
crime, mesmo que houvesse um desastre muito maior que o que queria, revela-se elemento
apto a demonstrar o maior grau de cul pabilidade da conduta criminosa, motivo porque o
considero de forma negativa.

Quanto aos motivos do crime, devem ser val orados negativamente somente aguel es motivos
gue extrapolem o previsto no tipo penal, sob pena de incorrer em bis in idem, conforme

Segue:

Nada mais € do que o porqué da acdo delituosa. Sdo as razbes que moveram o agente a
cometer crime. Estdo ligados a causa que motivou a conduta.

Em tese, todo crime possui um motivo. E o fator intimo que desencadeia ac&o criminosa
(honra, moral, inveja, cobicga, futilidade, torpeza, amor, luxuria, malvadez, gratidéo,
prepoténcia, etc.). Devem ser valorados t&o somente os motivos que extrapolem os previstos
no préprio tipo penal, sob pena de se incorrer em bisinidem. (SCHMITT, Ricardo Augusto.
Sentenca Penal Condenatodria. 32 ed. Bahia, jus podivm: 2008, p.94, grifos nossos)

No presente feito, o fato de ter cometido o crime para destruir autos judiciais movidos em
desfavor de seu irméo mostra-se, a toda evidéncia, como elemento propulsor de maior
reprovabilidade, dai porque necessaria a sua manutencdo como vetor negativo.
Atinente as circunstancias do crime, a doutrina conceitua que: (...) entendem-se todos o0s
elementos do fato delitivo, acessorios ou acidentais, ndo definidos na lei penal.
Compreendem, portanto, as singularidades do préprio fato que ao juiz cabe ponderar. Trata-
se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como (...) o local da acéo delituosa(...),
as condi¢cbes e o0 modo de agir (...). (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal
Condenatéria. Teoria e Pratica. Editora Jus Podivm. 102 edicdo, revista, atualizada e
ampliada: p. 157-158).

Atento a esta baliza legal, entendo que os fatos descritos na inicial permitem a valoragéo
negativa do crime, uma vez que, conforme consignado pelo juizo, o crime foi praticado
durante a madrugada, o que dificultou a propria atuacdo das forcas estatais de combate ao
incéndio, mantendo-se sua valoracéo negativa.

Atinente as consequéncias do crime, a doutrina nos ensina que a valoracéo das
consequéncias do crime exige um plus que deriva do ato
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ilicito praticado pelo agente, ndo podendo ser o proprio tipo (Schmitt, Ricardo Augusto.
Sentenca Penal Condenatéria. 10 ed. ver. e atual. Salvador: Ed. JusPodivm, pag. 159), o que
de fato ocorreu no caso em comento, vez que destruiu completamente toda a estrutura fisica
do Férum, assim como todos os bens moveis e equipamentos de trabalhos como
computadores, notebooks, os bens apreendidos em processos, destruindo ainda todo o
acervo processual e de equipamentos pertencentes ao Ministério Publico, mantendo o vetor
COmMo negativo.

Feitos os reparos que cabiam na primeira fase da dosimetria pena, constato que restam 04
(quatro) vetores judiciais em desfavor do recorrente, motivo porgue redimensiono a pena
base fixada em seu desfavor, passando a considera-la em 04 (quatro) anos de reclusao.
Inexistem atenuantes, presente a agravante do art. 62, | do CP, sendo necesséria a
manutencdo da agravante em 04 (quatro) meses, como fixado pelo juizo, restando a pena
intermedidria em 04 (quatro) anos e 04 (quatro) meses. Inexistem causas especiais de
diminuicdo de pena, existindo, contudo, uma causa especial de aumento de pena prevista no
81°, 11, b do art. 250 do Codigo Penal, vez que o crime foi praticado em detrimento de
prédio publico, aumentando-se a pena fixada em 1/3 (um terco), restando a reprimenda final
em 05 (cinco) anos e 09 (nove) meses de reclusdo e 80 (oitenta) dias multa, fixando o
regime inicial de cumprimento de pena como semiaberto, nos termos do art. 33, §2°, b do
Cadigo Penal.

Quanto ao réu Silvano Antdnio Macedo Glins, a sentenca assim fixou:

- DO CRIME DE INCENDIO QUALIFICADO (art. 250, §1°, 11, b, do CPB) A pena
prevista € de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa, aumentada de um terco.
Atendendo as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal Brasileiro, passo a dosar a pena
COMO Segue:

- Culpabilidade: comprovada, sendo a conduta do réu muitissimo reprovavel, pois para
praticar o crime pulou um muro com concertina e na companhia de outros agentes, armados,
€ ndo se importou com as consequéncias desastrosas que poderia ocorrer, pois apenas em
razéo de forca maior o fogo néo se alastrou para as casas vizinhas, demonstrando sua
vontade incontrolavel de praticar o crime, mesmo que houvesse um desastre muito maior
gue o que queria, sabedor que o fogo destruiria todos os demais bens e processos de
terceiros,

- Antecedentes: imaculados, como se verifica pela certiddo de antecedentes;

- Conduta Social: boa, pois nédo se tem provas em contrario;

- Personalidade do agente: do homem normal, em razéo da falta de elementos em contrério;

- Motivos do crime: desfavoréavel, em razéo de ter sido praticado para destruir um processo
no qual o seu amigo e irmédo do seu cunhado € réu por formacéo de quadrilha e roubo ao
BANPARA em 2016;

- Circunstancias do crime: ndo favorecem, pois foi praticado durante a madrugada, quando
guase nao existe pessoas nas ruas, o que facilita o seu cometimento e dificulta a
identificagdo dos agentes;

- Conseguéncias do crime: foram gravissimas, ndo sobrando pedra sobre pedra, pois destruiu
completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens moveis e
equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos em
processos, e 0s
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processos fisicos, inclusive o processo em que o réu responde por formag&o de quadrilha e
roubo ao BANPARA; além do mais destruiu também todo o acervo processual e de
equipamentos pertencentes ao Ministério Publico;

- Comportamento da vitima: neutra.

- O réu ndo tem uma boa situacéo financeira.

Tendo em vista que das causas acima, quatro sdo desfavoraveis ao acusado, FIXO a PENA
BASE em 04 (QUATRO) ANOS e 08 (OITO) MESES de RECLUSAO e 100
DIASMULTA, sendo o diamulta no valor de 1/30 (um trigésimo) salario minimo vigente a
época do crime.

N&o existe atenuante nem agravante. N&o existe causa de diminuicdo, porém esta presente a
causa de aumento de pena prevista no art. 250, parégrafo primeiro, I, b, em razéo de ser
prédio publico. Assim, aumento a pena em 1/3 (um terco).

Assim, fixo a PENA FINAL em 06 (SEIS) ANOS e 02 (DOIS) MESES e 20 (VINTE)
DIAS de RECLUSAO e 100 (CEM) DIAS-MULTA.

Nesta esteira, quanto a valoragdo atinente a culpabilidade prevista no art. 59 do CP,
adotando as premissas tedricas ja lancadas anteriormente, consigno que a argumentacdo do
juizo de que o recorrente: para praticar o crime pulou um muro com concertina e na
companhia de outros agentes, armados, e ndo se importou com as consequéncias desastrosas
gue poderia ocorrer, pois apenas em razéo de forca maior o fogo ndo se alastrou para as
casas Vizinhas, demonstrando sua vontade incontrolavel de praticar o crime, mesmo que
houvesse um desastre muito maior que o que queria, sabedor que o fogo destruiria todos os
demais bens e processos de terceiros, revela-se elemento apto a demonstrar o maior grau de
cul pabilidade da conduta criminosa, motivo porgque o considero de forma negativa.

Quanto aos motivos do crime, devem ser val orados negativamente somente aguel es motivos
gue extrapolem o previsto no tipo penal, sob pena de incorrer em bis in idem, conforme

Segue:

Nada mais é do que o porqué da acdo delituosa. Sdo as razbes que moveram o agente a
cometer crime. Estdo ligados a causa que motivou a conduta.

Em tese, todo crime possui um motivo. E o fator intimo que desencadeia ag&o criminosa
(honra, moral, inveja, cobica, futilidade, torpeza, amor, luxuria, malvadez, gratidéo,
prepoténcia, etc.). Devem ser valorados t&o somente 0s motivos que extrapolem os previstos
no préprio tipo penal, sob pena de se incorrer em bisinidem. (SCHMITT, Ricardo Augusto.
Sentenca Penal Condenatoria. 32 ed. Bahia, jus podivm: 2008, p.94, grifos nossos)

No presente feito, o fato de ter cometido o crime para destruir autos judiciais movidos em
desfavor de seu amigo mostra-se, a toda evidéncia, como elemento propulsor de maior
reprovabilidade, dai porque necesséria a sua manutencdo como vetor negativo.
Atinente as circunstancias do crime, a doutrina conceitua que: (...) entendem-se todos o0s
elementos do fato delitivo, acessorios ou acidentais, ndo definidos na lei penal.
Compreendem, portanto, as singularidades do
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proprio fato que ao juiz cabe ponderar. Trata-se do modus operandi empregado na préatica do
delito. S&o elementos que ndo compdem o crime, mas que influenciam em sua gravidade,
tais como (...) o local da agéo delituosa (...), as condi¢des e o modo de agir (...). (Schmitt,
Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatoria. Teoria e Prética. Editora Jus Podivm. 102
edicdo, revista, atualizada e ampliada: p. 157-158).

Atento a esta baliza legal, entendo que os fatos descritos na inicial permitem a valoragéo
negativa do crime, uma vez que, conforme consignado pelo juizo, o crime foi praticado
durante a madrugada, o que dificultou a propria atuacéo das forcas estatais de combate ao
incéndio, mantendo-se sua valoracéo negativa.

Atinente as consequéncias do crime, a doutrina nos ensina que a valoracéao das
consequéncias do crime exige um plus que deriva do ato ilicito praticado pelo agente, ndo
podendo ser o préprio tipo (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatoria. 10 ed.
ver. e atual. Salvador: Ed. JusPodivm, pag. 159), o que de fato ocorreu no caso em comento,
vez que destruiu completamente toda a estrutura fisica do Forum, assim como todos os bens
moveis e equipamentos de trabalhos como computadores, notebooks, os bens apreendidos
em processos, destruindo ainda todo o acervo processual e de equipamentos pertencentes ao
Ministério Publico, mantendo o vetor como negativo.

Feitos os reparos que cabiam na primeira fase da dosimetria pena, constato que restam 04
(quatro) vetores judiciais em desfavor do recorrente, motivo porgue redimensiono a pena
base fixada em seu desfavor, passando a considera-la em 04 (quatro) anos de recluséo.
Inexistem atenuantes ou agravantes a serem reconhecidas, igualmente, inexistem causas
especiais de diminuigdo de pena, existindo, contudo, uma causa especial de aumento de pena
prevista no 81°, |1, b do art. 250 do Codigo Penal, vez que o crime foi praticado em
detrimento de prédio publico, aumentando-se a pena fixada em 1/3 (um terco), restando a
reprimenda final em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 70 (setenta) dias
multa, fixando o regime inicial de cumprimento de pena como semiaberto, nos termos do
art. 33, 82°, b do Cdédigo Penal.

IV - DISPOSITIVO

De todo o exposto, conhego dos recursos, e no mérito dou parcial provimento aos apelos
para, com espeque na fundamentacdo lancada, absolver os recorrentes dos crimes de Lesao
Corporal Grave e Associagdo Criminosa, mantendo, contudo, suas condenagdes pelo crime
de incéndio qualificado, procedendo a necesséria readequagdo das penas fixadas, restando as
mesmas em 05 (cinco) anos e 09 (nove) meses de reclusdo e 80 (oitenta) dias-multa para o
recorrente Anténio Daniel Lopes de Lima, 07 (sete) anos de recluséo e 100 (cem) dias multa
para o recorrente Denilson Lopes de Lima, 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusio e
70 (setenta) dias multa para o recorrente Silvano Macedo Glins e 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e 70 (setenta) dias multa para o recorrente Evay Nunes da Silva,
tudo nos termos j& expostos.

E 0 meu voto.

Belém (PA), 16 de julho de 2019.
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