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ACORDAO N°:

PROCESSO N°: 0002653-27.2013.8.14.0301
RECURSO: APELACAO E REEXAME NECESSARIO

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

APELANTE: IGEPREV — INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO
DO PARA

PROCURADORA: ANA RITA DOPAZO A. J. LOURENCO — OAB/PA 7.345
APELADO: JOAO EVANGELISTA RIBEIRO

ADVOGADO: WERNER NABICA COELHO — OAB/PA 10.117

RELATORA: DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. REEXAME NECESSARIO E
APELACAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE PRODUTIVIDADE
BASICA E ESPECIAL. ART. 18 DO DECRETO N° 2.595/1994. DIREITO DO EX-
SERVIDOR DE INCORPORAR A PARCELA A SEUS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ALTERACAO DO VALOR.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. SENTENCA MANTIDA.
|- O Decreto Estadual n° 2.595/94 nédo criou nenhum direito, apenas regulamentou o ja
existente, tendo em vista que a gratificacdo de produtividade foi instituida pela lei n®
5.810/94, sendo que referido Regime Juridico Unico ndo determinou a forma como deveria
ser regulamentada a gratificacao.

[1- O direito do apelado a Incorporacdo da Gratificacdo de Produtividade em seus proventos
de aposentadoria encontra previsao legal no artigo 18, inciso |, do Decreto instituidor da
vantagem.

[11- N&o se pode falar em revogac&o do Decreto Estadual n® 2.595/94 pelo Decreto n°
2.241/2010, uma vez que este ultimo delimitou os servidores atingidos pelas suas
determinacdes, o que néo inclui o recorrido.

IV- Restando cabal mente demonstrado que o autor, enquanto na ativa, recebia a gratificacéo
de produtividade basica e especial, bem como a existéncia de previsdo legal de ser averba
devida por ocasi&o da aposentadoria, 0 apelado faz jus a sua incorporagao.

V- Com relagdo aos honorérios advocaticios, tendo em vista que a condenagdo contra a
Fazenda Publica ndo esta vinculada aos limites percentuais descritos no 83° do art. 20°, do
CPC, hel por bem reduzi-los para o quantum de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

V- Recurso conhecido e parcialmente provido, apenas para alterar o valor imposto a titulo
de honorérios advocaticios.

V1I- Em reexame necessério, sentenca alterada acerca das verbas consectérias.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito
Pablico, por unanimidade de votos, em CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
de Apelagéo, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenério Virtual da 12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos oito
dias do més de julho do ano de dois mil e dezenove.
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Belém, 08 de julho de 2019.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora

ACORDAO Ne:

PROCESSO N°: 0002653-27.2013.8.14.0301

RECURSO: APELACAO E REEXAME NECESSARIO

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

APELANTE: IGEPREV — INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO
DO PARA

PROCURADORA: ANA RITA DOPAZO A. J. LOURENCO — OAB/PA 7.345
APELADO: JOAO EVANGELISTA RIBEIRO

ADVOGADO: WERNER NABICA COELHO — OAB/PA 10.117

RELATORA: DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

RELATORIO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):
Trata-se de REEXAME NECESSARIO e APELACAO CIVEL interposta pelo IGEPREV —
INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA, manifestando seu inconformismo com a
sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da 42 Vara de Fazenda da Capital, nos autos
da A¢3o Ordinéria ajuizada por JOAO EVANGELISTA RIBEIRO.
Narra o autor em seu pedido inicial (fls.03/26) que é servidor publico e que ao se aposentar
em margo de 2012, foi-lhe suprimido a gratificagdo de produtividade bésica (200 quotas) e a
gratificagcéo de produtividade especial (100 quotas), razéo pela qual ingressou em juizo
pleiteando a revisdo de seus proventos de aposentadoria para incluir em seus proventos tais
gratificagoes.
O processo seguiu regular tramitacdo, sobrevindo sentenca de fls. 122/124, que julgou alide
NOS Seguintes termos:
(...) Posto isto, JULGO PROCEDENTE os pedidos contidos na inicial, nos termos da
fundamentacéo alhures, para:
I- Que o0 Réu IGEPREYV incorpore aos proventos do Requerente a Gratificacéo de
Produtividade Basica em 200 (duzentas) cotas, bem como a gratificacdo de Produtividade
Especial em 100 (cem) cotas.
I1- O pagamento dos valores retroativos das gratificagoes, limitando-se ao
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prazo prescricional de cinco anos anteriores ao gjuizamento da agdo, acrescidos de juros
moratorios, aém da devida corregdo monetéria, ambos com base naregra do art. 1°-F da L ei
9494/97.

Excluo o Estado do Paradalide.

Sem custas pela Fazenda Publica, por inteligéncia do art. 15, alinea g da Lei Estadual n°®
5.738/93. (...)

Inconformado, o IGEPREYV interpds 0 presente recurso de apelagéo, pretendendo a reforma
da sentenca.

Em suas razoes (fls.125/136) faz breve historico acerca da gratificacéo de produtividade;
aduz inocorréncia de prejuizo financeiro ao autor e interpretacdo equivocada da Lei n°
7.394/10; invoca a vinculagdo da Administracdo Publica ao principio da legalidade previsto
no art. 5°, inciso Il e caput do art. 37 da CF/88; defende a competéncia concorrente dos
Estados para legislar acerca da previdéncia social; a necessidade de limitagdo do valor ao
gue o apelado faz jus.

Insurge-se ainda contra a condenagdo em honorarios advocaticios no percentual de 10%
(dez) por cento, bem como contra a aplicacdo dos consectarios legais na forma como
estipulada.

Pugna pelo conhecimento e provimento do recurso parareformar a sentenca guerreada.

O apelado apresentou contrarrazdes, pugnando pelo improvimento do recurso (fls.140/143).
Coube-me o feito por distribuicdo (fl.144).

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer se manifestando pelo
conhecimento e improvimento do apelo, mantendo-se a sentenca a quo inalterada
(f1s.148/152).

E o relatdrio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Preenchidos os pressupostos recursais de admissibilidade, conhego da remessa necesséria e
do recurso voluntario.

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagird, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada. Desse
modo, no caso em questéo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porguanto em vigor por ocasido da publicacéo e da intimacéo da decisdo ora guerreada.
N&o havendo questbes preliminares suscitadas, passo ao exame do mérito recursal.

O cerne do recurso diz respeito a possibilidade ou ndo do servidor publico aposentado
incorporar a gratificagdo de produtividade basica, ha proporcédo de 200 (duzentas) cotas e a
gratificagéo de produtividade especial, na proporcéo de 100 (cem) quotas auferida durante a
ativa.

Pois bem.
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A gratificacdo de produtividade debatida nos presentes autos foi introduzida no
ordenamento juridico patrio por meio da Lei Estadual n° 5.476/88 aos servidores atuantes no
ambito da Secretaria Estadual da Fazenda — SEFA, sendo alterada posteriormente pela Lei
Estadual n° 5.531/89, que no seu artigo 2°, paragrafo Unico, estendeu a produtividade aos
inativos e pensionistas de que tratavam as Leis n°® 4.809/78 e 5.085/83, bem como aos
demais servidores do grupo de apoio da retromencionada secretaria executiva.

Com o advento do Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos do Estado do Para (Lei
n° 5.810/94) a vantagem denominada Prémio de Producéo prevista no citado artigo 2° da Lei
Estadual n° 5.531/89, passou a se chamar gratificacdo de produtividade, prevista no artigo
142 do RJU, in verbis:

Art. 142 - A gratificacéo de produtividade destina-se a estimular as atividades dos servidores
ocupantes de cargos nas areas de tributagdo, arrecadacéo e fiscalizagdo fazendaria, extensiva
aos servidores de apoio técnico operacional e administrativo da Secretaria de Estado da
Fazenda, observados os critérios, prazos e percentuais previstos em regulamento.

No intuito de regulamentar referido dispositivo legal foi editado o Decreto Estadual n°®
2.595/94, que assim o fez especificamente em seus art. 1°, 13° e 14°, in verbis:

Art. 1° A gratificagdo de produtividade sera atribuida a todos os servidores da Secretaria de
Estado da Fazenda, ocupantes dos cargos nas areas de tributacdo, arrecadacéo e fiscalizagéo,
gue no desempenho de suas atribuic¢des contribuirem para maior eficécia ou incremento das
atividades de tributacéo, arrecadacéo e fiscalizacdo de tributos estaduais, bem como aos
servidores de apoio técnico, operacional e administrativo, como estimulo a eficiéncia
individual e coletiva, objetivando o crescimento real da receita tributaria estadual .

Art. 13. A gratificagdo de produtividade sera concedida aos servidores de apoio técnico,
operacional e administrativo da Secretaria de Estado da Fazenda, em etapa Unica,
considerando os fatores assiduidade, disciplina e responsabilidade, pelo apoio ao
desempenho da Administracdo Fazendaria, na forma seguinte:

| - aos servidores ocupantes de cargos do Grupo de Atividade de Nivel Superior, Consultor
Juridico e cargos de provimento em comissao, 400 (quatrocentas) quotas mensais;

Il - aos servidores ocupantes de cargos do Grupo de Atividade de Nivel Médio, 200
(duzentas) quotas mensais;

[11 - aos servidores ocupantes de cargos do Grupo de Transporte e Portaria, 150 (cento e
cinguenta) quotas mensais.

Paragrafo unico. Cabera ao titular da unidade de lotacéo do servidor a avaliagcdo e definicdo
do nimero de quotas a serem concedidas.

Art. 14. Os servidores de apoio técnico, operacional e administrativo da Secretaria de Estado
da Fazenda, quando estiverem |lotados e executando trabal hos nas Inspetorias Fazendérias,
perceberdo quotas adicionais da seguinte forma:

| - para os servidores lotados na | nspetoria Fazendéria de Portos e
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Aeroportos e Inspetoria Fazendaria de Fiscalizagdo de Mercadorias em Tréansito:

a) Grupo de Atividades de Nivel Superior - 120 (cento e vinte) quotas;

b) Grupo de Atividades de Nivel Médio - 100 (cem) quotas,

¢) Grupo de Atividade de Transporte e Portaria - 80 (oitenta) quotas;

Il - para os servidores lotados nas | nspetorias Fazendérias da Base Candiru, do Araguaia, do
Itinga, do Gurupi e de Serra do Cachimbo:

a) Grupo de Atividades de Nivel Superior - 180 (cento e oitenta) quotas;

b) Grupo de Atividades de Nivel Médio - 150 (cento e cinglienta) quotas,

¢) Grupo de Atividade de Transporte e Portaria- 120 (cento e vinte) quotas.

Paragrafo Unico. revogado

Como se observa, o decreto ndo criou nenhum direito, apenas regulamentou o ja existente,
ndo havendo que se falar em inobservancia ao principio dareservalegal, tendo em vista que
a gratificagdo de produtividade foi instituida pela lei n° 5.810/94, no entanto, referido
Regime Juridico Unico ndo determinou a forma como deveria ser regulamentada a
gratificacdo, como se pode observar daleitura acurada do artigo 142, acima transcrito, sendo
editado o decreto estadual suso mencionado que regulamentou a parcela da gratificagao de
produtividade, dando inteira efetividade a norma.

A questéo repousa na possibilidade ou ndo de recebimento da gratificaggo de produtividade
pelo servidor quando de sua passagem para a inatividade, tendo em vista o seu caréter de
norma transitoria.

Todavia, o Decreto Estadual n® 2595/1994, em seu artigo 18°, estabelece que os valores
recebidos pelo servidor em atividade atitulo de gratificag&o, integraréo os seus vencimentos
para efeitos de aposentadoria, sendo vejamos:

Art. 18. O valor percebido pelo servidor atitulo de gratificacdo de produtividade integrara
0s vencimentos para efeito de:

| - Aposentadoria;

(-.)

8 1°. No caso previsto no inciso | deste artigo, integrara os proventos o valor da etapa basica
fixada para o cargo em que se deu a aposentadoria, acrescido da etapa complementar,
prevista no art. 5°, | e Il, no seu maximo.

§ 2°. A gratificag8o de produtividade dos servidores do Grupo Tributagdo, Arrecadacgéo e
Fiscalizac8o ja inativos sera paga no valor correspondente a etapa basica fixada para o cargo
em que se deu a aposentadoria e etapa complementar prevista no art. 5%, | no seu maximo,
adicionado das quotas j& percebidas a titulo de desempenho individual.

8 3°. Aos pensionistas que tratam as Leis n° 4.809, de 11.12.78 e 5.085, de 02.08.83, a
gratificacéo de produtividade sera paga no valor correspondente a etapa bésica fixada para o
cargo em gue se fundamenta a pensdo, acrescido da etapa complementar prevista no art. 5°,
I, no seu maximo.

84°. Aos demais pensionistas, a gratificagdo de produtividade sera paga no valor
correspondente a etapa fixada para o cargo no qual se fundamenta a penséo, acrescido da
etapa complementar prevista no art. 5°, | e 11, no seu maximo.

Pelaleitura do disposto transcrito, constata-se que a gratificagéo pleiteada
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possui previsao legal no artigo ao norte delineado, integrando os vencimentos para efeito de
aposentadoria.

Nesse sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO APELACAO CIVEL E REMESSA
DE OFiCIO EFEITO SUSPENSIVO DA APELACAO. INCABIVEL, EM SEDE DESSE
RECURSO, DISCUSSAO A RESPEITO. PRELIMINAR. ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NAO-ACOLHIMENTO PENSAO POR MORTE.
PAGAMENTO DE 70% DO VALOR DOS VENCIMENTOS DO SEGURADO
FALECIDO. AFRONTA AO DISPOSTO NO ART. 40, PARAGRAFO 5°, DA CF/1988
(REDACAO ORIGINAL) GRATIFICACAO DE PRODUTIVIDADE PAGA AOS
SERVIDORES DA ATIVA. EXTENSAO AOS PENSIONISTAS POR FORCA DA
NORMA REGEDORA APELACAO CIVEL E REMESSA DE OFiCIO CONHECIDAS E
IMPROVIDAS. DECISAO UNANIME. (...) 4. GRATIFICACAO DE PRODUTIVIDADE
PAGA AOS SERVIDORES DA ATIVA. EXTENSAO AOS PENSIONISTAS POR
FORCA DA NORMA REGEDORA.

A extenséo da gratificagdo de produtividade aos pensionistas pressupde, tdo somente, a
existéncia da lei prevendo-o em relacéo a estes Ultimos. Dado que existente norma na
hipétese o art. 142 da Lei Estadual n° 5.810/84, regulamentado pelo Decreto Estadual n°
2.595/94 que concede tal direito aos servidores em atividade, ocorre, por for¢a da norma
constitucional, o acrescentamento da vantagem a esfera patrimonial do beneficiario da
pensdo. (TJ-PA - REEX: 201130260726 PA, Relator: ROBERTO GONCALVES DE
MOURA, Data de Julgamento: 10/04/2014, 33 CAMARA CIVEL ISOLADA, Data de
Publicagdo: 14/04/2014)

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. FISCAL DE RENDAS. AUTOR QUE REQUER DIREITO
DE PARIDADE DA VERBA RELATIVA A GRATIFICACAO DE PRODUTIVIDADE
PAGA AOS SERVIDORES DA ATIVA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO, SOB A FUNDAMENTACAO DE TER O SERVIDOR SE APOSENTADO
COMPULSORIAMENTE COM PROVENTOS PROPORCIONAIS. REFORMA DO
JULGADO. A VERBA REFERENTE AO PREMIO DE PRODUTIVIDADE,
DETERMINADA PELOS ARTIGOS 47, 50 E 51, DA LEI COMPLEMENTAR N° 69/90,
TEM NATUREZA DE VANTAGEM GENERICA E CARATER PERMAMENTE,
PORTANTO, EXTENSIVA DE FORMA INTEGRAL AO SERVIDOR INATIVO.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO, NOS TERMOS DO ART. 557, § 1°-A, DO CPC,
PARA RECONHECER O DIREITO A PARIDADE ALEGADA E DETERMINAR O
PAGAMENTO DOS VALORES CORRESPONDENTES AS DIFERENCAS,
OBSERVADA A PRESCRICAO QUINQUENAL, CONFORME DETERMINA A
SUMULA N° 85 DO STJ, COM A INCIDENCIA CORRECAO MONETARIA E JUROS
DE MORA, NA FORMA DO ART. 1°F, DA LEI N° 9494/97, A CONTAR DA
CITACAO, CONFORME PREVISAO DO VERBETE SUMULAR N° 204 DO STJ,
CONDENANDO O ENTE ESTATAL AO PAGAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS, FIXADOS EM 10% DO VALOR DA CONDENACAO, NA FORMA
DA SUMULA N° 111 DO STJE, POR FIM, ISENTANDO-O, ENTRETANTO, DAS
CUSTAS JUDICIAIS, NA FORMA DO ART. 17, 1X, DA LEI ESTADUAL N° 3.350/99, E
DA TAXA JUDICIARIA. (TJ-RJ - APL: 00922531920118190001 RJ 0092253-
19.2011.8.19.0001, Relator: DES. JAIME DIAS PINHEIRO FILHO, Data de Julgamento:
21/11/2013, DECIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 27/02/2014

20:49)
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Com relacéo a alegacdo de que referida disposicdo legal teria sido revogada pelo Decreto
Estadual n° 2.241/10, esta também n&o merece prosperar.

Em gue pese o Decreto Estadual n° 2.241/10 ter estabelecido, em seu art. 1°, a extingdo da
etapa basica da gratificagdo de produtividade, a contar do dia 01.04.2010, o art. 2° do
mesmo dispositivo legal, delimita os servidores atingidos pela norma, sendo vejamos:
Art. 1° - Fica extinta, a contar do dia 1° de abril de 2010, a Etapa Béasica da Gratificacéo de
Produtividade atribuida aos servidores do Grupo Ocupacional Tributacdo, Arrecadacdo e
Fiscalizacdo do Quadro de Pessoal da Secretaria de Estado da Fazenda do Pard, prevista no
Decreto n° 2.595, de 20 de junho de 1994, que regulamenta o art. 142 daLei n°5.810, de 24
dejaneiro de 1994.

Art. 2° - A Etapa Bésica da Gratificagdo de Produtividade, extinta naformado art. 1° deste
Decreto, refere-se aos montantes, atribuidos pelo Decreto n°® 2.595, de 1994, de 600
(seiscentas) quotas para os servidores ocupantes dos cargos de Procurador Fiscal e Auditor
Fiscal de Receitas Estaduais e de 450 (quatrocentas e cinqlenta) quotas para os servidores
ocupantes dos cargos de Agente Tributario e Agente Auxiliar de Fiscalizac8o, esses dois
ultimos cargos redenominados Fiscal de Receitas Estaduais pelaLel n° 7.394, de 12 de abil
de 2010. Grifo nosso.

Pelo manuseio dos autos, constata-se que o apelado, enquanto na ativa, ocupava o cargo de
auxiliar técnico, exercendo suas funcdes na Coordenacdo Executiva de Controle de
Mercadorias em Transito — CECOMT, ou sgja, compunha o quadro dos servidores de apoio
técnico, operacional e administrativo da SEFA, ndo sendo, por isso, atingido pelo Decreto
Estadual n° 2.241/10.

Tanto é verdade que o apelado continuou percebendo a gratificacdo de produtividade basica,
mesmo apos o Decreto que extinguiu tal verba para um determino grupo de servidores,
como se observa pelas fichas financeiras juntadas aos autos as fls. 71/80, que comprovam
que até meados de 2012 o recorrido recebeu referida gratificagdo normalmente.

Nesse diapasdo, restando cabal mente demonstradas as alegagdes iniciais do autor de que
recebia a gratificagéo de produtividade basica e especial enquanto se encontrava na ativa,
bem como a existéncia de previsao legal de ser a verba devida, por ocasido da
aposentadoria, ndo tendo sido revogado o Decreto Estadual n° 2.595/1994, que a instituiu,
conclui-se que o apelado faz jus a incorporagéo das gratificacoes pleiteadas, pelo que a
sentenca combatida ndo merece reparo neste ponto.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

Insurge-se o0 apelante contra o percentual de 10% aplicado pelo decisum a quo atitulo de
honorarios sucumbenciais, por entende-lo dissociado do 8§4° do art. 20, do CPC.

De fato, o dispositivo em comento, excetua a condenacdo em face da Fazenda Publica da
limitag&o percentual imposta no §3°, deixando a cargo da apreciagéo equitativa do juizo a
fixagdo de honorarios nessas hipoteses.

Dessa forma, considerando a razoabilidade e a proporcionalidade, impostas pelo legislador
no tratamento da matéria, nos 883° e 4°, do art. 20, do CPC/73, tenho por bem aplicar o
quantum de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA.
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Com relac&o as verbas consectéarias, 0 apelante pretende a aplicagdo de juros na ordem de
0,5% ao més, a partir da citacdo e, a correcdo monetéria, a partir da data em que for fixado o
valor da condenagéo.

Em razéo do caréter publico da matéria, passo a modulagéo de tais verbas.

Por forca dos julgamentos, proferidos pelo STF nas ADIs n°® 4357 e n° 4425, o art. 1°-F da
Lel 9.494/97 (com redacgdo conferida pela Lei n. 11.960/09), foi declarado parcialmente
inconstitucional, mas teve seus efeitos modulados em decisdo interlocutéria datada de
25/03/15, de modo que, acerca dos critérios de atualizacdo ali disciplinados, ficou mantida a
aplicacdo do Indice Oficial de Remuneracio Béasica da Caderneta de Poupanca até o advento
da lei n° 11.960/09 e, a partir dessa data, deve ser aplicado o indice de Precos ao
Consumidor Amplo Especia (IPCA-eg).

Resulta, assim, que o célculo da correcdo monetaria, no presente caso, deverd observar a
regra seguinte: &) no periodo anterior a 30/06/2009 - data da alteracéo da Lei n° 9.494/97,
pelaLei n°11.960/09, o INPC (porque previsto no texto original); b) na vigéncia da Lei
11.960/2009 - 30/06/2009 até 25/03/2015, o indice Oficial de Atualizacio Bésica da
Caderneta de Poupanca (artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, naredacéo da Lei n° 11.960/09; c)
apos 25/03/2015, o IPCA-e (em atencéo ao que deliberou o STF, modulando os efeitos das
ADIs n° 4.357 e n® 4.425). O dies a quo seréa a data em que cada parcela deveria ter sido
paga.

Quanto a incidéncia de juros de mora, assim devem operar-se: a) no periodo anterior a
vigénciada Lei n° 11.960/2009 (30/06/09), no percentual de 0,5% a.m.; b) de 30/06/2009 a
25/03/2015, com base na Remuneracéo Bésica da Caderneta de Poupanca (artigo 1°-F da L ei
n° 9.494/97, naredacdo da Lei n° 11.960/09), e c) apds 26/03/2015, no percentual de 0,5%
am. (artigo 1°- F daLel 9.494/97). Tais parcelas deverdo incidir a partir da citagdo vélida do
apelante, naformado art. 214, § 1°, do CPC/73.

Esclareco, por fim, que os juros de mora ndo devem incidir no periodo compreendido entre a
homologacéo dos valores devidos e a expedi¢do do precatorio, nos termos da Sumula
Vinculante n® 17 ("Durante o periodo previsto no paragrafo 1° do artigo 100 da Constituicéo,
ndo incidem juros de mora sobre 0s precatorios que nele sejam pagos').

Ante o exposto, CONHECO e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de Apelagéo
interposto pelo IGEPREV, reformando a sentenca somente para reduzir a verba honoraria a
ordem de R$ 2000,00 (dois mil reais). Em reexame necessario, modulo 0s juros e corregéo
monetéria nos moldes da fundamentagdo e confirmo a sentenca nos demais termos.

E como voto.

Belém, 08 de julho de 2019.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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