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APELACAO CRIMINAL N.°0018628-58.2016.814.0051
APELANTE: HILDELANDO COELHO DUARTE

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
SECRETARIA DA 3@ TURMA DE DIREITO PENAL.

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. CRIME DE FURTO SIMPLES — ART.155, CAPUT,
DO CPB. MERITO. REDIMENSIONAMENTO DA DOSIMETRIA DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. APELANTE REINCIDENTE. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE OBSERVADOS. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

DOSIMETRIA.

Diante da andlise do art. 59 do CPB, verifica-se que 0 sentenciante entendeu que todas as
circunstancias judiciais sdo favoraveis ou neutras. Assim, MANTENHO a pena-base no
minimo legal no patamar de 01 (um) ano de reclusdo e ao pagamento de 10 (dez) dias-multa.

22 FASE - ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS LEGAIS E FIXACAO DA PENA-
MEDIA:

Apesar da presenca da atenuante de confissdo espontanea, mantenho o seu afastamento em
razdo da Sumula 231 do STJ, bem como por ndo concordar com a possibilidade de
compensacao com a agravante de reincidéncia, tendo em vista a sua hatureza preponderante
no Direito Penal.

Razdo pela qual mantenho a majoragdo da pena-base fixada pelo magistrado a quo em 01
(um) ano de recluséo e 10 (dez) dias-multa. Ficando a penaintermediaria no patamar de 02
(dois) anos de recluséo e ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa.

32 FASE - ANALISE DAS CAUSAS DE DIMINUIC,‘AO E AUMENTO E FIXAQAO DA
PENA-DEFINITIVA:

N&o existem causas de diminui¢do e aumento da pena.

Assim, MANTENHO a PENA DEFINITIVA em 02 (dois) anos de recluséo e ao pagamento
de 10 (dez) dias-multa.

DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA

Em consonancia com o artigo 33, §3°, do Codigo Penal, o réu iniciara o cumprimento de sua
penano REGIME SEMIABERTO.

Diante da reincidéncia mantenho aimpossibilidade legal de substituicdo da pena privativa e
a possibilidade suspensdo condicional do cumprimento da pena.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO, mantendo ar. sentencain totum.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores,
gue integram a 32 Turma de Direito Penal, deste Egrégio Tribunal de Justica do estado do
Para, a unanimidade de votos, CONHECER e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DE
APELACAO CRIMINAL, nos termos da fundamentacdo do voto do Excelentissimo Senhor
Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro. O julgamento do presente feito foi
presido pela Exmo. Des. Raimundo Holanda Reis.

Belém, 19 de JUNHO de 20109.

MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator

APELACAO CRIMINAL N.°0018628-58.2016.814.0051
APELANTE: HILDELANDO COELHO DUARTE

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
SECRETARIA DA 3@ TURMA DE DIREITO PENAL.

Relatério

Trata-se de RECURSO DE APELACAO CRIMINAL interposta por HILDELANDO
COELHO DUARTE, contra a sentenga do MM. Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da
Comarca de Santarém/PA, que julgou parcialmente procedente a dendncia para condenar o
apelante a pena definitiva de 02 (dois) anos de reclusdo e ao pagamento de 20 (vinte) dias-
multa, como incurso nas sanc¢des punitivas do art. 155, caput, do Codigo Penal, a ser
cumprida em regime inicialmente semiaberto, nos termos do art. 33, 83°, do CP — apelante
foi considerado reincidente.

Narra a denuncia, que: Consta no Inquérito Policial que, no dia 25 de Novembro de 2016,
por volta das 12h55min, na Travessa LW 01, n° 01,
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conjunto da COHAB, bairro Diamantino, esquina com Rua dos Cabanos, o acusado
FERNANDO VASCONCELOS DE SOUSA subtraiu para si coisa alheia mével com
rompimento de obstaculo a subtracdo da coisa, pertencente a vitima DANIEL ARCHER
FRANCA DA SILVA, bem como resistiu a prisao.

Em sede policial, o acusado ndo apresentou documento de identificac&o; entretanto,
forneceu sua qualificagdo como sendo FERNANDO VASCONCELOS SOUSA,
rondoniense, nascido em 30/08/1985. E, dessa forma, foi indiciado e denunciado como
sendo FERNANDO VASCONCELOS SOUSA.

Ocorre que, apos o oferecimento da denuncia, por ocasido do cumprimento do alvara de
soltura e citacdo, constatou-se que FERNANDO VASNCONCELOS SOUSA na verdade
chama-se HILDELANDO COELHO DUARTE, [...] aproveitando o ensgjo para denuncié&lo
pela prética do crime previsto no art. 307 do Cédigo Pendl (...).

Denunciarecebida afl. 05 com concessao de liberdade provisoria. Revogacdo da deciséo de
concessao da liberdade e manutencéo da constricdo cautelar (fl. 08). Aditamento da
denuncia afl. 40. Resposta escrita aos termos da acusacdo as fls. 48/50. Reconhecimento de
inexisténcia de qualquer das hipoteses de absolvicdo sumariaafl. 51.

Audiénciade instrucdo processual as fls. 59/62.

Alegacles finais orais 0 Ministério Publico pugna pela condenagdo do réu em relacéo aos
crimes de falsa identidade e furto qualificado, todavia, permaneceu silente quanto ao crime
deresisténcia. (fls. 62/midia).

A defesa em alegagOes finais requereu a absolvicéo do acusado diante da negativa de autoria
e com isso a aplicagdo do principio do in dubio pro reo. (fls. 62/midia).

O juizo a quo julgou parcialmente procedente a dentincia para condenar o apelante a pena
definitiva de 02 (dois) anos de recluséo e ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa, como
incurso nas sancdes punitivas do art. 155, caput, do Cédigo Penal, a ser cumprida em regime
inicialmente semiaberto, nos termos do art. 33, 83°, do CP.

O juizo a quo reconheceu a reincidéncia do apelante o que impediu a substituicdo da pena
por penarestritivas de direitos e inviabilizou a suspensdo condicional do cumprimento, além
do que a medida n&o se mostra adequada tendo em vista o historico criminal ostentado pelo
recorrente.

A Defensoria Publica interpos tempestivamente o Recurso de Apelacédo (fl. 76) e Razdes
(fls. 77-80), pugnando pelo redimensionamento da pena definitiva.

O Ministério Publico apresentou Contrarrazdes Recursais, pugnando pelo conhecimento e
desprovimento do apelo (fls. 85-93).

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo conhecimento e desprovimento do apelo. (fls.
99-102).

E o relatdrio.

Belém, 19 dejunho de 2019.

Mairton Marques Carneiro
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Desembargador Relator

APELACAO CRIMINAL N.° 0018628-58.2016.814.0051
APELANTE: HILDELANDO COELHO DUARTE

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
SECRETARIA DA 3@ TURMA DE DIREITO PENAL.

VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE.

O recurso foi interposto de acordo com o0s pressupostos e condicdes para sua
admissibilidade, especialmente no que diz respeito ao seu cabimento e tempestividade,
devendo, portanto, ser conhecido.

MERITO.
DA DOSIMETRIA DA PENA.

No que diz respeito a dosimetria da pena aplicada, nosso ordenamento juridico-penal
vigente, adota o sistema trifasico (trés fases distintas) para a dosimetria da pena em
concreto, o qual esta consagrado no art. 68, caput, do Codigo Penal Brasileiro.

A finalidade e a importéncia de tal procedimento é justamente a fuga da padronizacéo da
pena, evitando abstractes e generalizacoes.

Observamos, portanto, que o magistrado singular ao fixar a reprimenda do apelante,
manifestou-se nos seguintes termos:

a) culpabilidade: ndo exacerbadora do tipo pena (f);

b) antecedentes: reincidéncia sera valorada em momento oportuno;

) sua conduta social: presumivelmente boa ndo havendo elementos cabais para analisé-las
);

d) personalidade: com condi¢des de recuperagéo (f);

€) dos motivos ndo se evidenciam elementos além daqueles exigidos para o tipo penal (f);

f) as circunstancias ndo pesam em desfavor do acusado (f);

g) as consequéncias do crime ndo exorbitaram das previsdes do tipo penal (f);

h) o comportamento da vitimando deve ser valorado negativamente em desfavor daré.
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Podemos concluir numa breve abordagem, que o sentenciante entendeu que todas as
circunstancias judiciais sdo favoraveis ou neutras. Assim, MANTENHO a pena-base no
minimo legal no patamar de 01 (um) ano de recluséo e ao pagamento de 10 (dez) dias-multa.

22 FASE - ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS LEGAIS E FIXACAO DA PENA-
MEDIA:

Apesar da presenca da atenuante de confissdo espontanea, mantenho o seu afastamento em
razéo da simula 231 do STJ e por ndo concordar com a possi bilidade de compensacdo com
a agravante de reincidéncia, tendo em vista a sua natureza preponderante no processo penal.
Considerando que o0 juizo a quo preferiu valorar neutro os antecedentes criminais na 12 fase
dadosimetria, em razdo da reincidéncia do apelante, conforme certidao defls. 36, evitando a
ocorrénciade bisin idem.

Assim, mantenho a majoracéo da pena-base fixada pelo magistrado a quo em 01 (um) ano
de reclusédo e 10 (dez) dias-multa. Ficando a pena intermediéria no patamar de 02 (dois)
anos de reclusdo e ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa.

32FASE - ANALISE DAS CAUSAS DE DIMINUICAO E AUMENTO E FIXACAO DA
PENA-DEFINITIVA:

N&o existem causas de diminui¢do e aumento da pena.

Assim, mantenho a PENA DEFINITIVA em 02 (dois) anos de reclusdo e ao pagamento de
10 (dez) dias-multa.

DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA

Em consonéncia com o artigo 33, 8§3°, do Codigo Penal, o réu iniciara o cumprimento de sua
penano REGIME SEMIABERTO.

Diante da reincidéncia mantenho aimpossibilidade legal de substituicdo da pena privativa e
a possibilidade suspensdo condicional do cumprimento da pena.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO, mantendo ar. sentencain totum.

E 0 meu voto.

Belém/PA, 19 de JUNHO de 2019.

MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator
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