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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO
ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PUBLICO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024697-61.2006.8.14.0301
AGRAVANTE: ESTADO DO PARA

AGRAVADO: SF TRANSPORTE LTDA

ADVOGADO: NAO CONSTITUIDO

PROCURADOR: MARCIA DOS SANTOS HANNA
RELATORA: DESA. ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA COM RELACAO AOS SOCIOS
DA EMPRESA NAO CARACTERIZADA. EXECUTADA REGULARMENTE
CITADA. TERMO INICIAL PRESCRICIONAL NAO INAUGURADO. PRATICA
DE ILICITO DESCRITO NO ARTIGO 135 DO CTN NAO EVIDENCIADA
RESP 1.201.993 (TEMA 444/STJ). PROSSEGUIMENTO DO FEITO EM FACE
DA PESSOA JURIDICA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO. POR UNANIMIDADE.

1. O cerne da questéo reside na deciséo proferida pelo Juizo de origem, que declarou
de oficio a prescricdo da obrigacdo tributéria dos socios da empresa executada.

2. A citagdo positiva do sujeito passivo devedor original da obrigac&o tributéria, por
si s, ndo provoca o inicio do prazo prescricional quando o ato de dissolucéo
irregular for a ela posterior, umavez que, em tal hipétese, inexistira, na aludida data
(da citac&o), pretensdo contra os sOcios-gerentes, 0 mero inadimplemento da exacdo
ndo configurailicito atribuivel aos sujeitos de direito descritos no artigo 135 do CTN.
O termoinicial do prazo prescricional para a cobranca do crédito dos sbcios-gerentes
infratores, nessa hipotese, é a data da prética de ato inequivoco indicador do intuito
de inviabilizar a satisfacéo do crédito tributario j& em curso de cobranca executiva
promovida contra a empresa contribuinte, a ser demonstrado pelo Fisco, nos termos
do artigo 593 do CPC/1973 (atual art. 792 do novo CPC — fraude a execucéo),
combinado com o art. 185 do CTN (presuncéo de fraude contra a Fazenda Publica).
Tese definida pelo STJ, quando do julgamento do REsp 1.201.993 TEMA 444/STJ,
submetido a sistematica dos recursos repetitivos.
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3. Na situac&o ora analisada, a empresa foi devidamente citada em 09.03.2007 e, em
virtude de ndo ter efetuado o pagamento do débito ou oferecido bens a penhora, fora
expedido Mandado de Penhora e Avaliagéo, diligéncia que restou prejudicada, em
raz&o da executada ndo mais exercer suas atividades no endereco indicado. Em que
pese a certidao do Oficial de Justica, atestando acerca da ndo localizagdo da empresa
tenha sido exarada em 30.06.2008, o mandado apenas foi juntado ao processo em
03.11.2012, ou seja, 0s autos permaneceram paralisados em Secretaria por mais de
04 (quatro) anos, aguardando a prética de ato de competéncia exclusiva do Judiciario,
gual sga, ajuntada do mandado.

4. Apos intimada para se manifestar acerca da certidéo negativa do Oficial de Justica,
a Fazenda Publica requereu o redirecionamento da demanda aos socios da empresa,
negada pelo magistrado de origem, que declarou de oficio a prescri¢ao da obrigacéo
dos socios, determinando o prosseguimento do feito apenas em face da empresa
executada.

5. Pratica de ato ilicito descrito no artigo 135 do CTN ndo demonstrada.
Descaracterizada a prescri¢do em relacéo aos administradores da empresa, uma vez
gue sequer foi inaugurado prazo prescricional. Entretanto, mantido prosseguimento
do feito em face da pessoa juridica, posto que regularmente citada.

6. Recurso conhecido e parcialmente provido. Por unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade,
conhecer e dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da eminente
Desembargadora Relatora.

11 2 Sessdo Ordinaria - Primeira Turma de Direito Publico, Tribunal de Justica do
Estado do Pard, aos 10 de junho de 2019, Julgamento presidido pelo Exmo. Des.
Roberto Gongalves de Moura.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo ESTADO DO PARA contraS F
TRANSPORTE LTDA, diante da decisdo proferida pelo MM Juizo da 62 Vara da
Fazenda da comarca da Capital nos autos de Execucao Fiscal (processo n° 0024697-
61.2006.8.14.0301) ajuizada pelo agravante.

A decisao recorrida (fl. 46/47) foi proferida nos seguintes termos:

(...) Diante o exposto, declaro de oficio a prescri¢éo da obrigacdo tributaria dos sbcios da Pessoa
Juridica, devendo a Execuc&o prosseguir apenas contra a empresa executada. Cumpra-se a Secretaria
a Ordem de Servico 02/2009, expedindo-se 0 necessario. Arbitro honorarios no percentual de 10%
do valor do débito. Apds venham os autos conclusos(...).

Em razbes recursais (fls. 04/19), o agravante aduz a inexisténcia da prescri¢cao da
pretensdo de redirecionamento da acéo aos soOcios, sustentando que o prazo
comecaria a correr a partir do conhecimento da dissolucdo irregular da sociedade
empresaria, sendo necessaria a intimacéo pessoal da Fazenda Publica (art. 25 da
LEF).

Ressalta que a empresa teria sido citada em 09.03.2007 e, embora a certidéo do
Oficial de Justica atestando que a empresa n&o exercia suas atividades no endereco
indicado tenha sido exarada em 30.06.2008, o Mandado de Penhora e Avaliagao teria
sido juntado aos autos apenas em 03.11.2012 e a Fazenda Publica somente foi
intimada em 30.11.2012, portanto, a peticéo protocolada em 09.01.2013 seria
tempestiva.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso, com a reforma da decisao
agravada.

Distribuido o feito arelatoria da Desa. Maria do Ceo Maciel Coutinho, a E. Relatora,
em decisdo monocratica de fls. 52/53, concedeu o efeito suspensivo ao recurso,
obstando os efeitos da deciséo agravada.

O agravado ndo apresentou contrarrazdes, conforme certificado asfls. 67.

Coube-me arelatoria do feito por redistribuicdo (fl. 62).

E o relato do essencial.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, CONHECO DO AGRAVO
DE INSTRUMENTO, passando a aprecia-lo.

O cerne da questdo reside na decisdo proferida pelo Juizo de origem, que declarou de
oficio a prescricéo da obrigagdo tributéria dos socios da empresa executada.

Com relagdo a possibilidade de redirecionar a execucdo fiscal em face dos socios e
diretores, na qualidade de responsaveis tributarios, disciplina o art. 135, 111, do CTN:

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos:

(..)

111 - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

Na situagdo ora analisada, a empresa foi devidamente citada em 09.03.2007 (fls. 34),
e em virtude de ndo ter efetuado o pagamento do débito ou oferecido bens a penhora,
foi expedido Mandado de Penhora e Avaliacao (fls. 36), no entanto, a diligéncia
restou prejudicada em razdo da executada ndo mais exercer suas atividades no
endereco indicado, conforme certificado pelo Oficial de Justica ( fls. 38).

Em que pese a certiddo do Oficial de Justica, atestando acerca da ndo localizacéo da
empresa, tenha sido exarada em 30.06.2008, importante atentar que o0 mandado
apenas foi juntado ao processo em 03.11.2012( fls. 36 verso), ou seja, 0s autos
permaneceram paralisados em Secretaria por mais de 04 (quatro) anos, aguardando a
pratica de ato de competéncia exclusiva do Judiciario, qual seja, a juntada do
mandado.

Verifica-se que, apds ajuntada do mandado, o Juizo a quo determinou aintimacéo da
Fazenda Publica para se manifestar acerca da certiddo negativa do Oficial de Justica
(fls. 39), tendo a exequente apresentado manifestacdo, requerendo o
redirecionamento da demanda aos socios da empresa (fls. 40/41).

No entanto, 0 magistrado de origem declarou de oficio a prescricdo da obrigacdo dos
sécios, determinando o prosseguimento do feito apenas em face da empresa
executada (fls. 46/47).

Recentemente, na ocasido do julgamento do REsp 1.201.993 (Tema
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444 STJ), submetido a sistematica dos recursos repetitivos, realizado em 08/11/2019,
a 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica definiu trés teses acerca da contagem do
prazo prescricional para o redirecionamento de execucédo fiscal aos socios
representantes da pessoa juridica em casos de dissolucdo irregular de empresas, a
saber:

"O prazo de redirecionamento da execucao fiscal, fixado em cinco anos, contados da citagdo da
pessoa juridica, € aplicavel quando o referido ato ilicito, previsto no artigo 135, 11 do CTN, for
precedente a esse ato processual”;

"A citagdo positiva do sujeito passivo devedor original da obrigagdo tributéria, por si s, ndo provoca
o inicio do prazo prescricional quando o ato de dissolugdo irregular for a ela posterior, umavez que,
em tal hip6tese, inexistira, na aludida data (da citacdo), pretensdo contra 0s sdcios-gerentes, 0 mero
inadimplemento da exagdo ndo configurailicito atribuivel aos sujeitos de direito descritos no artigo
135 do CTN. O termo inicial do prazo prescricional para a cobranca do crédito dos sdcios-gerentes
infratores, nessa hipétese, é a data da prética de ato inequivoco indicador do intuito de inviabilizar a
satisfac@o do crédito tributério j& em curso de cobranca executiva promovida contra a empresa
contribuinte, a ser demonstrado pelo Fisco, nos termos do artigo 593 do CPC/1973 (atual art. 792 do
novo CPC — fraude a execucdo), combinado com o art. 185 do CTN (presuncéo de fraude contra a
Fazenda Publica);

"Em qualquer hipétese, a decretacdo da prescricdo para o redirecionamento impde que seja
demonstrada a existéncia de inércia da Fazenda Publica, no lustro que se seguiu a citacdo da empresa
originalmente devedora (REsp 1.222.444/RS) ou ao ato inequivoco mencionado no item anterior
(respectivamente, nos casos de dissolucdo irregular precedente ou superveniente a citacao da
empresa), cabendo as instancias ordinérias o exame dos fatos e provas atinentes & demonstragdo da
prética de atos concretos no sentido da cobranga do crédito tributario no decurso do prazo
prescricional (Sumula n° 7/STJ).

Nesse contexto, ndo poderia 0 magistrado a quo ter declarado de oficio a prescricéo
da obrigacéo tributaria dos socios da empresa executada, considerando que, apos
intimada em 30.11.2012, a Fazenda Publica, em tempo habil, protocolou peticdo
requerendo a inclusdo dos sdcios da executada no polo passivo da acdo executivaem
09.01.2013.

Assim, ndo demonstrada a pratica de ilicito descrito no artigo 135 do CTN,
descaracterizada a prescricéo em relacdo aos administradores da empresa, uma vez
que sequer foi inaugurado prazo prescricional, deve ser mantido o prosseguimento do
feito em face da pessoa juridica, posto que regularmente citada.

Ante o exposto, nos termos da fundamentacdo, CONHECO e DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao AGRAVO DE INSTRUMENTO, para afastar a prescricéo da
pretensdo executéria com relacdo aos sOcios gerentes da executada, porém,
mantendo-se 0 prosseguimento da agao contra
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apessoa juridica, eis que regularmente citada.
E o voto.

P.R.I.

Belém, 10 de junho de 2019.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora
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