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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA DA 22TURMA DE DIREITO PENAL.
ACORDAO N°:

COMARCA DE ORIGEM: CAPITAL/PA.

APELACAO PENAL N° 0013007-05.2013.814.0401.
APELANTES: MINISTERIO PUBLICO.

SALVIO JOSE DE LIMA E SILVA

APELADOS: SALVIO JOSE DE LIMA E SILVA
MINISTERIO PUBLICO

RELATOR: DES. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES.

EMENTA: APELACAO CRIMINAL — CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA —ART. 19,1, 11,V E
ART. 12, | DA LEI 8.137/90 C/C ART. 71 DO CPB — RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO - DO
INCREMENTO DA PENA BASE AFERIDA — IMPOSSIBILIDADE — QUANTUM DOSADO DE
MANEIRA RAZOAVEL E PROPORCIONAL AO GRAVAME — INTELIGENCIA DO ART. 59 E 68 DO
CPB — RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA NOS TERMOS DO ART. 71 DO CPB —
INVIABILIDADE — OCORRENCIA DE CRIME UNICO NOS MOLDES DA SUMULA N° 24 DO STF -
RECURSO DA DEFESA — PRESCRICAO DA PRETENCAO PUNITIVA ESTATAL — INCORRENCIA —
EM FACE DO PROCESSO ADMINISTATIVO TRIBUTARIO TER SIDO CONCLUIDO EM 22/09/03 E A
DENUNCIA RECEBIDA EM 22/08/13, NAO RESTANDO SUPERADO O PRAZO DE 12 ANOS NOS
TERMOS DA LEI PENAL VIGENTE A EPOCA DOS FATOS (DEC. LEI 2848/40 ALTERADO PELA LEI
12.234/10) - ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS — IMPOSSIBILIDADE — EVIDENCIAS
CABAIS QUE INTEGRAM A ACAO DO REU AO ILICITO REPROVAVEL — DOSIMETRIA —
REDUCAO DA PENA BASE MANEJADA — INOCORRENCIA — QUANTUM DOSADO DE FORMA
ADEQUADA E PEDAGOGICA A FALTA COMETIDA - RECURSOS CONHECIDOS E IMPROVIDOS —
DECISAO UNANIME.

| - Segundo o acervo processual, restou amplamente provado que o réu praticou os crimes fiscais evidenciados
através do Auto de Infragdo e Notificagdo Fiscal - Ainf n° 020114 (fls. 03, do Apenso), lavrado em face
referido estabelecimento comercial em 19.11.1997, e a autoria através, principalmente, da prova oral carreada
aos autos, nao ha, nem de longe, que se falar em inexisténcia do fato, nem, tampouco em insuficiéncia de
provas para embasar o édito condenatério.

Il - A dosimetria da pena esta inserida no &mbito de discricionariedade do julgador, estando atrelada as
particularidades féticas do caso concreto e subjetivas dos agentes, €l ementos que somente podem ser revistos
por esta Corte em situactes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito;

I11 - A tese daextingdo do feito pela prescricdo restou superada, em face do PAD Tributério ter sido concluido
em 22/09/2003, dias a quo da contagem do inicio da agdo penal (sumula 24 do STF), e adendnciafoi recebida
em 22/08/2013, desta forma, o lapso temporal de 12 anos ndo foi superado nos termos da Lel Penal vigente a
época dos fatos;

IV - In casu, o decisum recorrido aferiu a pena base em 03 anos e 06 meses de reclusdo, em face de dois
vetores desfavoréveis que habilitaram a manutencdo da pena acima do patamar minimo. N&o, havendo margem
para qual quer reforma nesse ponto.

V - Em face da auséncia de informag8es dos momentos em que as vendas ocorreram desacompanhadas de
notas fiscais, além do fato de que os crimes tributérios previstos nos incisos do art. 1° da Lei n° 8137/90,
exigiam resultado material paraa consumacdo, que somente seria aferido por ocasi&o do langamento definitivo
e inscricdo do crédito em divida ativa. Assim, prudente a adogdo do momentum em que realmente houve a
reducdo ou supresséo do imposto por meio das vendas sem notas fiscais apuradas no exercicio de 1995,
devendo por isso ser considerado como crime Unico, com base na simulan® 24 do STF. A supresséo efetiva ou
reducdo do imposto, de acordo com a Simulan® 24 do STF, sb ocorrera apés apuracdo financeira contabil pelo
Fisco, e inscricdo da divida referente ao imposto sonegado em divida ativa;
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VI - Portanto, diante dos motivos e fundamentos expostos, agiu com acerto o juizo monocratico em
responsabilizar o recorrente, pelo cometimento das condutas tipicas e antijuridicas descritasno art. 1°, 1, 11,V e
art. 12, | da Lei 8137/90, sendo desta forma condenado & pena de 03 ANOS E 06 MESES DE RECLUSAO
EM REGIME ABERTO E AO PAGAMENTO DE 110 DIAS-MULTA, nos termos do art. 33, 8 2, "c" do
Cadigo Penal, substituida por uma penarestritiva de direito (prestacéo de servigos a comunidade) e 01 penade
multa;

VI - Recursos conhecidos e improvidos. Decisdo Unénime.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Camara Turma de Direito Penal,
por unanimidade, em conhecer do recurso e julga-lo improvido, na conformidade do voto do relator.
Julgamento presidido pelo Desembargador Milton Nobre.

Belém, 04 de junho de 2019.

Desembargador ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES
Relator

RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL E O REU SALVIO JOSE DE LIMA E SILVA, inconformados com
ar sentenca que condenou o réu a pena de 03 ano e 06 meses de reclusdo e ao pagamento de 110 dias multaem
regime inicial aberto, como incurso nos termos do art. 1°, 1, 1l, V e art. 12, | da Lei 8137/90, a qual foi
substituida por uma pena restritiva de direito (prestacéo de servigcos a comunidade) e 01 pena de multa
Interpuseram os respectivos recursos de apelacdo, objetivando a reforma da referida decis&o, prolatada pelo
MM Juizo da 132 Vara Criminal da Comarca da Capital/PA.

O Ministério Pablico, pugnou pelareavaliacdo do vetor da personalidade, com incremento da pena base em 10
meses para cada modulador desfavoravel, além, de considerar a fundamentagdo judicial das denominadas
"outras circunstancias' em face dos nucleos infringidos. Noutro ponto, sustentou o reconhecimento do crime
continuado com aumento de pena na razdo de 1/4, bem como da majorante previstano art. 12, inciso |, daLei
n° 8.137/90, na fragdo de 1/2, em razdo do grave dano a coletividade causado pela conduta do contribuinte
infrator.

A defesa do acusado, por sua vez, sustentou que as provas nédo seriam suficientes para embasar o edito
condenat6rio, sendo prudente a absolvigdo do réu pelainexisténcia do fato ou insuficiéncia de provas. Noutro
ponto, asseverou a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva por se tratar de crime formal. Por fim,
pugnou pela diminui¢do da pena base aplicada pela auséncia de fundamentacdo adequada que justificasse sua
exasperacéo.

A defesa, em contrarrazdes, pugnou pela manutengéo da sentenca objurgada. Nesta superior instancia o custos
legis, opinou pelo conhecimento e provimento do pleito ministerial e pelo improvimento do recurso defensivo.

A revisio.
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E o relatorio.
VOTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do apelo e passo afazer uma breve sintese dos fatos
constantes dos autos.

SALVIO JOSE DE LIMA E SILVA, qualificado nos autos, foi denunciado pelo Ministério Publico pela
prética do crime previsto no art. 1°, incisos, |, I eV e art. 12, todos da Lei n° 8.137/90, c/c art. 71, caput do
Cadigo Penal, em razéo de, na condicéo de socio e administrador da Empresa Stampa Assessoria e Servicos
Ltda, 1E n° 15.169.681-0, ndo ter emitido notas fiscais nas vendas das mercadorias, deixando, assim, de
recolher o imposto do ICMS, fl. 02-27.

Procedimento Administrativo Fiscal n° 020114, lavrado em 19/11/1997, periodo de apuracdo 1995 (fl. 03 do
Ainf anexo), descreveu que o Contribuinte: foi autuado por "vendas de mercadorias sem emissdo de notas
fiscais no valor de RS 230.612,09 (duzentos e trinta mil seiscentos e doze reais e nove centavos), apurados
através de aquisi¢Oes interestaduais, conforme Relatorio do SISF n° R2Q98460, pagina 949 de 12.09.97,
deixando de recolher ICMS aos cofres da Fazenda Publica’ Estadual, o valor de R$ 30.269,99 (trinta mil
duzentos e sessenta e nove reais e noventa e nove centavos), demonstrado a seguir."

Devidamente processado, o réu SALVIO JOSE ao final foi condenado a pena de 03 ano e 06 meses de
reclusdo em regime inicia aberto e ao pagamento de 110 dias multa, como incurso nos termos do art. 1°, I, II,
V eart. 12, | daLe 8137/90, aqual foi substituida por uma penarestritiva de direito (prestacéo de servicos a
comunidade) e 01 pena de multa. Irresignados, Ministério Plblico e a defesa do réu interpuseram 0s seus
respectivos recursos com o fim de modificar o decisum condenatério, prolatado pelo juizo da 132 Vara
Criminal da Capital/PA.

E a sintese dos fatos, passo a anélise da apel ago.

RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO

O Ministério Pablico, pugnou pela reavaliagdo do vetor da personalidade, com incremento da pena base em 10
meses para cada modulador desfavoravel, além, de considerar a fundamentacdo judicial das denominadas
"outras circunstancias' em face dos nucleos infringidos. Noutro ponto, sustentou pelo reconhecimento do
crime continuado com aumento de pena ha razéo de 1/4, bem como da majorante previstano art. 12, inciso I,
da Lei n° 8.137/90, na fragdo de 1/2, em razdo do grave dano a coletividade causado pela conduta do
contribuinte infrator.

Ad argumentandum tantum, a dosimetria da pena € matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O
Cédigo Penal ndo estabel ece rigidos esquemas matematicos ou regras absol utamente objetivas para a fixagéo
da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, bem como a corregéo de eventuais discrepancias, se gritantes ou
arbitrarias, nas fragdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias anteriores.

A penadeve ser aplicada naforma estatuidano art. do, observado o critério trifasico. A pena-base é fixada de
acordo com as circunstancias judiciais do art. do, seguida, na fase intermediaria da dosimetria, da aplicacéo
das atenuantes e agravantes, previstas nos arts. a do, para, apos, naterceira etapa, considerar-se as causas de
diminuicdo e aumento de pena, destacadas na Parte Especial e Geral do .

(...) Assim, ap0s a andlise das circunstancias judiciais, considerando duas delas desfavoraveis, para as quais
acresgo em seis meses cada uma, estabeleco como necessario e suficiente para reprovagdo e prevencédo do
crime a PENA BASE, em 03 (trés) anos e 6 (seis) meses, bem como multa de 110 (cento e dez) dias-multa,
considerando as
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circunstancias judiciais do artigo 59 do coédigo penal, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario
minimo vigente a época do fato, levando em consideracdo a situacdo econdmica do réu (...).

Cedico lembrar que o ordenamento juridico patrio ndo vinculou o Julgador a nenhuma forma tabelada para
arbitrar a quantidade de pena a cada circunstancia judicial negativa, o Principio da Razoabilidade, marcado
pelo "bom senso e vedacdo de medidas excessivas' deve ser sempre a diretriz predominante na dosagem da
reprimenda na 12 fase do sistema trifasico, ao passo que existindo balizas negativas, é inflexivel o
deslocamento da pena-base do montante minimo legal. Nesse diapasdo, de rigor que em segundo grau, existe a
possibilidade da reandlise das circunstancias judiciais, com o fim de compatibiliza-las ou readequé-las a
legislacd@o pertinente ao caso concreto, sem que isso caracterize, necessariamente, a chamada reformatio in

pejus.

A quantidade da pena-base, fixada na primeira fase do critério trifasico (CP, arts. 68 e 59, 11), ndo pode ser
aplicada a partir da média dos extremos da pena cominada para, em seguida, considerar as circunstancias
judiciais favoraveis e desfavoraveis ao réu, porque este critério ndo se harmoniza com o principio da
individualizac8o da pena, por implicar num agravamento prévio (entre o minimo e a média) sem qual quer
fundamentaggo. [...] quando todos os critérios sdo favoréveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo
cominado; entretanto, basta que um deles ndo seja favoravel para que a pena ndo mais possa ficar no patamar
minimo. Na fixac¢do da pena-base o Juiz deve partir do minimo cominado, sendo dispensada a fundamentagéo
apenas quando a pena-base é fixada no minimo legal; [...] (HC 76196, Relator (a): Min. MAURICIO
CORREA, Segunda Turma, julgado em 29/09/1998, DJ 15-12-2000 PP-00062 EMENT VOL-02016-03 PP-
00448) — grifo nosso.

Diante de tais argumentos, a dosimetria implementada pelo juizo singular, a qual esté inserida no ambito de
discricionariedade do julgador, estando atrelada as particul aridades féticas do caso concreto e subjetivas dos
agentes, elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em situagfes excepcionais, quando
malferida alguma regra de direito, vicios ausentes no decisum objurgado.

Com efeito, ap6s uma detida andlise dos autos, forcoso constatar que a pratica reprovavel ocorreu reiteradas
vezes (10 vezes — janeiro/outubro-2017), segundo o Auto de Infracdo e Notificacdo Fiscal n°
012008510001848-5 (fl. 50), as seguintes infracdes fiscais: "O contribuinte entregou mercadoria
desacompanhada de documento .fiscal habil, face o documento apresentado ter sido considerado inidéneo,
conforme art. 728, lido RICMS aprovado pelo dec. N° 4676/01, por ndo ser legalmente exigido para a
respectiva operagdo. Conforme cOpias de comprovantes de vendas (documentos inidoneos), referente ao
periodo 01 a 10/2007 e demais documentos anexos".

Assim, diante desse quadro, e de acordo com a simula vinculante no 24 do STF, o crime fiscal se consumou,
com o langamento definitivo do crédito tributério, ndo excluindo o fato dos delitos terem sido cometidos més a
més, tendo como consumado, quando ndo houve pagamento mensal, vencendo no dia 10 de cada més.

A Simula Vinculante 24 dispde que:

"N8&o se tipifica crime material contra a ordem tributéria, previsto no artigo 1°incisos | alV dale 8.137/90,
antes do lancamento definitivo do tributo.”

Desta maneira, o artigo 1°incisos | alV dalei 8.137/90, como afirmado na Simula em andlise, € um crime
material ou de resultado, sd se consuma quando “(...) nele se relinem todos os elementos de sua definicéo
legal." (artigo 14, inciso | do Cédigo Penal), que, in casu, seria a ocorréncia do efetivo prejuizo para o Estado
com a supressdo ou reducdo do tributo, contribui¢do social e acessorio. Assim, quedou-se a tese do crime
continuado, diante da constatacdo de crime Unico, nos seguintes termos, vejamos.

O AINF em lume ndo trouxe informagdes dos momentos em que as vendas ocorreram desacompanhadas de
notas fiscais, apenas informa as entradas, por meio das NFs, no
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estabel ecimento do réu, que em fungéo disso, ndo se pode presumir, como faz a acusagéo de que ocorreram as
condutas més a més, durante 12 meses consecutivos, de janeiro a dezembro/de 1995, devendo ser aplicado, por
isso, a fragcdo maxima para o aumento de pena pela continuidade delitiva. Desta forma, deixo de Desta
maneira, indicando uma mudanca de paradigma desse juizo, considerando que os crimes tributarios previstos
nos incisos do art. 1° da Lei n° 8137/90, exigem resultado material para a consumagao, que somente sera
aferido por ocasido do lancamento definitivo e inscricdo do crédito em divida ativa, adoto como 0 momento
em que realmente houve a reduc&o ou supresséo do imposto por meio das vendas sem notas fiscais apuradas no
exercicio de 1995, devendo por isso ser considerado como crime Uinico, com base na siimulan® 24 do STF. A
supressdo efetiva ou reducéo do imposto, de acordo com a Simulan® 24 do STF, sO ocorrera apos apuragao
financeira— contabil fiscal pelo Fisco, e inscricdo da divida referente ao imposto sonegado em divida ativa
aplicar a continuidade delitiva na forma pleiteada pela acusacéo.

No tocante a reparag@o do dano, temos que para fins de averiguagdo do valor tributario sonegado considera-se
apenas o tributo elidido per si, com exclusdo dos consectérios moratérios posteriormente aplicados pela
Administracgo Tributaria (multa, juros e corregdo monetéria) e outras glosas tributérias diversas da sonegagéo.
Tais consectérios integram o célculo final do crédito tributério constituido em divida ativa para a respectiva
execucdo fiscal, mas néo se inserem no ambito da tipicidade da conduta para fins penais. Portanto, de rigor
manter o decisum hostilizado nesse ponto, a qual fixou o valor consolidado da divida, com decote da multa,
abatidos os valores pagos por ocasido do parcelamento, tendo em vista que a multa se trata de penalidade
administrativa e ndo foi resultante do dano direto, para melhor ilustrar, colacionamos a jurisprudéncia que

segue:

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
INSIGNIFICANCIA. PARAMETRO. DEZ MIL REAIS. INCLUSAO DE JUROS E MULTA.
DESCABIMENTO.

1. Definindo o parametro de quantiairrisoria para fins de aplicagéo do principio dainsignificancia em sede de
descaminho, a Terceira Se¢édo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
Representativo de Controvérsia n® 1.112.748/TO, pacificou o entendimento no sentido de que o valor do
tributo elidido a ser objetivamente considerado é aquele de R$ 10.000,00 (dez mil reais) previsto no artigo da
Le n°/02, parametro que vem sendo utilizado parafins de aplicagéo do principio dainsignificancia nos crimes
contra aordem tributéria em geral. 2. A consideracdo, na esfera criminal, dos juros e da multa em acréscimo ao
valor do tributo sonegado, para além de extrapolar o &mbito do tipo penal implicaria em punicdo em cascata,
ou sgja, na aplicacdo da reprimenda penal sobre a puni¢do administrativa anteriormente aplicada, o que néo se
confunde com a admitida dupla punic¢&o pelo mesmo fato em esferas diversas, dada a autonomia entre elas. 3.
O valor a ser considerado para fins de aplicacéo do principio dainsignificancia é aquel e fixado no momento da
consumagcdo do crime, vale dizer, da definitiva do crédito tributario, e ndo agquele posteriormente al cangado
com ainclusdo de juros e multa por ocasido da inscri¢do desse crédito na divida ativa. 4. Recurso improvido.
Superior Tribunal de Justica STJ - RECURSO ESPECIAL REsp 1306425 RS 2012/0048970-6

Quanto a majorante do art. , , daLei /90, aqual deveriaincidir apenas sobre os graves crimes de sonegagéo
fiscal, como aqueles operados por grandes empresas ou com agentes que se organizam em quadrilhas, com
potencial lesivo capaz de desfalcar a Fazenda Publica em somas consideraveis. Ademais, 0 montante da divida
deve ser aferido na sua origem, e ndo acrescido da multa e dos juros moratdrios, umavez que 0 que se pune é a
deliberada intencéo fraudul enta dos réus e ndo a voracidade do fisco. Logo, agiu com acerto o juizo singular
nesse aspecto.

RECURSO DA DEFESA

A defesa do acusado, por sua vez, sustentou que as provas ndo seriam suficientes para embasar o edito
condenatdrio, sendo prudente a absolvicdo do réu pelainexisténcia do fato ou insuficiéncia de provas. Noutro
ponto, asseverou a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva por se tratar de crime formal. Por fim,
pugnou pela diminuicdo da pena base aplicada pela auséncia de fundamentagdo adequada que justificasse sua
exasperacao.
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In casu, a quaestio girou em torno da sonegacao fiscal , consistente na omissdo de emissdo de nota fiscal hébil
na saida de mercadoria e escrituracdo de livros, no ano de 1995, infringéncia ao artigo 63, | daLei n° 5530/89
e penalidade artigo 78, IV da aineab da Lei n°5530/89, modificada pela Lei n° 6011/96, onde o fato foi
constatado durante a fiscalizacdo da SEFA, que autorizou a programacéo por profundidade referente ao
exercicio fechado do ano 1995.

Consta no relatério de fls. 10, que com os dados de mercadorias de outras unidades da Federacéo fornecidos
pelo SISF de acordo com relatorio de fls. 08/09 do auto, foi lavrado o Ainf n° 22654, no valor da época de R$
89.444,31 (oitenta e nove mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e trinta e um centavos), que néo foi
possivel localizar o responsével pela Firma (fls. 04 do Ainf), razéo pelaqual foi intimado via Diario Oficia n°
28.617, em 19/12/1977. Diante desse quadro, o contribuinte ndo se manifestou (fls. 13 do Ainf), ndo sendo
possivel 0 auditor examinar os livros, tampouco os documentos fiscais do contribuinte, porém as notas fiscais
examinadas foram juntadas as fls. 17/51 do PAT. Assim, com o tréansito em julgado do procedimento fiscal, e
de acordo com a Sumula Vinculante n° 24 do STF, cuja denlincia penal foi recebida em 22/08/2013, a
materialidade do delito se encontrou formalizada no documento de AINF n° 020114, com divida inscrita em
divida em 22/09/2003, termo n° 2013570000845-0.

Conveniente, observar que em crimes societérios, a responsabilidade recai sobre aqueles que o contrato aponta
como responsaveis pela administracdo do Empreendimento. Ser&o destes o 6nus e risco do negdcio, mesmo
delegando a terceiros, ante o dominio do fato e o dever de fiscalizagdo dos subordinados, que agem
restritamente sob suas ordens e diregdo. Ademais o Auto de infragdo, imputou ao réu as infragdes tributérias
descrevendo o ilicito ponto a ponto, restando inécua a tese defensiva

Em que pese a delegagdo de algumas fungdes a subordinados no negécio, a responsabilidade do administrador
decorre do ato constitutivo da empresa, ou seja, € daguele quem assume o risco do negdcio, ou possui 0
dominio do fato, na medida em que é quem da as diretrizes e possui 0 dever de fiscalizar o bom andamento dos
seus negdcios, praticados por seus procuradores, prepostos e subordinados, observando as Leis e Normas que
regem as Pessoas Juridicas, inteligénciado art. 11 daLei 8137/1990.

Vale ressaltar, que a omissdo de emissdo de nota ou entrega de mercadoria sem documento habil pode de
traduzir em fraude contra o Fisco, especificamente quando houver dolo ou animus de ocultar a operacdo, no
momento da venda da mercadoria, deixando de registra o fato gerador, dando saida do estabelecimento da
mercadoria tributdvel sem o documento fiscal correlato, sem registro nos livros préprios, bem como néo realiza
a declaragéo por meio das DIEFs. Ocorre, desta forma, a omissao dolosa em varios momentos, durante a
venda, durante a obrigacéo mensal de declarar ao Fisco as suas operacdes, incidindo nos verbos do art. 1° da
Lei n°8137/90.

Contudo, prudente ressaltar que a agao se torna tipica quando o contribuinte deixa de realizar alguma
obrigacdo e, para tanto, pratica ato doloso de omissdo, fraude estelionato ou falsidade ideol égica, visando
sonegar 0 imposto, com o fim de se apropriar indevidamente dos valores, causando danos ao erério publico.
Nesse diapasdo, nos termos do Auto de autuagdo fiscal, que faz prova da materialidade delitiva, ratificando que
a pessoa contribuinte deixou de registrar entradas de mercadorias adquiridas de S8o Paulo e recolher diferenca
de aliquota, bem como sobre as vendas destes produtos ao consumidor, deixando de emitir notas fiscais de
saida. A conduta reprovavel do réu conformou-se nos exatos termos da exordial acusatéria, sendo consolidada
em remansosa j urisprudéncia, vejamos:

APELA(;AO. CRIME CONTRA A ORDEM. TRIBUTARIA. ART. 1°, INCISOS I, Il E IV, DA LEI
N°8.137/90. MATERIALIDADE E AUTORIA DEVIDAMENTE COMPROVADAS. CONDENACAO
MANTIDA. APENAMENTO. MAJORANTE DO GRAVE DANO A COLETIVIDADE. ART. 12, INC. I,
DA LEI N°8.137/90. NECESSIDADE DE APLICACAO DA CONTINUIDADE DELITIVA EM SUA
FRACAO MAXIMA. MANUTENCAO. NUMERO DE INFRACOES QUE JUSTIFICA REFERIDO
PATAMAR. | As provas dos autos, formadas pelo amplo acervo documental oriundo do procedimento
administrativo-fiscal instaurado contra o réu e sua empresa, devidamente submetido ao crivo da ampla defesa e
do contraditério no feito criminal, bem como pela
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prova oral colhida nainstrugdo, revelam afraude a fiscalizag8o tributaria, pelainsercdo de elementos inexatos
em suas Guias de Informacado e Apuracdo de ICMS, adjudicando-se, ardilosamente, de créditos fiscais de
ICMS falsos e inexistentes; pela omissdo de informagdes tributérias relativas a operagdes de saidas, deixando
de informar nas GIAs o valor devido atitulo de ICMS, sendo que esse imposto, omitido e ndo pago pelo
sujeito passivo, foi repassado para outras empresas, que dele se creditaram. Ainda, em operacgles de saidas,
emitiu documentos fiscais paralelos, ou sgja, criminosamente clonados dos originais, transferindo, também
com base nessa sistemética, fraudulentamente a terceiros créditos fiscais indevidos. 11 O valor do tributo
sonegado revela a ocorréncia de grave dano a coletividade, pois se excluidos multa e juros, supera um milhéo
de reais, o que justifica a incidéncia da majorante. 111 A cada conduta praticada pelo agente, percorre-se
integralmente o iter criminis, restando preenchidos todos os elementos objetivos e subjetivos do tipo penal.
Ainda que a periodicidade do tributo seja mensal, a fraude perdurou por mais de trés anos, determinando a
fracdo de aumento pela continuidade delitiva em seu patamar méaximo (art. 71, do CP). APELO
DESPROVIDO. (Apelacéo Crime N°70076836584, Quarta Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Rogerio Gesta Leal, Julgado em 02/08/2018).

Desta forma, diante dos argumentos esposados, incontroverso que o réu SALVI10 JOSE praticou os crimes
fiscais em comento, cuja materialidade esta plenamente demonstrada por meio do Auto de Infragdo e
Notificag8o Fiscal - Ainf n° 020114 (fls. 03, do Apenso), lavrado em 19.11.1997. Logo, diante dasirrefutéveis
evidencias, indcuo de cogitar em inexisténcia do fato, muito menos em insuficiéncia de provas.

DA PRESCRICAO

Quanto a prescri¢do suscitada, forcoso asseverar que se fez necessério a presencga da simula vinculante, em
virtude dos incisos que integram o tipo da Lei 8.137/90, caracteristica marcante de crime material, restando
descabida a tese da extingdo da punibilidade pela prescricéo.

Com efeito, no dia02.12.09 o STF aprovou a Simula Vinculante 24 com o seguinte teor:

N&o setipifica crime material contraa ordem tributéria, previsto no artigo 1°, inciso |, daLel n° 8.137/90, antes
do lancamento definitivo do tributo.

Nesses termos, restou pacificada a discussdo em torno da necessidade do esgotamento da via administrativa
nos delitos tributarios do art. 1°, inc. |, da Lei 8.137/1990. Consolidou-se, agora, a jurisprudéncia do STF no
sentido da néo tipificacdo do crime, enquanto ndo esgotada a via administrativa (ou seja: enquanto ndo lancado
definitivamente o tributo). In casu, o processo administrativo tributario foi concluido em 22/09/2003, com a
emissao da certiddo da divida ativa inclusa nos autos. Portanto o dies a quo foi aferido em 22/09/2003, com
prazo prescricional de 12 anos, nos termos do decreto lei 2848/40, vigente a época dos fatos o qual trazia na
suarubricalateral que a pena maxima em abstrato de 05 anos prescrevia em 12 anos, vejamos:

Art. 109. A prescricdo, antes de transitar em julgado a sentencafinal, salvo o disposto no § 1o do art. 110 deste
Cadigo, regula-se pelo méaximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime, verificando-se:

| - Em vinte anos, se 0 maximo da pena € superior a doze;

Il - Em dezesseis anos, se 0 méximo da pena é superior a oito anos e ndo excede a doze;

I11 - em doze anos, se 0 maximo da pena € superior a quatro anos e ndo excede a oito;

IV - Em oito anos, se 0 méximo da pena é superior adois anos e ndo excede a quatro;

V - Em quatro anos, se 0 maximo da pena é igual aum ano ou, sendo superior, ndo excede a dois;

Dito, isso, forgoso concluir que o lapso prescricional de 12 anos ndo restou superado entre a data dos fatos
22/09/2003 e o recebimento da dentincia 22/08/2013.

Sendo assim, considerando que restou devidamente provado, nos autos, que o apelante praticou 0s crimes
fiscais em comento, cuja materialidade esta plenamente demonstrada por meio do Auto de Infracéo e
Notificagdo Fiscal - Ainf n° 020114 (fls. 03, do Apenso), lavrado em face referido estabel ecimento comercial
em 19.11.1997, e a autoria através,
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principalmente, da prova oral carreada aos autos, ndo h4, nem de longe, que se falar em inexisténcia do fato,
nem, tampouco em insuficiéncia de provas para embasar o édito condenatério

Portanto, diante das provas apresentadas, incontroverso a autoria e a materialidade delitiva que
responsabilizam o réu, como o protagonista do crime tributério.

Com efeito, a reprimenda aplicada ao apelante ndo demonstrou qual quer incoeréncia com os dispositivos legais
pertinentes, sendo o quantum fixado de forma coesa, adequada ao réu e idénea em quantidade e qualidade
suficientes para obstar a pratica de outros crimes, promover a tutela da sociedade e alcangar, com isso, 0 seu
fim social.

De todo o exposto, considerando as razfes féticas e juridicas acima explanadas, CONHECO DOS
RECURSOS INTERPOSTOS E DATA VENIA O PARECER MINISTERIAL, NEGO PROVIMENTO AOS
APELOS INTERPOSTOS, pelo que mantenho a sentenca que que condenou SALV10 JOSE DE LIMA E
SILVA, pelo cometimento das condutas tipicas e antijuridicas descritas no art. 1°, I, II, V eart. 12, | daLei
8137/90, sendo desta forma condenado & pena de 03 ANOS E 06 MESES DE RECLUSAO EM REGIME
ABERTO E AO PAGAMENTO DE 110 DIAS-MULTA, nos termos do art. 33, § 2, "¢" do Cddigo Penal,
substituida por uma pena restritiva de direito (prestacdo de servicos a comunidade) e 01 pena de multa,
decisum prolatado pelo MM Juizo da 132 Vara Criminal da Comarca da Capital/PA.

E como voto.

Belém, 04 de junho de 2019.

Des. Romulo José Ferreira Nunes
Relator
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