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CONFLITO DE JURISDIGAO N° 0006654-91.2018.8.14.0006

RELATOR: DESEMBARGADOR ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES

SUSCITANTE: JUiZO DE DIREITO DA 42VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ANANINDEUA
SUSCITADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA DA INFANCIA E JUVENTUDE DA COMARCA DE
ANANINDEUA

PROCURADOR DE JUSTIGA: CLAUDIO BEZERRA DE MELO

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. CRIME DO ART. 129, §9°, DO CP, PRATICADO CONTRA

CRIANCA. JUiZO SUSCITANTE QUE ALEGA SER INCOMPETENTE PARA PROCESSAR E JULGAR

O PEDIDO DE CONCESSAO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA EM FACE DO PRINCIPIO

DA PRIORIDADE ABSOLUTA E DA DOUTRINA DA PROTECAO INTEGRAL. IMPROCEDENCIA.

NATUREZA CAUTELAR DAS MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA QUE NOS TERMOS DO

PARAGRAFO UNICO DO ART. 6° DA LEI N° 13.431/2017 TAMBEM SE APLICAM NOS CASOS DE

VIOLENCIA CONTRA CRIANCAS E ADOLESCENTES. MEDIDAS CAUTELARES QUE DEVEM SER

JULGADAS PELO JUiZO COMPETENTE PARA DECIDIR A ACAO PENAL. COMPETENCIA DO

JUiZO SUSCITANTE NOS TERMOS DAS RESOL UCOES N©° 22/2012-GP E 26/2014-GP DESTA CORTE,

RESSALTANDO QUE A VITIMA SE ENCONTRA EM SITUACAO DE VULNERABILIDADE POR TER

11 (ONZE) ANOS DE IDADE, POIS O JUiZO SUSCITADO TEM COMPETENCIA CIVEL. SUMULA N°

13 DO TJPA. CONFLITO DE JURISDICAO IMPROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

1. A Lei n®13.431/2017, no seu art. 6° paragrafo Unico, possibilita a aplicacdo de medidas protetivas de
urgéncia, previstas naLei n° 11.340/2006, nos casos de crimes praticados contra criancas e adolescentes, sendo

gue tais providéncias tém carédter cautelar e, por isso, devem ser julgadas pelo juizo competente para processar

ejulgar a agdo penal. Doutrina e precedente do STJ.

2. Por esses motivos, 0 juizo competente para processar e julgar o pedido de concessdo de medidas protetivas
de urgéncia é a 42 Vara Criminal de Ananindeua, nos termos expressos das Resolugdes n°® 22/2012-GP e
26/2014-GP desta Corte, competente ndo sO para os feitos que tratam de violéncia doméstica, mas também

para os delitos praticados contra criangas e adolescentes, bem como pela situagdo de vulnerabilidade da vitima,

gue possui 11 (onze) anos de idade, ressaltando que o juizo suscitado, Juizo de Direito Vara da Infancia e
Juventude de Ananindeua possui natureza civel. Simula n® 13 do TJPA.

3. Conflito de jurisdi¢éo julgado improcedente. Juizo suscitante — 42 Vara Criminal de Ananindeua - declarado
competente para processar e julgar o feito. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Se¢do de Direito Penal, por unanimidade, em

conhecer e julgar improcedente o Conflito de Jurisdicdo, declarando o Juizo Suscitante — 42 Vara Criminal da Comarca de
Ananindeua — competente para processar e julgar o feito, na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pela
Desembargadora VANIA FORTES BITAR.

Belém, 04 de fevereiro de 2019.

Desembargador ROMUL O NUNES
Relator

RELATORIO

Cuidam os presentes autos de Conflito de Jurisdic&o tendo como suscitante o JUiZO DE
DIREITO DA 42 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ANANINDEUA e como
suscitado o JUiZO DE DIREITO DA VARA DA INFANCIA E JUVENTUDE DA
COMARCA DE ANANINDEUA.

Constam dos autos, que a vitima V.F.C. de 11 (onze) anos de idade, estava sendo agredida
constantemente por seu av0, 0 nacional Pedro das Neves
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Correa, que eraresponsavel por sua criacao.

Ao tomar conhecimento dessa noticia, o pai do ofendido, no dia 11/05/2018, compareceu
perante a autoridade policial que, depois de registra-lo, solicitou medidas protetivas
previstas na Lei n® 13.431/2017.

Os autos foram distribuidos a 42 Vara Criminal da Comarca de Ananindeua que declinou de
sua competéncia, afirmando que o Juizo da Vara da Inféancia e da Juventude € quem deve
apreciar o pedido de medidas protetivas, em face do principio da prioridade absoluta e da
doutrina da protecédo integral (fls. 16/17).

O processo foi redistribuido a Vara da Infancia e da Juventude que também declinou da
competéncia parajulgar o feito, tendo em vista que ndo pode conhecer e decidir causas que
envolvem crimes de violéncia doméstica e familiar.

O processo retornou a 42 Vara Criminal da Comarca de Ananindeua que, reiterando o0s
termos da decisdo retro (fls. 16/17), suscitou o presente incidente (fls. 24).

O Ministério Pablico opinou pela procedéncia do conflito, devendo o juizo suscitado ser
declarado competente para processar e julgar o feito.

VOTO

Para resolver o conflito, h4 a necessidade de se esclarecer qual € a natureza das medidas
protetivas previstas na Lei n® 13.431/2017.

O citado diplomalegal, no seu art. 6°, assim dispde:

Art. 6° A crianca e 0 adolescente vitima ou testemunha de violéncia tém direito a pleitear, por meio de seu
representante legal, medidas protetivas contra o autor da violéncia

Paragrafo Unico. Os casos omissos nesta Lei serdo interpretados a luz do disposto na Lei n° 8.069, de 13 de
julho de 1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente), naLel n° 11.340, de 7 de agosto de 2006 (Lei Mariada
Penha), e em normas conexas.

Desse modo, j& se conclui que essas medidas tém natureza cautelar, ou sgja, visam garantir o
resultado prético da futura agdo penal e a seguranca do ofendido, devendo ser apreciadas
pelo mesmo juizo que detém competéncia para decidir 0 processo principal.

Nesse sentido, leciona a doutrina:

A excecdo da medida prevista no art. 22, inciso V, referente a prestacdo de alimentos provisionais ou
provisorios, que tem cardter patrimonial, as demais medidas previstas no art. 22 da Lei n° 11.340/06 possuem
nitida natureza cautelar pessoal, pois relacionadas ao suposto agressor. (Renato Brasileiro de Lima. Manual de
Processo Penal. 32 Ed. Salvador: Jus Podivm, 2016, p. 1022)

E decide o Colendo ST J:

HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. OBICE DA SUMULA
691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERACAO. MEDIDAS PROTETIVAS. APLICACAO.
ABSOLVICAO PELO CRIME DE AMEACA. PEDIDO DE REVOGACAO DAS MEDIDAS.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO PLAUSIVEL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.
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1. A aceitag8o de habeas corpus impetrado contra decisdo que indeferiu medida liminar no prévio mandamus
submete-se aos parémetros da Simula n.° 691 do Supremo Tribunal Federal, somente afastada no caso de
excepcional situagéo, o que ocorre na espécie dos autos.

2."A prépriaLei Maria da Penha ndo da origem a dlvidas, de que as medidas protetivas ndo sdo acessorias de
processos principais e nem a eles se vinculam. Assemelham-se aos writs constitucionais que, como o habeas
corpus ou 0 mandado de seguranca, ndo protegem processos, mas direitos fundamentais do individuo. S&o,
portanto, medidas cautelares inominadas, que visam garantir direitos fundamentais e "coibir a violéncia' no
ambito das relacBes familiares, conforme preconiza a Constituicao Federal (art. 226, § 89)". (DIAS. Maria
Berenice. A Lei Maria da Penha na justica. 3 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 149).
3. In casu, em que pese a escorreita consideracdo da doutrina, verifica-se que a aplicacdo das medidas
protetivas guarda relagdo com a agdo penal (crime de ameaga), tendo em vista os termos do decisum que as
estabeleceu, na qual foi proferida sentenca absolutéria. De fato, ndo soa adequado manter medidas protetivas
que foram decretadas em juizo cautelar e no inicio da processo penal, se ja ha sentenca absolutéria em favor do
paciente, ndo sendo razoavel aguardar o julgamento do recurso de apelacéo.

4. Ordem concedida para revogar as medidas protetivas relativas ao Processo n° 0022341-69.2014.8.26.0506,
da 3.2Vara Criminal da Comarca de Ribeirdo Preto/SP. (HC 340.624/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 02/03/2016)

Ademais, a Resolucdo desta Corte n° 022/2012 - GP que fixou a competéncia do Juizo
Suscitado, a época 112 Vara da Comarca de Ananindeua, hoje 42 Vara Criminal, nos termos
do art. 7°, inc. 11, alinea a, da Resolucéo n° 026/2014-GP, é expressa em dizer que este
possui competéncia para processar e julgar os crimes contra criancas e adol escentes:

Art. 1°. A 112 Vara da Comarca de Ananindeua tera competéncia privativa para os casos de Violéncia
Doméstica e Familiar contra a Mulher e de crimes contra Crianca e Adolescente.

Outrossim, determina o art. 23 daLe n° 13.431/2017:

Art. 23. Os Orgéos responsaveis pela organizacao judicidria poderdo criar juizados ou varas especializadas em
crimes contra a crianga e o adolescente.

Parégrafo Unico. Até aimplementag&o do disposto no caput deste artigo, o julgamento e a execugéo das causas
decorrentes das praticas de violéncia ficardo, preferencialmente, a cargo dos juizados ou varas especializadas
em violéncia doméstica e temas afins.

Por oportuno, esclarega que a vitima se encontra em situagéo de vulnerabilidade, pois tem
11 (onze) anos de idade (fls. 09), nos termos do caput do art. 217-A do CP, o que atrai a
competéncia do juizo suscitante para processar e julgar o feito, nos termos da Simula n® 13

desta Egrégia Corte:

A Varade Crimes contra Criangas e Adolescentes é competente para julgar delitos praticados com o dolo de
abusar da situacdo de vulnerabilidade do menor, e ndo simplesmente contra vitimas menores de 18 anos,
critério objetivo que dificulta a efetiva prestagdo da tutela jurisdicional especializada.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o conflito de jurisdicdo e declaro competente para
processar e julgar o feito o Juizo de Direito da4? Vara Criminal da Comarca da Ananindeua,
nos termos da fundamentacao.

E como voto.
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Belém, 04 de fevereiro de 2019.

Des. ROMULO NUNES
Relator
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