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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA DA 22TURMA DE DIREITO PENAL.
ACORDAO N°

COMARCA DE ORIGEM: CAPITAL/PA.
CORREICAO PARCIAL N° 0004142-56.2018.814.0000.
RCTE: JEANE DOS PASSOS SOUZA.

APELADO: A JUSTICA PUBLICA.

RELATOR: DES. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES.

EMENTA: CORREICAO PARCIAL — INDEFERIMENTO DO REQUERIMENTO FEITO AO JUIZO
PARA DESENTRANHAMENTO DAS ALEGACOES FINAIS PARA QUE OUTRA FOSSE
APRESENTADA — RECURSO DA DEFESA — CONCESSAO DO PLEITO POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NA DECISAO QUE INDEFERIU O DESENTRANHAMENTO -
IMPOSSIBILIDADE NO ATENDIMENTO DO PLEITO EM FACE DA INSTRUGAO CRIMINAL TER
SIDO ENCERRADA — PEDAGOGIA DO ART. 402 E 403 DO CPP — DE OFICIO O JUIZO A QUO
DILIGENCIOU JUNTO A CORREGEDORIA DE POLICIA PARA QUE AVERIGUASSE A
OCQRRENCIA DE POSSIVEL ILICITO PENAL - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO — DECISAO
UNANIME.

| - Correicdo Parcial pautada nos termos do art. 268 e seguintes do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado do Pard, contra ato do Juizo de Direito da 112 Vara Penal de Belém, que teria indeferido pedido de
desentranhamento das alegagdes finais além do pedido para solicitagéo de informagdes acerca de procedimento
na Corregedoria da Policia Militar, nos autos do processo n° 0011827-75.2018.8.14.0401;

Il - De acordo com o disposto no art.402 e 403 do CPP, terminado o prazo para a egacles final's, 0s autos seréo
conclusos para proferir relatério e inclusdo em pauta de julgamento;

Il - Mesmo com arendncia do causidico que jateria apresentado suas a egacdes, ndo se admitiria a juntada de
documentos apds a apresentacdo das alegacBes finais, mormente quando ndo se trata de documentos novos e
relevantes para o deslinde da causa, sob pena de tumultuar o processo e comprometer a efetividade e a
celeridade da prestacéo jurisdicional, que, na hipétese, ja tarda;

IV - Diante dainexisténcia de comprovacdo de fato superveniente que justifique a apresentacdo de documentos
n&o juntados aos autos no momento oportuno, impde-se reconhecer a preclusio do direito;

V - Quanto ao requerimento avencado, conveniente informar que o pedido foi protocolado por duas vezes
junto ao juizo singular o qual foi indeferiu devido ja terem sido adotadas as devidas providencias junto a
Corregedoria de Policia Militar quanto a apuracdo da ocorréncia de algum ilicito, em tese, em face da
recorrente; (fls. 153, Vol. I). Portanto, diante dos fundamentos apresentados néo se vislumbrou qual quer
motivo para provimento do pedido.
V1 - Recurso conhecido e improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Turma de Direito Penal, por
unanimidade, em conhecer dos recursos e negar provimento, na conformidade do voto do relator. Julgamento
presidido pela Exma. Desa. Véania Fortes Bitar.

Belém, 12 de marco de 2019.

Desembargador ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES
Relator

RELATORIO

Cuida-se de Correicéo Parcial interposta por JEANE DOS PASSOS SOUZA, representada pelo
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advogado Omar Adamil Costa Sare, contra a decisdo proferida pelo Juizo de Direito da 112 Vara Criminal da
Comarca da Capital.

Em sua exordial, aduziu a corrigente, em sintese, que ingressou com requerimento junto ao juizo da 112 Vara
Criminal da Capital, pleiteando o desentranhamento das alegagdes finais apresentadas pela defesa até entéo
constituida, bem como se habilitando nos autos. Na mesma ocasido, aduziu auséncia de fundamentagdo no
indeferimento do pedido de solicitacbes para saber o andamento do procedimento na Corregedoria da Policia
Militar; alega que a comunicagao realizada pelo Juizo para apuragdo de tortura e extorsdo por parte de policial
militar foi diligéncia de oficio e ha necessidade de verificar o resultado; destaca que ha provas inegquivocas da
tortura e extorsdo, o que fora reconhecido pelo Juizo processante ao instar o0 6rgdo competente para a
instauracdo do procedimento.

Por tais fatos ingressou com a presente correi¢do parcial, fundamentando tal pedido nos arts. 268 do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Pard, o qual se presta para emenda de erros ou abusos
gue importem na inversdo tumultuéria dos atos, na paralizacdo injustificada dos efeitos ou na dilagéo abusiva
de prazos, quando, para o caso, hdo haja recurso previsto em lei. Nesses termos, concluiu o requerimento com
o competente pedido de liminar para a paralizagio da ac&o penal em curso. E o relatdrio.

Instada a se manifestar ajuiza a quo prestou as informagoes (fls. 333), nos seguintes termos:

Venho com o devido respeito prestar as informagdes solicitadas por Vossa Exceléncia, nos autos do processo
de correicdo parcial n° 0004142-56.2018.8.14.0000.

Jeane dos Passos Souza fora presa em flagrante em 24/05/2018 pela pratica do crime tipificado no Art. 33 da
Lei n° 11.343/06, a qual fora convertida em prisdo preventiva por decisdo do MM. Juizo da Vara de Inquéritos
Policiais da Capital.

Os autos foram redistribuidos para esta 1 1a Vara Criminal de Belém em 19/06/2018, tendo o Ministério
Pdblico oferecido Denuncia pela pratica do crime tipificado no Art. 33 da Lei n° 11.343/06.

A acusada fora notificada e sua defesa habilitada, na pessoa do advogado LUIZ CARLOS CORREIA
(OAB/PA n° 4.472) apresentou Defesa Prévia, com rol de testemunhas.

A Denunciafora recebida e designada data para audiéncia de instrugéo em julgamento para o dia 16/08/2018,
tendo sido ouvidas as testemunhas de acusagdo e de defesa, sendo realizado ao final o interrogatério da
acusada.

Em audiéncia, Ministério Plblico e defesa nada requereram em diligéncias finais, nos termos do Art. 402 do
CPP, tendo este Juizo determinado, de oficio, a expedi¢éo de oficio & Corregedoria de Policia Militar, parafins
de apurar o fato narrado pela acusada acerca de supostas extorsdes cometidas por parte dos policiais
responsaveis por sua prisao.

O processo, entdo, seguiu para a fase de apresentacéo de alegacdes finais. O Ministério Plblico apresentou
seus memoriais, pugnando pela condenacdo da acusada. A defesa, na pessoa do advogado LUIZ CARLOS
CORREIA (OAB/PA n° 4.472), apresentou seus memoriais pugnando pela absolvicéo.

Em 20/09/2018, 0 advogado LUIZ CARLOS CORREIA (OAB/PA n° 4.472) protocolizou requerimento de
desisténcia quanto ao patrocinio da defesa da acusada, requerendo o desentranhamento das respectivas

alegacOes finais ja apresentadas, tendo este Juizo indeferido o pedido, uma vez que 0s autos ja se encontravam
conclusos para prolacdo de sentenca desde o dia 18/09/2018.

Ademais, ressalte-se, o desentranhamento de alegacbes apresentadas pelo até entdo advogado da acusada
acarretaria grave prejuizo para a mesma, a qual permaneceu presa durante a instrugéo processual.

Em 21/09/2018, o advogado OMAR SARE (OAB/PA n° 13.052) se habilitou nos autos, com procuragio.

Em 01/10/2018 o retro mencionado advogado protocolizou requerimento solicitando adocdo de providéncias
pelo Juizo visando a apuracdo das supostas condutas praticadas pelos policiais militares.
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Em 03/10/2018, este Juizo indeferiu o requerimento do advogado, uma vez que a providéncia ja havia sido
adotada de oficio pela magistrada que preside o feito quando do encerramento da audiéncia de instrucéo e
julgamento em 16/08/2018.

Em 04/10/2018 novamente o advogado OMAR SARE (OAB/PA n° 13.052) requereu nulidade de prova e
providéncias do Juizo quanto a alegada tortura e extorsao que a acusada afirmava ter sofrido.

Este Juizo em 11/10/2018 novamente indeferiu o requerimento, pois ja havia adotado a providéncia conforme
oficio expedido e seguiu com a prolacéo da sentenca.

O processo foi sentenciado em 11/10/2018, NAO tendo sido apresentados em qualquer momento alegacdes
finais por parte do advogado OMAR SARE (OAB/PA n° 13.052).

Exa s80 as informa es que apresento.
Sem mais para 0 momento, renovo protestos da mais alta estima e consideragéo.

O Ministério Publico, através do parecer de fls. 336/337 dos autos, posicionou-se pelo improvimento do
recurso.

E o relatério.

VOTO

Cuida-se de Correicéo Parcial interposta por JEANE DOS PASSOS SOUZA, representada pelo advogado
Omar Adamil Costa Sare, contra a decisao proferida pelo Juizo de Direito da 112 Vara Criminal da Comarca da
Capital, pugnando pelo desentranhamento das alegagdes finais apresentadas pela defesa até entdo constituida,
bem como se habilitando nos autos. Na mesma ocasido, aduziu auséncia de fundamentagdo no indeferimento
do pedido de solicitagdes para saber 0 andamento do procedimento na Corregedoria da Policia Militar; alega
gue a comunicagdo realizada pelo Juizo para apuragdo de tortura e extorsdo por parte de policial militar foi
diligéncia de oficio e ha necessidade de verificar o resultado; destaca que ha provas inequivocas da tortura e
extorsdo, o que fora reconhecido pelo Juizo processante ao instar o 6rgdo competente para a instauracdo do
procedimento.

Com efeito, cumpre esclarecer que a correicao parcial foi criada pelas Leis Federais 1.533/51 e 5.010/66. O seu
procedimento é regulado pelos Regimentos Internos, sendo adotado nessa Corte o rito do agravo de
instrumento.

A correigao parcial seria um instituto voltado a corregéo dos erros de procedimento adotados pelo juiz de 1°
grau, que provoquem a inversdo tumultuaria das férmulas legais, o qual tem carédter residual, sendo cabivel
apenas quando ndo houver outra modalidade recursal prevista em Lei. No &mbito de incidéncia expresso no
artigo 268 do RITJPA, é cabivel em atos do juiz da causa que importem em erro (inversdo tumultuéria do
processo) ou abuso (decisdo que exceda os limites legais de sua fungéo jurisdicional), desde que. ndo haja
previsdo legal de outro recurso adequado ao caso. Assim, 0 presente recurso merece ser conhecido por essa
Corte Julgadora. )

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. OITIVA DE VITIMA MENOR SEM A PRESENCA DO
MINISTERIO PUBLICO. CORREICAO PARCIAL. INOCORRENCIA DE INVERSAO TUMULTUARIA DO
PROCESSO. MEDIDA URGENTE DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A correicdo parcial,
a quem a doutrina patria moderna atribui natureza juridica de recurso, constitui medida judicial contra decisdes ou
despachos dos juizes ndo impugnaveis por outro recurso e que representem erro ou abuso, de que resulte a inversdo
tumultuéria dos atos e formulas da ordem legal do processo. [...] 4. Recurso improvido. (REsp 730.079/RS, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2005, DJe 04/08/2008)

Pois bem. cumpre saber entdo se houve realmente tumulto processual capaz de causar prejuizo a parte contraria
daacdo penal. Assim, analisando minuciosamente a pretensdo recursal da corrigente convém ressaltar deinicio
gue de acordo com o disposto no art.402 e 403 do CPP, terminado o prazo para alegagdes finais, 0s autos seréo
conclusos para proferimento do respectivo relatorio e inclusdo em pauta de julgamento.

De certo que se constitui direito inafastavel do acusado alivre escolha de seu defensor, uma vez que isto exige
0 estabel ecimento de confianga com seu advogado. Assim, na inércia do patrono constituido nos autos para o
exercicio de algum ato processual, imprescindivel que seja oportunizado ao denunciado prazo para que indigite
um novo causidico de sua confianga, antes da
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prévia nomeac&o pelo juizo de defensor dativo ou de determinag&o de remessa dos autos a Defensoria Publica,
sob pena de caracterizar nulidade por cerceamento de defesa.

Insta consignar que a apresentacado de alegagdes finais defensivas € ato obrigatdrio ao processo criminal, vez
gue se trata de pega essencial para efetivagao da defesa do réu. Por conseguinte, a eventual auséncia de
memoriais torna nula a sentenca proferida por falta de defesa e, nesse sentido, por ofensa aos principios do
contraditorio e da ampla defesa.

Assim, mesmo com a rentincia do causidico que j& teria apresentado suas al egagdes, ndo se admitiria ajuntada
de documentos apds a apresentacdo das alegacfes finais, tampouco o seu desentranhamento, em face da
regularidade em que as alegacdes foram apresentadas e juntadas aos autos, mormente quando ndo se trata de
documentos novos e relevantes para o deslinde da causa, sob pena de tumultuar o processo e comprometer a
efetividade e a celeridade da prestacdo jurisdicional, que, na hipétese, jatarda. Assim, diante dainexisténcia de
comprovacdo de fato superveniente que justifique a apresentacdo de documentos ndo juntados aos autos no
momento oportuno, imp8e-se reconhecer a preclusdo do direito.

A proposito, confiram-se os seguintes precedentes:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. REABERTURA DE PRAZO PARA OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONSTITUICAO DE NOVO PATRONO APOS INTERPOSICAO DE RECURSO DE
APELAGCAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O fato de ter sido constituido novo causidico para defesa do recorrente, apds o encerramento do prazo para
apresentacdo de embargos de declaracdo e, inclusive, depois de interposto recurso de apelacéo pelo advogado
constituido originariamente, ndo respalda reabertura de prazo para apresentacdo de embargos declaratorios,
tendo em vista o instituto da precluséo.

2. Recurso ndo provido. (RHC 35.343/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe
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E ainda

REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INTEMPESTIVO.
DEVOLUCAO DO PRAZO POR INGRESSO DE NOVO ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE BASE
LEGAL, PROVI DENCILA QUE, CASO DEFERIDA, VIOLARIA O SISTEMA PROCESSUAL. RE?URSO
INTEMPESTIVO QUE NAO INTERROMPE PRAZp PARA EVENTUAL RECLAMO SUBSEQUENTE. TRANSITO
EM JULGADO. INICIO IMEDIATO DA EXECUCAO PENAL.

1. Os aclaratérios sdo manifestamente intempestivos, pois opostos quando ja escoado o prazo de 2 dias,
previsto no art. 619 do Cdadigo de Processo Penal.

2. N&o ha possibilidade de devolucao do prazo recursal, pois ndo ha base legal para o pedido, além do que tal
providéncia violaria o sistema processual .

3. A inércia do advogado constituido pelo réu, que deixa de interpor recurso, ndo é causa de suspensdo ou
interrupcédo de prazos. Eventual constituicdo de novo causidico, como na hipétese, so gera efeitos a partir da
protocolizagéo da comunicacdo, sendo validos todos os atos praticados até entéo, inclusive eventual intimagéo
e seus efeitos (preclusdo).

4. Entender de forma diversa, de maneira a admitir a reabertura de prazo recursal para advogado constituido
apos a perda do lapso recursal pelo causidico anterior, violaria os principios da seguranga juridica, da
razoabilidade, da |ealdade processual e da boa-fé objetiva, pois permitiria manobras ardilosas objetivando a
reabertura de prazo recursal diante da inércia da defesa dentro do prazo previsto em lei (precedente do STJ).
5. Diante da manifesta intempestividade dos aclaratérios, ndo ocorreu a interrupcdo do prazo recursal para
eventual interposicdo de recurso subsequente, sendo assim, é possivel concluir que ocorreu o trénsito em
julgado da condenac&o, razéo pela qual deve ter inicio a execugao.

6. Embargos de declaragao ndo conhecidos, com determinagao de inicio imediato da execugdo penal. (EDcl no
AgRg no AREsp 842.406/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 23/08/2016).

Quanto ao regquerimento avencado, prudente informar que o pedido foi protocolado por duas vezes junto ao
juizo singular o qual foi indeferiu devido ja terem sido adotadas as devidas providencias junto a Corregedoria
de Policia Militar quanto a apuracdo da ocorréncia de algum ilicito, em tese, em face da recorrente; (fls. 153,
Val. D);

Desta forma, em face das elucidativas informacdes prestadas pelo juizo, que procedeu de forma
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comedida e adequada, ndo vislumbrei qualquer tumulto processual capaz de causar prejuizo as partes do
processo, razéo pela qual essa correi¢do parcial ndo merece provimento.

Ante o exposto, acompanho o parecer ministerial, voto pelo improvimento do recurso, nos termos da
fundamentac&o.

E 0 meu voto.

Belém, 12 de marco de 2019.

Des. Romulo José Ferreira Nunes
Relator
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