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APELACAO CIVEL N. 0003787-07.2004.8.14.0006

APELANTE/APELADO: BANCO SUDAMERISBRASIL SA

ADVOGADA: ADELMIRA CARNEIRO MAIA, OAB/PA 3085
APELADOS/APELANTES: PANIFICIO AMANDA LTDA; VALDECI DA SILVA
PEREIRA; MARIA EVALDA RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADA: EDILENE SANDRA DE SOUSA LUZ SILVA, OAB/PA 7568
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

RECURSOS DE APELAGCAO CIVEL — ANALISE EM CONJUNTO - ACAO DE BUSCA
E APREENSAO — ALEGACAO DE ABUSIVIDADE DA COBRANCA DE COMISSAO
DE PERMANENCIA CUMULADA COM OS DEMAIS ENCARGOS -
RECONHECIMENTO POR PARTE DO JUiZO DE 1° GRAU — HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS — OBSERVANCIA AO CRITERIO DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE — QUANTUM ARBITRADO QUE NAO MERECE REFORMA
— DESCABIMENTO DE APLICACAO DE SUCUMBENCIA RECIPROCA —
DECAIMENTO EM PARTE MINIMA DO PEDIDO — ONUS TOTAL DA PARTE
REQUERIDA, NOS TERMOS DO ART. 21, PARAGRAFO UNICO DO CPC/73 -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. A UNANIMIDADE.
1-No presente caso, a sentenca ora vergastada confirmou justamente o entendimento acima
exposto, declarando a abusividade da comissédo de permanéncia cumulada com os demais
encargos contratuais, o que impede qualquer reforma do decisum neste ponto.
2-Ademais, forcoso salientar que a Unica abusividade declarada em sentenca fora justamente
a daincidéncia de comissao de permanéncia cumulada com os demais encargos, sendo
desnecessario qualquer manifestacao acerca da possibilidade de capitalizacéo de juros,
incidéncia de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, entre outras matérias suscitadas
pelo banco.
3-Em relacdo aos honorérios sucumbenciais fixados, foram arbitrados em observancia ao
critério da razoabilidade e proporcionalidade, sopesando os critérios descritos pelas alineas
a, b e c do 8§3°do CPC/73, nos termos do que estabelece o 84° do mesmo diplomalegal, ndo
merecendo, reforma, pois, o quantum arbitrado.
4-De mais amais, quanto a alegacdo de necessidade de aplicacdo de sucumbéncia reciproca,
em razao da procedéncia parcial da demanda, observa-se que o autor decaiu em parte
minima do pedido, devendo, portanto, a parte requerida arcar com o total das custas e
despesas processuais, bem como honorarios advocaticios sucumbenciais, nos termos do que
estabelecia o art. 21, paragrafo unico do CPC/73.
5-Recursos conhecidos e improvidos. A UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de recursos de APELACAO CIVEL, tendo como
apelante/apelado BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A e apelados/apelantes PANIFICIO
AMANDA LTDA; VALDECI DA SILVA PEREIRA; MARIA EVALDA RODRIGUES
PEREIRA.
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Acordam os Excelentissimos Desembargadores, Membros da 22 Turma de Direito Privado
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade, em CONHECER DOS
RECURSOS E NEGAR-LHES PROVIMENTO, nos termos do voto da Excelentissima
Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

Belém, 26 de fevereiro de 2019.

Desa. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Relatora

APELACAO CIVEL N. 0003787-07.2004.8.14.0006

APELANTE/APELADO: BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

ADVOGADA: ADELMIRA CARNEIRO MAIA, OAB/PA 3085
APELADOS/APELANTES: PANIFICIO AMANDA LTDA; VALDECI DA SILVA

PEREIRA; MARIA EVALDA RODRIGUES PEREIRA
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ADVOGADA: EDILENE SANDRA DE SOUSA LUZ SILVA, OAB/PA 7568
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO
RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recursos de APELACAO interpostos por BANCO
SUDAMERIS BRASIL S/A; PANIFICIO AMANDA LTDA E OUTROS inconformados
com a Sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Ananindeua/Pa, que
nos autos da ACAO DE BUSCA E APREENSAO, julgou parcialmente procedente a
demanda, para o fim de declarar consolidada a propriedade e a posse plena e exclusiva dos
bens ao requerente, reconhecendo ainda tdo somente a abusividade da comisséo de
permanéncia disposta no contrato, bem como condenando os requeridos ao pagamento das
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados no valor de R$ 7.000,00 (sete
mil reais), nos termos do art. 21, parégrafo unico do CPC/73.

BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A gjuizou a agdo mencionada alhures, asseverando que
possuia um crédito no valor de R$ 175.691,34 (cento e setenta e cinco mil, seiscentos e
noventa e um reais e trinta e quatro centavos) a receber dos réus, em razéo do instrumento
particular de confissdo de divida garantido por alienacdo fiduciaria, tendo os mesmos
deixado de efetuar o pagamento, incorrendo em mora, requerendo, portanto, a liminar de
busca e apreensdo das maguinas e equipamentos industriais, bem como a consolidacéo da
propriedade e posse plena e exclusiva dos bens (fls. 05-40).

PANIFICIO AMANDA LTDA E OUTROS apresentaram contestacdo (fls. 83-89),
alegando que o valor da divida n&o era correto, posto que as estipulacbes do contrato
relativas aos juros compensatorios, correcao monetaria e a comissao de permanéncia se
mostravam ilegais, requerendo a revogacdo da liminar concedida e aimprocedéncia da agcéo
guizada.

O feito seguiu tramitacéo até a prolacdo da sentenca (fls. 118-124), que julgou o feito
parcialmente procedente.

BANCO SUDAMERIS DO BRASIL S/A interpds recurso de Apelacéo (fls. 130-141).
Sustenta que o contrato de financiamento para aquisicdo de maguinas e equipamentos
industriais firmado entre as partes possuia prestagdes pré-fixadas no momento da cel ebracdo
do contrato, ressaltando que todos os encargos foram expressamente informados ao
adquirente ao formalizar a negociacéo.

Aduz gue a escolha do fator de comissao de permanéncia adotada no contrato, por si S0, néo
a configura como cléausula abusiva, considerando que sua incidéncia é programada para
compensacdo em caso de descumprimento do réu com o pagamento ajustado, salientando
gue a comissdo de permanéncia € um fator de reajustamento compensatorio que embute
correcao monetaria, juros remuneratorios e compensatorios.

Em relacé@o aos honorarios sucumbenciais, afirma que merece reforma a sentenca que 0s
fixou em valor inferior a 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, salientando a
necessidade de fixagcdo em 20% (vinte por cento),
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pelo decurso de tempo de tramitagdo processual e complexidade da demanda.

N&o foram apresentadas contrarrazdes (fls. 183).

PANIFICIO AMANDA LTDA E OUTROS também interpuseram recurso de apelago (fls.
171-174) se insurgindo tdo somente em relacdo a sua condenacdo ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), aduzindo
gue a demanda fora julgada parcialmente procedente, devendo cada parte arcar com 0
referido 6nus, sendo inaplicével, portanto, que somente 0s recorrentes arquem com a verba
honoréria, pelo que pugnam pela reforma da sentenca nesta parte.

N&o foram apresentadas as contrarrazdes (fls. 183).

Coube-me, por distribuicéo, julgar o presente feito (fls. 184 — 18/05/2016)

E o Relatdrio.

VOTO
APLICACAO INTERTEMPORAL DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

“Cumpre salientar que o presente recurso fora inicialmente distribuido antes da vigéncia da
Lei 13.105/2015, de 18/03/2016 (Novo Cdédigo de Processo Civil). Desse modo, com fulcro

no art. 14 do CPC/2015, sua andlise sera feita com base no Cédigo de Processo Civil

revogado (CPC/1973), em respeito a regra de direito intertemporal e aos atos juridicos
processuais consumados e, ainda, ao que preleciona o dispositivo acima mencionado,

vejamos:

Art. 14 do CPC/2015- A NORMA PROCESSUAL NAO RETROAGIRA E SERA

APLICAVEL IMEDIATAMENTE AOS PROCESSOA EM CURSO, RESPEITADOS OS
ATOS PROCESSUAIS PRATICADOS E AS SITUACOES JURIDICAS
CONSOLIDADAS SOB VIGENCIA DA NORMA REVOGADA

Presentes os pressupostos de admissibilidade, tenho-os como regularmente constituidos,
razéo pela qual conheco dos recursos, passando a proferir voto.

Prima facie, oportuno ressaltar que muito embora a patrona dos apelados/apel antes
PANIFICIO AMANDA LTDA E OUTROS, Dra. Edilene Sandra de Sousa Luz Silva
OAB/PA n°. 7.568, tenha informado, por meio de peticdo (fls. 188), que renunciou aos
poderes conferidos pel os seus clientes, observa-se que a referida causidica ndo comprovou a
comunicagdo do mandante, cabendo-lhe tal 6nus, nos termos do que previa o art. 45 do
CPC/73, razéo pela qual a rentncia sem prova de notificacdo do cliente ndo gera efeitos
juridicos, pelo que, a advogada ainda permanece na condicdo de patrona das partes.
Convém salientar também, que as apelacgdes interpostas tanto por BANCO SUDAMERIS
BRASIL S/A quanto por PANIFICIO AMANDA LTDA E OUTROS serfo analisadas
conjuntamente.

MERITO
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Cinge-se a controveérsia recursal quanto ao reconhecimento de abusividade da comisséo de
permanéncia cumulada com os demais encargos, bem como a condenacéo da parte requerida
ao pagamento de honorarios sucumbenciais fixados no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais).
Em relacéo a Comissdo de Permanéncia, observa-se que a mesma é permitida desde que
expressamente pactuada, conforme as taxas de mercado calculadas pelo Banco Central, ndo
podendo seu valor ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratérios previstos no
contrato. Todavia, inviavel sua cumulagdo com 0s juros remuneratorios, correcdo monetéria,
juros moratorios ou multa moratoéria, conforme entendimento sumulado no ambito do
Superior Tribunal de Justica:

Simula 30 do STJ: A comissao de permanéncia e a correcdo monetaria sdo inacumulavels.

Sumula n® 294 do STJ: N&o é potestativa a clausula contratual que prevé a comisséo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil,
limitada a taxa do contrato.

Sumula n° 296 do STJ: Os juros remuneratorios, ndo cumulaveis com a comisséo de
permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia a taxa média de mercado estipulada
pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.

Sumula 472 do STJ: A cobranca de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato - exclui a
exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa contratual .

No presente caso, a sentenca ora vergastada confirmou justamente o entendimento acima
exposto, declarando a abusividade da comissédo de permanéncia cumulada com os demais
encargos contratuais, o que impede qualquer reforma do decisum neste ponto.

Nesse sentido, colaciono Jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal, vejamos:

TJ-PA. APELACAO N°0023518-71.2013.814.0301. Acorddo n° 180.373. 12 TURMA DE
DIREITO PRIVADO. RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO.
Data de Publicagdo: 13/09/2017.

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACOES. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO. TARIFA DE CADASTRO. COBRANCA LEGITIMA.
INADIMISSIBILIDADE DA EXIGENCIA DA COMISSAO DE PERMANENCIA
CUMULADA COM A DE MULTA DE 2%. PRECEDENTES DO STJ. DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO ART. 21, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC/73 (ATUAL ART. 86, PARAGRAFO UNICO, DO CPC). EXIGIBILIDADE
SUSPENSA. BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. SENTENCA REFORMADA
EM PARTE. Recurso conhecido e desprovido de Jose Miguel Vieira. Recurso
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conhecido e provido em partedaB.V. FinanceiraS.A.

TJPA — APELACAO CIVEL N° 0012765-89.2012.8.14.0301. ACORDAO N° 177.221. 22
TURMA DE DIREITO PRIVADO. RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE
SAAVEDRA GUIMARAES. Data de Publicagdo: 26/06/2017.

EMENTA: APELAC}AO EM AQAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM PEDIDO DE CONSI GNAQAO EM PAGAMENTO:
ILEGALIDADE DAS TARIFAS DE ABERTURA DE CREDITO (TAC) E DE EMISSAO
DE CARNE (TEC) - RESOLUCAO CMN 3.518/2007 - LIMITACAO - COMISSAO DE
PERMANENCIA, PERMITIDA, DESDE QUE EXPRESSAMENTE PACTUADA -
VALOR QUE NAO PODE ULTRAPASSAR A SOMA DOS ENCARGOS
REMUNERATORIOS E MORATORIOS PREVISTOS NO CONTRATO - INVIAVEL
SUA CUMULACAO COM JUROS REMUNERATORIOS, CORRECAO MONETARIA,
JUROS MORATORIOS OU MULTA REMUNERATORIA - MATERIA SUMULADA -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO - DECISAO UNANIME. 1. Apelacio Civel em
Acéo Revisional de Contrato de Financiamento com pedido de Consignagcdo em Pagamento:
2. A questdo principal versa acerca da alegacéo de legalidade das Tarifas de Abertura de
Crédito (TAC) e de Emisséo de Carné (TEC) e da Comisséo de Permanéncia cumulada com
encargos moratorios. 3. Com a vigéncia da Resolucdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a
cobranca por servicos bancérios prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as hipéteses
taxativamente previstas em norma padronizadora expedida pela autoridade monetaria. 4.
Carece de respaldo legal a contratacéo da Tarifa de Emisséo de Carné (TEC) e da Tarifade
Abertura de Crédito (TAC), ou outra denominacédo para o mesmo fato gerador,
permanecendo valida tdo somente a Tarifa de Cadastro, porquanto expressamente tipificada
em ato normativo padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada
no inicio do relacionamento entre o consumidor e ainstitui¢do financeira. 5. A Comisséo de
Permanéncia é permitida, desde que expressamente pactuada, conforme as taxas de mercado
calculadas pelo Banco Central, ndo podendo seu valor ultrapassar a soma dos encargos
remuneratérios e moratorios previstos no contrato. 6. Todavia, inviavel sua cumulagdo com
0S juros remuneratorios, correcao monetaria, juros moratorios ou multa moratoria, conforme
entendimento sumulado no @mbito do Superior Tribunal de Justica (verbetes 30, 294, 296,
472). 7. No caso, ha pactuacdo da comissdo de permanéncia (denominada como taxa de
remuneracdo - operagdes em atraso), contudo, cumulada com outros encargos moratorios
(multa e juros de mora), os quais devem ser afastados, permanecendo apenas a comissao
como encargo moratério, com a consequente devolucdo, na forma da sentenca, de valores
eventualmente pagos a mais, a serem apurados em sede de liquidacdo. 8. O Superior
Tribunal de Justica, na seara dos Recursos Repetitivos dirimiu, nalinha do acima exposto, a
matéria, quando do julgamento do REsp. N° 1.251.331/RS. 9. Recurso conhecido e
improvido. 10. Decisdo unanime. (Negritei) TJ-PA — APELACAO CIVEL N° 0048821-
87.2013.8.14.0301. ACORDAO N° 175.291. 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO.
RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES. Data de Publicagdo: 24/05/2017.
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EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO C/C PEDIDO LIMINAR. TAXA DE COMISSAO DE
PERMANENCIA CUMULADA COM JUROS E DEMAIS ENCARGOS.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. SUMULAS DO STJ.
DEVOLUCAO DO VALOR EM DOBRO. POSSIBILIDADE RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO A UNANIMIDADE. 1. Estando constatada a cobranca de multa e comissio
de permanéncia cumulativamente em caso de inadimpléncia, deve ser mantida a sentenca
gue considerou abusiva a cobranca de tais encargos, em conformidade com o entendimento
jurisprudencial do STJ. 2. Valor que deve ser restituido em dobro pela importancia
efetivamente paga, ateor do artigo 42 8unico do CDC. 3. Recurso conhecido e desprovido a
unanimidade.

Ademais, for¢oso salientar que a Unica abusividade declarada em sentenca fora justamente a
da incidéncia de comissdo de permanéncia cumulada com os demais encargos, sendo
desnecessario qualquer manifestacdo acerca da possibilidade de capitalizacéo de juros,
incidéncia de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, entre outras matérias suscitadas
pelo banco.

Em relac@o aos honorérios sucumbenciais fixados, foram arbitrados em observancia ao
critério da razoabilidade e proporcionalidade, sopesando os critérios descritos pelas alineas
a, b e c do §3° do CPC/73, nos termos do que estabelece 0 §4° do mesmo diplomalegal, ndo
merecendo, reforma, pois, o quantum arbitrado.

De mais amais, quanto a alegacdo de necessidade de aplicacdo de sucumbéncia reciproca,
em razédo da procedéncia parcial da demanda, observa-se que o autor decaiu em parte
minima do pedido, devendo, portanto, a parte requerida arcar com o total das custas e
despesas processuais, bem como honorarios advocaticios sucumbenciais, nos termos do que
estabelecia o art. 21, paragrafo unico do CPC/73.

Assim, a sentenca ora vergastada ndo merece reparos, devendo ser mantida em todos 0s seus
termos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DOS RECURSOS E NEGOS-LHE PROVIMENTO, mantendo
in totum a sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Ananindeua/Pa,
gue julgou parcialmente procedente a acéo, para o fim de declarar consolidada a propriedade
e a posse plena e exclusiva dos bens ao requerente, reconhecendo ainda t&o somente a
abusividade da comisséo de permanéncia disposta no contrato, bem como condenando os
requeridos ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados
no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), nos termos do art. 21, paragrafo unico do CPC/73.
E COMO VOTO.

Belém (PA), 26 de fevereiro de 2019.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora-Relatora
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