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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N°. 0006149-76.2013.814.0006

COMARCA: BELEM / PA

APELANTE: JANILDA DE JESUS COSTA CALDAS

ADVOGADO(A)(S): JORGE ANDRADE DE LIMA (OAB/PA r°. 7.773)

APELADO(S): MARCOS MARCELINO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO(A)(S): ANDRESA SOUZA COSTA (OAB/PA r°. 18.029)

RELATOR: DES. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

EMENTA

APELACAO CIVEL. EMPRESARIAL. RESTITUICAO DE PARCELAS DE CONSORCIO.
FALENCIA DA ADMINISTRADORA. RESTITUICAO DEVIDA. CONFLITO APARENTE
ENTRE NORMAS. CONTROVERSIA DIRIMIDA PELA APLICACAO DO PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. PREVALENCIA DO ART. 3°, §3° E ART. 5°, §5° DA LEI 11.795/08 (LEI
DOS CONSORCIOS). INAPLICABILIDADE DO ART. 151 DA LEI DE FALENCIAS. VALOR
DAS PARCELAS PAGAS NAO INTEGRA O PATRIMONIO DA EMPRESA. PRECEDENTE
DO STJ. RATEIO DE RECURSOS FINANCEIROS ARRECADADOS APENAS ENTRE OS
CONSORCIADOS DO MESMO GRUPO. CABIMENTO. TAXA DE ADMINISTRACAO.
SENTENCA QUE DETERMINOU A REDUCAO DA TAXA PELA METADE E SUA
APLICAQAO SOMENTE AS PARCELAS EFETIVAMENTE PAGAS. NULIDADE PARCIAL
DA SENTENCA RECONHECIDO EX-OFFICIO. SENTENGCA EXTRA PETITA NA MEDIDA
EM QUE TRATOU DE MATERIA NAO REQUERIDA NA INICIAL. SUSPENSAO DA
DISPONIBILIDADE DO MONTANTE E EXPEDICAO DO MANDADO DE RESTITUICAO
SOMENTE QUANTO AOS VALORES DE PROPRIEDADE DOS CONSORCIADOS. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. E possivel arestituicio em dinheiro ao consorciado dos valores que provou ter efetivamente pago
a administradora do consorcio que teve afaléncia decretada.

2. O conflito aparente de normas de mesma hierarquia deve ser resolvido pela aplicagdo do Principio
da Especialidade, pelo qual norma especial (Lei dos Consorcios) afasta norma geral (Lei das
Faléncias) quando tratar mais especificamente sobre o assunto em discussdo. Aplicagéo dos artigos
3°, 83° e 5°, 85° da Lel dos Consorcios em detrimento da aplicacdo da condicionante prevista na
regrado art. 151 da Lei de Faléncia.

3. Néo integram o patrimoénio da administradora os val ores pagos pel os consorciados, que continuam
donos do capital empregado. Por essa razo, tais prestagdes ndo podem ser arrecadadas pela massa
falida da administradora, com a finalidade de pagar os credores.

4. Havendo diversos consorciados a serem restituidos e ndo existindo saldo suficiente para o
pagamento integral, far-se-4 rateio proporcional entre eles, de modo que nenhum receba mais que
outros.

5. A sentenga a quo determinou a reducdo da taxa de administragdo e sua incidéncia somente quanto
as parcelas efetivamente pagas do consorcio. Sentenca extra petita, uma vez que ndo houve pedido
neste sentido na pega de ingresso.

6. Determinada a restitui¢do, deve 0 magistrado ordenar a suspensdo da disponibilidade da coisa até
o trénsito em julgado, bem como, a expedi¢éo do mandado para entrega em 48 horas. Reforma do
dispositivo sentencial que ndo observou os artigos 88 e 91 da Lei 11.101/05.

7. Apelacdo Conhecida e Parcialmente Provida

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em gue séo partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do
Para POR UNANIMIDADE em CONHECER do recurso e LHE DAR PARCIAL PROVIMENTO,

parareformar a sentenca no sentido de afastar a condicionante prevista no art. 151 i
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da Lei n° 11.101/05, relativa a preferéncia dos créditos trabalhistas, bem como determinar a
suspensdo da disponibilidade do montante pertencente aos consorciados e a expedi¢éo de mandado
de restituicao dos valores pagos, nos termos dos artigos 91 e 88 da referida Lei, manter os demais
termos do decisum.

Turma Julgadora: Des. Constantino Augusto Guerreiro — Relator, Des?. Maria do Céo Maciel
Coutinho — Presidente e Des. José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior.

Plenario de Direito Privado, Tribunal de Justica do Estado do Pard, 62 Sessdo Ordinéria, aos vinte e
cinco (25) dias do més de fevereiro (02) do ano de dois mil e dezenove (2019).

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELAGCAO CIVEL N°. 0006149-76.2013.814.0006

COMARCA: BELEM / PA

APELANTE: JANILDA DE JESUS COSTA CALDAS

ADVOGADO(A)(S): JORGE ANDRADE DE LIMA (OAB/PA r°. 7.773)

APELADO(S): MARCOS MARCELINO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO(A)(S): ANDRESA SOUZA COSTA (OAB/PA re. 18.029)

RELATOR: Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

RELATORIO

Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por JANILDA DE JESUS COSTA CALDAS contra sentenca do
Juizo da 10 Vara Civel de Ananindeua/PA (fls.105/108), que julgou parcialmente procedente Agdo de
Restituicéo de Parcelas Pagas em Consorcio movida contra MARCOS MARCELINO ADMINISTRADORA
DE CONSORCIOS LTDA, condenando a empresa Ré a devolugdo dos valores pagos relativos a grupo de
consorcio, com 0s consectarios legais.

O dispositivo dareferida sentenca foi o seguinte:

Ex positis, julgo procedente em parte o pedido e o processo com resolucdo de mérito, naforma do art.269, I,
do CPC. Determino que aré restitua a autora o valor correspondente as parcelas da Cota n°1075, Grupo 4005,
gue foram pagas durante o tempo de duragdo do grupo. O valor ser& apurado na forma do art.24 da Lei
11.795/2008, sendo deduzida a taxa de administracdo (reduzida & metade por causa da faléncia e incidente
apenas sobre os meses que foram efetivamente pagos) e outros encargos (que, se existentes, deverdo ser
especificados), com a adi¢do de juros de 0,5% a.m (ndo cumulativos) e corrigido pelo indice do INPC, ambos
incidentes desde 0 gjuizamento da ac&o, visto que a ré nao fez nenhum pedido de natureza administrativa.
Apurado o valor, o efetivo pagamento ficara condicionado ndo apenas a existéncia de saldo no grupo do qual a
autora fazia parte, mas, também, a quitagdo dos pagamentos referidos no art.151da Lei Falimentar. Acaso o
saldo existe (sic) no grupo ndo seja suficiente para todos os integrantes do mesmo grupo que tenham valores a
receber, o valor devido a autora sera submetido a rateio, juntamente com os demais consorciados do mesmo
grupo, sendo cada um restituido de forma proporcional a seu crédito (Parégrafo Unico do art.91 da Lei de
Faléncias). Condeno aré em custas e honorarios advocaticios. Fixo averba honoréria em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacdo, naformado art.20, §3°, do CPC, corrigido pelo INPC.

Em suas razdes recursais (f1s.110/120), sustenta a apelante que a referida sentenca merece ser reformada, uma
vez que impds diversos obstacul os ao seu cumprimento, retirando-lhe a prépria eficécia, na medida em que
colocou o crédito em igual dade de condicoes aos dos demais credores, que ndo teriam sido objeto do pedido de
restituicdo. Alega ainda que, naformaem que foi elaborada, a referida sentenga condiciona a devolugéo dos
valores a satisfacdo dos créditos trabal histas e fiscais que néo se traduzem em obrigacGes dos consorciados,
ndo devendo, desta forma, o seu patriménio responder por tal obrigacéo.

Requer, ainda, tutela antecipada recursal no sentido de determinacdo da indisponibilidade do valor a ser
restituido, e, no mérito, o provimento do apelo, com a restitui¢do, no prazo de 48 horas, do valor de R$
60.182,45, mais atualizagdes de juros de mora e correcdo monetaria até a data do efetivo pagamento, sem a
retencéo da taxa de administracéo.

Nas contrarrazdes (fls.124/129), a apelada requereu a manutencdo do comando sentencial, considerando que as
guestdes levantadas foram devidamente analisadas pelo magistrado prolator da decis&o.
Coube, inicialmente, a relatoria do feito por distribuicéo a Exma. Desa. Elena Farag e, posteriormente 20 entégpag. 2 de 10
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Juiz Convocado José Roberto Maia Bezerra; apds os autos foram redistribuidos pararelatoriadai. Desa. Maria
Elvina Taveira, que determinou intimagdo das partes para se manifestar sobre possivel ocorréncia de
julgamento extra petita.

Apenas a apelante apresentou manifestagdo (fls. 141/145).

Na sequéncia, coube a relatoria do recurso a digna Desa. Gleide Moura (22.07.2013), considerando os termos
da emenda regimental n°. 05/2016, e, por fim, coube-me relatar o feito face a ordem de servico n°. 01/2017-
VP, tendo os autos sido conclusos ao gabinete em 01.11.2017.

E o relatdrio. Inclua-se o processo em pauta de julgamentos.

Belém/PA, 06 de fevereiro de 2019.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

Desembargador — Relator
VOTO

Des. CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

APELACAO CIVEL. EMPRESARIAL. RESTITUICAO DE PARCELAS DE CONSORCIO. FALENCIA
DA ADMINISTRADORA. RESTITUICAO DEVIDA. CONFLITO APARENTE ENTRE NORMAS.
CONTROVERSIA DIRIMIDA PELA APLICACAO DO PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE.
PREVALENCIA DO ART. 3°, §83° E ART. 5°, §5° DA LEI 11.795/08 (LEI DOS CONSORCIOS).
INAPLICABILIDADE DO ART. 151 DA LEI DE FALENCIAS. VALOR DAS PARCELAS PAGAS NAO
INTEGRA O PATRIMONIO DA EMPRESA. PRECEDENTE DO STJ. RATEIO DE RECURSOS
FINANCEIROS ARRECADADOS APENAS ENTRE OS CONSORCIADOS DO MESMO GRUPO.
CABIMENTO. TAXA DE ADMINISTRACAO. SENTENCA QUE DETERMINOU A REDUCAO DA
TAXA PELA METADE E SUA APLICA(;AO SOMENTE AS PARCELAS EFETIVAMENTE PAGAS.
NULIDADE PARCIAL DA SENTENCA RECONHECIDO EX-OFFICIO. SENTENCA EXTRA PETITA
NA MEDIDA EM QUE TRATOU DE MATERIA NAO REQUERIDA NA INICIAL. SUSPENSAO DA
DISPONIBILIDADE DO MONTANTE E EXPEDICAO DO MANDADO DE RESTITUICAO SOMENTE
QUANTO AOS VALORES DE PROPRIEDADE DOS CONSORCIADOS. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. E possivel a restituicdo em dinheiro ao consorciado dos valores que provou ter efetivamente pago a
administradora do consércio que teve a faléncia decretada.

2. O conflito aparente de normas de mesma hierarquia deve ser resolvido pela aplicagdo do Principio da
Especialidade, pelo qual norma especial (Lei dos Consorcios) afasta norma geral (Lei das Faléncias) quando
tratar mais especificamente sobre o assunto em discusséo. Aplicacéo dos artigos 3°, 83° e 5°, 85° da Lei dos
Consorcios em detrimento da aplicacdo da condicionante prevista naregrado art. 151 daLei de Faléncia

3. Né&o integram o patrimdnio da administradora os val ores pagos pel os consorciados, que continuam donos do
capital empregado. Por essa razdo, tais prestagfes ndo podem ser arrecadadas pela massa falida da
administradora, com a finalidade de pagar os credores.

4. Havendo diversos consorciados a serem restituidos e ndo existindo saldo suficiente para o pagamento
integral, far-se-a rateio proporcional entre eles, de modo que nenhum receba mais que outros.

5. A sentencga a quo determinou a reducéo da taxa de administracéo e sua incidéncia somente quanto as
parcelas efetivamente pagas do consorcio. Sentenca extra petita, uma vez que ndo houve pedido neste sentido
na peca de ingresso.

6. Determinada a restituicéo, deve o magistrado ordenar a suspensao da disponibilidade da coisa até o transito
em julgado, bem como, a expedicdo do mandado para entrega em 48 horas. Reforma do dispositivo sentencial
gue ndo observou os artigos 88 e 91 da Lei 11.101/05.

7. Apelacdo Conhecida e Parcialmente Provida

Satisfeitos os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, deve ser conhecida a presente
apelacéo.

A faléncia se caracteriza como instituto de direito material e processual, sendo conceituada como o
reconhecimento judicial da inviabilidade de uma empresa, representando seu estagio final de
existéncia e tendo como caracteristica a concorréncia de credores sobre 0s bens a serem liquidados,
com participacéo proporcional de cada um deles ao recebimento do que Ihes é devido.

Sobre a sentenca que decreta a faléncia, oportuna a transcricdo de trecho da doutrina especializada:

O processo falimentar envolve uma etapa cognitiva e uma etapa executiva concursal. A primeira
comega com o pedido de faléncia e termina com a decretacdo desta. A mesma decis3o que encerra Bag. 3 de 10
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fase de cognicao, acolhendo a pretensdo do autor, da inicio a faléncia propriamente dita,
introduzindo a execucdo concursal universal. E por meio do decreto judicial que o estado fético de
insolvéncia (em qualquer das suas formas) ingressa no mundo juridico. Pelas maos da sentenca
decretatoria, 0 estado econdmico de insolvéncia transforma-se no estado juridico de faléncia. A
prolacado judicial constitui nova situagdo juridica. (Fazzio Junior, Waldo. Lei de faléncia e
recuperacdo de empresas. 5. ed. - S0 Paulo:Atlas, 2010, p.263/264, grifei)

No caso em exame, busca a apelante a restituicéo de valores pagos em favor apelado, oriundo das
prestagdes mensais de consdrcio por este administrado sendo que, sobrevindo a faléncia da empresa,
requer, em sede de tutela antecipada recursal, a indisponibilidade do valor monetario respectivo, de
maneira gque este ndo se comunique com os créditos dos demais credores.

Observa-se, entretanto, que no tocante a antecipacao pleiteada resta prejudicado o pedido,
considerando que neste acrdéo se esta julgando em definitivo o mérito da apelacéo, razéo pela qual
n&o sera apreciado.

|. Darestituicéo das parcelas pagas do consorcio.

Passando a analise da apelacdo, deve ser registrado que o direito a restituicdo dos valores das
parcelas pagas pela apelante € INCONTESTE, posto que sequer foi objeto de contraposicéo da
apelada em suas contrarrazées, tendo, ainda, previsao legal no art.85 da Lei de Faléncias:

Art. 85. O proprietario de bem arrecadado no processo de faléncia ou que se encontre em poder do
devedor na data da decretacdo da faléncia podera pedir sua restituicao.

A apelante é consorciada ndo contemplada, tendo adimplido 65 (sessenta e cinco) das 71 (setenta e
uma) parcelas previstas no contrato, sendo que, ha muito expirou o prazo de duragéo do referido
grupo sem que aguela tenha recebido o bem almejado, ou os recursos investidos no pagamento
mensal da obrigag&o.

O Supremo Tribunal Federal, através da Siumula 417, convalidou a possibilidade de restituicéo de
valores em dinheiro em poder do falido por ocasido da faléncia, conforme se observa:

Pode ser objeto de restituicdo, na faléncia, dinheiro em poder do falido, recebido em nome de
outrem, ou do qual, por lei ou contrato, ndo tivesse ele a disponibilidade.

A jurisprudéncia dos tribunais inferiores segue a referida simula, conforme orienta a jurisprudéncia
nacional:

FALENCIA. CONSORCIO. PEDIDO DE RESTITUICAO. PROVA .E possivel a restituicéo em
dinheiro ao consorciado dos valores que provou ter efetivamente pago a administradora do
consorcio. Apelacao ndo provida.

(TIDFT, , 20080111028190APC, Relator: JAIR SOARES, Revisor: JOSE DIVINO DE OLIVEIRA,
6 Turma Civel, Data de Julgamento: 10/02/2010, Publicado no DJE: 24/02/2010. Pag: 139, grifei)

DIREITO EMPRESARIAL - PEDIDO DE RESTITUICAO - CONSORCIO - VALOR PAGO -
JUROS DE MORA. 1 - Com o decreto de faléncia, a administradora de consércio deve restituir ao
consorciado os valores recebidos. 2 - Os juros de mora ndo incidem a partir do decreto de quebrae
nafase de liquidagéo extrajudicial. 3 - Preliminar rejeitada e recurso parcial mente provido.

(TIMG, Apelagdo Civel , 82 Camara Civel, Relator: Edgard Penna Amorim, Julgado em 19/05/2011,
grifei)

Nestas condicdes, restando comprovada a existéncia de contrato de consércio celebrado entre as
partes, havendo entendimento sumulado do Pretério Excelso, e, ainda, tendo sido decretada a
faléncia da empresa apelada, faz jus a apelante a restitui¢do dos valores pagos em decorréncia de sua
participagdo no consorcio, com os devidos descontos, como sera visto adiante.

Portanto, no tocante a obrigatoriedade de restituicéo dos valores pagos, ndo ha o que se discutir,
passando-se, agora, a andlise das questdes relativas ao concurso de credores, deducdo da taxa de
administragdo e juros moratérios.

I1. Do concurso de credores. Pag. 4 de 10
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Quando a faléncia é decretada, instaura-se o chamado CONCURSO DE CREDORES, no qual
existem créditos que guardam preferéncia em relago a outros, respeitando o disposto no art.83 da
Lei de Faléncias (créditos trabalhistas, créditos com privilégios, créditos quirografarios, etc).

A sentenca do Juizo a quo, muito embora tenha reconhecido o direito da apelante a percepcéo do que
j& havia pago em favor da apelada, determinou que o crédito ficasse sujeito ao concurso com as
demais de credores da massa falida, além do rateio com os demais integrantes do préprio grupo de
consorcio do qual era participante.

N&o obstante o art. 86, parégrafo Unico, da Lei de Faléncias condicionar a restitui¢do de valores ao
pagamento de eventuais créditos trabal histas dos funcionérios da empresa falida, admitir tal situacéo
seria autorizar que os recursos financeiros pagos pela apelante custeassem as verbas trabal histas
devidas pela administradora do consorcio, situagdo INCABIVEL e divorciada da realidade.

Isto porque, alegislacdo especifica sobre 0 assunto estabel ece que os valores a serem devolvidos ndo
fazem parte da universalidade de bens que compdem a massa falida, tal como se verifica pelaleitura
do art.3°, 83°, bem como, art. 5°, 85°, 11l daLei 11.795/08 (Lei dos Consorcios), sendo vejamos:

Art. 3°. (...)
§ 3° O grupo de consorcio é autbnomo em relagcdo aos demais e possui patrimonio préprio, que ndo
se confunde com o de outro grupo, nem com o da prépria administradora. (grifel)

Art. 5°. (...)
§ 5°. Os bens e direitos adquiridos pela administradora em nome do grupo de consorcio, inclusive
os decorrentes de garantia, bem como seus frutos e rendimentos, ndo se comunicam com 0 seu
patriménio, observado que: (...)

I11 — ndo compdem o elenco de bens e direitos da administradora, para efeito de liquidacéo judicial
ou extrajudicia; (grifei)

Pelo visto, considerando que a Lel de Faléncias determina a observancia de uma ordem preferencial
de recebimento dos créditos, e, por outro lado, a Lei dos Consdrcios exclui os valores das cotas do
patriménio da empresa falida, ha um aparente conflito entre normas de mesma hierarquia

Apesar dalLei 11.101/05 tratar especificamente da matéria Faléncia, ndo se pode negar que, no caso
em exame, a matéria Consorcio, regulamentada por LEI POSTERIOR E ESPECIFICA, também
guarda relacéo direta com o deslinde da causa, eis que o pedido de restituicao dos valores é,
justamente, o objeto principal da demanda.

Em casos da espécie, a solucéo mais adequada decorre da aplicacéo do conhecido PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE (Lex Specialis Derogat Legi Generali) de modo a dirimir a aparente divergéncia
entre leis, também conhecida como Antinomia Real .

Se diz que a norma é ESPECIAL quando contiver os elementos de outra (GERAL) acrescentando
pormenores, sendo que, havendo conflito, prevalece o entendimento de que a primeira afasta a
incidéncia segunda no que esta for omissa ou contraditéria, gragas ao carater de lei especial, que,
destaforma, torna-se PREPONDERANTE, em virtude de regulamentar com mais detalhes a matéria
abordada.

Deve-se dizer, contudo, que ndo se trata de revogacao dalei anterior pelalei superveniente, massim,
de uma INTEGRACAO ENTRE AMBAS, de maneira que a lei especifica, tdo somente, suprird as
lacunas ou divergéncias com a lei geral, entendimento exposto no Art.2° da Lei de Introducéo as
Normas do Direito Brasileiro (LINDB): Art. 2°. A lei nova, que estabel eca disposicdes gerais ou
especiais a par das ja existentes, ndo revoga nem modifica alei anterior.

O Principio da Especialidade, nos dias atuais, vem ganhando larga aplicagdo também em lides civeis,
sendo amplamente utilizado pelo Superior Tribunal de Justica e outros Tribunais Péatrios na solugdo
nas mais variadas demandas, sendo vejamos.

AGRAVO REGIMENTAL.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO PRAZO PRESCRICIONAL. PRECEDENTES. ART. 1°-C
DA LEI N. 9.494/97. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL E
SUMULA VINCULANTE N. 10/STF. PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. O prazo de prescricéo das agdes
indenizatdrias movidas em desfavor de pessoa juridica de direito privado prestadora de servicos publicos dﬁag. 5 de 10
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transporte é quinquenal, consoante o disposto no art. 1°-C da Lei n. 9.494/97. Aplicagdo da regra da
especialidade decorrente da interpretacéo do art. 97 da Constituicdo Federal, bem como da Simula Vinculante
n. 10 do STF, que vedam ao julgador negar a aplicagdo de norma que ndo foi declarada inconstitucional. 2.
Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 724448/SP, Relator: Ministro Jodo Otavio de Noronha, T3 — Terceira Turma, Julgado
em 01/12/2015, grifei)

TRIBUTARIO. DIREITO ADUANEIRO. DECLARACAO DE IMPORTAGCAO. SUBFATURAMENTO DO
VALOR DA MERCADORIA. PENA DE PERDIMENTO. DESCABIMENTO. APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO ART. 108, PARAGRAFO UNICO, DO DECRETO-LEI N° 37/66. CRITERIO DA
ESPECIALIDADE DA NORMA. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
CONSIDERACAO.1.A falsidade ideoldgica consistente no subfaturamento do valor da mercadoria na
declaracdo de importacéo da ensegjo a aplicacdo da multa prevista no art.105, parégrafo Unico, do Decreto-L e
n° 37/66, que equivale a 100% do valor do bem, e ndo a pena de perdimento do art. 105, VI, daguele mesmo
diploma legal. 2. Interpretagdo harmdnica com o art. 112, 1V, do CTN, bem como com os principios da
especialidade da norma, da razoabilidade e da proporcionalidade. Precedentes. 3. Recurso especia da Fazenda
Nacional a que se nega provimento.

(STJ, REsp 1218798/PR, T3 — Terceira Turma, Relator: Ministro Sérgio Kukina,Julgado em 08/09/2015,
grifei)

APELAGAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. TECNICO UNIVERSITARIO.ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. CRITERIOS.ART. 10 DA LEI 10.692/1993. INCIDENCIA SOBRE VENCIMENTO
INICIAL DA TABELA DO QUADRO GERAL DO ESTADO DO PARANA. ART. 29 DA LEI 15.050/2006.
INCIDENCIA SOBRE VENCIMENTO BASICO TECNICO UNIVERSITARIO. CONFLITO APARENTE
DE NORMAS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. Uma norma & especial se possuir em
sua defini¢do legal todos os elementos tipicos da norma geral e mais alguns de natureza objetiva ou subjetiva,
denominados especializantes. A norma especia acresce um elemento proprio a descricdo legal do tipo previsto
na norma geral, tendo prevaléncia sobre esta, afastando-se assim o bis in idem, pois o0 comportamento so se
enquadrara na norma especial, embora também seja previsto na geral. 2.RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.SENTENCA MANTIDA EM SEDE DE REEXAME NECESSARIO.

(TJPR, CJ 10493333 PR, Relator: Shiroshi Y endo, 12 Camara Civel, Julgado em 30/07/2013, grifei)

Neste contexto, ndo integram o patrimodnio da administradora os valores pagos pel os consorciados,
gue continuam titulares de todo capital empregado. Por tais raz&o, as prestacdes ndo podem ser
arrecadadas pela massa falida da administradora, com a finalidade de pagar os DEMAIS credores,
devendo ser restituidas aos legitimos proprietérios (os consorciados).

N&o se estd aqui a afastar por completo a aplicacdo da Lei de Faléncias, norma aplicada em quase
todos os casos de empresas em situacdo patrimonial deficitéria, e que regula o tratamento dado aos
credores da pessoa juridica falida.

No entanto, em se tratando especificamente de ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS, que
gerencia patrimbnio ALHEIO, o melhor direito determina a aplicacdo da lei especifica atinente a
matéria (Lei dos Consorcios) em detrimento da geral (Lei de Faléncias).

Havendo concorréncia entre os dois diplomas legais, mas, sendo a Lei dos Consorcios mais atual e
ESPECIFICA sobre a matéria objeto da demanda, devem ser aplicados 0s j& mencionados artigos da
Lei dos 11.795/08, que versam sobre aincomunicabilidade do patrimdnio do grupo com os bens que
compdem a massa falida, em atendimento ao Principio da Especialidade.

Corroborando o entendimento supra, pego venia aos demais integrantes da Camara, para trazer a
baila trecho do voto condutor do REsp 410.363/SP, de relatoria do Eminente Ministro do Superior
Tribunal de Justica Humberto Gomes de Barros, julgado em 18/04/2006 e confirmado por
unanimidade, com os devidos destaques pertinentes a matéria:

A gquestdo a ser decidida é: o pedido de habilitacéo de crédito em faléncia desautoriza o requerente a

postular, também, arestituicdo? Para o Tribunal de origem operou-se preclusdo consumativa, porque

0s consorciados requereram a habilitagcdo de seus créditos no processo de liquidacdo da
administradora do consorcio e, sb depoais, postularam a restituicdo dos valores ja pagos de suas cotas.

Embora o pedido de habilitacéo tenha sido cronol ogicamente anterior ao de restituicao, o fato é que

este ultimo prejudica aquele, ndo o contrario. (....) Seria desarrazoado exigir que os requerentes .
aguardassem a decisdo final da habilitacso para pleitear a restituicao. Primeiro, Pag. 6 de 10
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porgue depois de incluidos e classificados no quadro de credores, ndo poderiam pedir a restituicéo
daguel e crédito; depois, porque correriam o risco de ter o bem da vida (objeto da restituicéo) rateado
entre os credores damassa. (....) Os substituidos pelo instituto recorrente (IDEC) adquiriram cotas de
consorcio cuja administradora teve faléncia decretada. Postulam a restitui¢gdo dos valores pagos, nos
termos do Art. 76 daantiga Lel de Faléncias. (....) A administradora é mera prestadora de servico,
gque consiste exatamente em gerir as verbas dos integrantes do grupo, de modo a viabilizar a
aquisicao futura do bem objeto do contrato. Assim, ndo integram o patrimonio da administradora os
valores pagos pelos consorciados, que continuam donos do capital empregado. Por essa razéo, tais
prestacdes ndo podem ser arrecadadas pela massa falida da administradora, com a finalidade de
pagar os credores. Devem ser restituidas aos consorciados, nos termos do Art. 76 da Lel de
Faléncias. Dou provimento ao recurso especial para afastar a preclusdo consumativa declarada no
Tribunal de origem e, aplicando o direito a espécie, restabeleco a sentenca de 1° grau, que julgou
procedente o pedido de restituicdo formulado pelo instituto recorrente (grifei).

Pelo que se evidencia, o Colendo STJ, antes mesmo da edi¢cdo dalei especial, ja adotava o critério da
INCOMUNICABILIDADE entre os bens integrantes da massa falida e o capital originado das cotas
de consdrcios pagas até a data de faléncia da empresa, uma vez que tais recursos pertencem, em
Ultima andlise, AOS CONSORCIADOS, sendo a administradora mera gestora remunerada do capital
que, ao longo do tempo, vai servindo a agquisi¢ao e entrega dos bens aos contemplados.

Em outras palavras, ndo deve haver confusédo patrimonial entre a massa falida da empresa e o
patriménio dos consorciados, que, neste caso, tem o direito positivado de receber seus créditos de
maneira diversa do concurso universal dos demais credores.

Em decisdes mais recentes, os Tribunais Patrios seguem a mesma linha do julgado paradigma a
respeito da referida incomunicabilidade e da ndo incidéncia das disposic¢es relativas a lei de
faléncias quanto ao concurso de credores, como se observa:

CONSORCIO. Restituico das parcelas adimplidas. Faléncia da administradora antes do recebimento do bem.
Demanda parcialmente procedente. Insurgéncia da empresa. Nulidade da sentenca. Preliminar que se confunde
com o mérito. Suspensdo da demanda. Remessa ao juizo universal da faléncia. Incompeténcia do juizo.
Desnecessidade. Obrigacdo iliquida. Habilitagdo do crédito dispensada. Valores que ndo pertenciam a falida,
mas ao grupo consorcial. Taxa de Administracdo. Seguro de vida. Servicos ha vigéncia do contrato. Retencéo
possivel. Recurso parcialmente provido. Os valores pagos pela consorciada séo restituiveis imediatamente,
pois estes integram o patrimoénio do grupo consorcia e ndo da administradora, raz&o pela qual a habilitacéo do
credito so ocorre se o pedido de restituicdo for julgado improcedente, 0 que nao € o caso. A taxa de
administracdo e o seguro de vida sdo encargos decorrentes dos servicos prestados pela administradora do
consorcio, e considerando gque a apel ada contratou-os e deles beneficiou-se durante a vigéncia do contrato, €
permitida a retencdo desses encargos pela administradora.

(TJISC, Processo: , Quarta Camara de Direito Comercial, Relator: José Inacio Schaefer, Julgado em
26/06/2012, grifei)

FALENCIA - ADMINISTRADORA DE CONSORCIO - VALORES PAGOS AO GRUPO - RESTITUICAO
AO CONSORCIADO - POSSIBILIDADE - PRECEDENTE DO STJ. - N&o integram o patriménio da
administradora os valores pagos pelos consorciados, que continuam donos do capital empregado. Por essa
razdo, tais prestagoes ndo podem ser arrecadadas pela massa falida da administradora, com a finalidade de
pagar os credores. Devem ser restituidas aos consorciados, nos termos do Art. 76 da Lei de Faléncias.
(REsp 410.363) (TIMG, Apelacdo Civel 1.0024.08.265218-1/001, Relator: Desembargador Eduardo Andrade,
Julgado em 19/04/2011, grifei)

DIREITO COMERCIAL - FALENCIA - CONSORCIO - PEDIDOS SUCESSIVOS - ART. 289, DO CPC -
ACOLHIMENTO DO PEDIDO SUBSIDIARIO PELO JUIZ SINGULAR - INCONFORMISMO -
APELAQAO CIVEL - PRESENCA DE INTERESSE RECURSAL - PEDIDO PRIMARIO QUE NAO FOI
OBJETO DE APRECIACAO NO JUIZO A QUO - QUESTAO A SER ENFRENTADA NO APELO - ART.
515, §§ 1° E 2°, DO CPC - PEDIDO DE RESTITUICAO DAS PARCELAS PAGAS - POSSIBILIDADE -
PRECEDENTES - CORREGAO MONETARIA - LEI 6.899/81 E SUM. 35, DO STJ - JUROS - ART. 26, DA
LEI DE FALENCIAS - REFORMA DO DECISUM. 1. Formulados pedidos sucessivos, 0 acolhimento pelo
juiz do pedido subsidiério pressupde necessariamente a rejei¢cdo do pedido principal, o que importa em surgir

para o autor o interesse recursal. 2. O montante encontrado em poder da empresa de consorcio, por ocasido da , 7 de 10
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guebra, pertence ao consorciado, que a ela confiava sua administracdo mediante recolhimento de parcelas
mensais, destinado a formacao de fundo para aquisi¢cdo do bem, com afetacdo especifica. 3. Nos termos do
enunciado 417 da Simula do Supremo Tribunal Federal, "Pode ser objeto de restituicdo, na faléncia, dinheiro
em poder do falido, recebido em nome de outrem, ou do qual, por lei ou contrato, ndo tivesse ele a
disponibilidade." 4. Recurso conhecido e provido. (TJPR, Processo: 403868-2, 182 Camara Civel, Relator: Ruy
Muggiati, Julgado em 10/03/2009, grifei)

Como demonstrado, quando se trata de faléncia de administradora de consorcio néo deve haver
confusdo entre HABILITACAO DE CREDITOS e RESTITUICAO DE VALORES, pois, no
primeiro caso, o credor concorre com os demais pelo patrimdnio da EMPRESA FALIDA, ao passo
que, no segundo, se busca tdo somente a devolucio do montante pertencente AOS PROPRIOS
CONSORCIADOS.

O cotista efetua uma contribuicdo mensal, colocada a disposi¢do da administradora, que €
remunerada para gerir o negécio, ou seja, 0s valores pertencem ao consumidor, sendo de propriedade
da empresa apenas a taxa de administracéo, calculada em percentual sobre a parcela mensal, e que
deve estar pactuada no contrato de adeséo.

Portanto, em situacdo de decretacdo de faléncia, o consumidor tem direito a pedir a restituicdo de
tudo o que pagou, descontada a taxa de administracdo. Pela mesma raz&o, como as cotas nunca
integraram o patrimoénio da sociedade administradora, o consorciado ndo entra narelagdo de credores
e sera o primeiro areceber 0 pagamento, antes mesmo da quitacdo das dividas trabal histas.

Desta forma, ante a impossibilidade de comunicagdo entre o patriménio da empresa falida e os
valores pagos pelos consorciados, incorreu em evidente equivoco o dispositivo sentencial, sendo
vejamos: Apurado o valor, o efetivo pagamento ficara condicionado ndo apenas a existéncia de saldo
no grupo do qual a autora fazia parte, mas, também, a quitacdo dos pagamentos referidos no art.
151da Lei Falimentar (trecho do dispositivo sentencial, fls.107).

Ao condicionar arestituicdo dos valores da apelante a satisfacéo preferencial dos créditos
trabalhistas, conforme o disposto no art. 151 da Lei de Faléncias, o magistrado a quo admitiu
expressamente a possibilidade de concurso COMUM entre credores e consorciados, situagdo que,
como visto, € VEDADA pelo ordenamento juridico nacional.

Repete-se, os recursos financeiros pertencem AOS CONSORCIADOS e NAO A EMPRESA
ADMINISTRADORA, tampouco, aos seus credores de qualquer natureza, e, nestas condic¢des, ndo
devem servir a outro fim que ndo seja o retorno imediato aos seus legitimos donos.

Por este motivo, tendo em vista a orientagdo da jurisprudéncia que aplica o Principio da
Especialidade, deve ser reformada a sentenca no que diz respeito a condicdo imposta para a
restituicdo, qual seja, a quitacdo de débitos trabalhistas da empresa falida.

I11. Do rateio entre os consorciados.

Se por um lado, a sentenca exarada foi inconsistente no que se refere a inclusdo do valor da
restituicdo no concurso de credores, por outro, acertou ao indicar o rateio como forma equitativa de
recebimento do valor pela apelante, transcreve-se:

Acaso o saldo existe (sic) no grupo ndo seja suficiente para todos os integrantes do mesmo grupo que
tenham valores a receber, o valor devido a autora serd submetido arateio, juntamente com os demais
consorciados do mesmo grupo, sendo cada um restituido de forma proporcional a seu crédito
(Paragrafo Unico do art.91 da Lei de Faléncias). (trecho do dispositivo sentencial, fls.107, grifel)
Em contratos de consorcio, existem duas modalidades de relagdes juridicas autonomamente
consideradas: @) arelagdo entre os consorciados e a administradora, regulada pelo Cédigo de Defesa
do Consumidor, €, b) arelacdo dos consorciados entre si, ndo regulada por esse diplomalegal e sim
pelaja mencionada Lei dos Consorcios.

No que tange a relacdo entre os consorciados, por inteligéncia deste ultimo diploma, o interesse do
grupo tem PREVALENCIA em relagdo ao interesse particular de cada consorciado, como orienta
art. 2°, 82°: O interesse do grupo de consorcio prevalece sobre o interesse individua do consorciado.
Apesar da restituicao dos valores de parcelas do consorcio ndo se submeter a concurso entre 0s
demais credores da empresa falida, o Principio da |sonomia determina que os consorciados que,
porventura, ainda ndo ingressaram com a acdo judicial ndo sejam prejudicados, recebendo valores
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menores do que efetivamente pagaram.

Nestas condicdes, inexistindo saldo suficiente para cada consorciado receber a totalidade do que
pagou, com a devida correcdo monetéria e deduzidas as despesas administrativas, imperioso serd o
RATEIO do montante remanescente, de maneira que todos experimentem o mesmo percentual de
prejuizo, ndo devendo alguns arcarem com 6nus maiores que 0S Outros.

O rateio ndo apenas esta previsto no art.32, § 1° da Lei 11.795/08 que, como ja dito, € norma de
aplicacdo especifica quando o assunto é consércio, mas, também, no art. 91, paragrafo Unico, da
propria Lei de Faléncias, consoante se observa:

Lei 11.975/08 (Lei dos Consorcios)

Art.32.(...)

§1°. Os valores pendentes de recebimento, uma vez recuperados, devem ser rateados proporciona mente entre
os beneficiarios, devendo a administradora, até 120 (cento e vinte) dias apds 0 seu recebimento, comunicar-
Ihes que os respectivos saldos estéo a disposicéo para devolugdo em espécie. (grifei)

Lei 11.101/05 (Lei de Faléncias)

Art. 91. (...)

Paragrafo Unico. Quando diversos requerentes houverem de ser satisfeitos em dinheiro e ndo existir saldo
suficiente para o pagamento integral, far-se-a rateio proporcional entre eles. (grifei)

Ao contrario do que se argui has razdes da apelacdo (fl.116), o fato dos demais consorciados ndo
terem ingressado em Juizo para reaver os valores ndo lhes retira o direito a restituicdo EM
IGUALDADE DE CONDICOES com a apelante, ja que, pelo que expressa o proprio mandamento
legal, o interesse do grupo serd sempre maior que interesses individuais de seus integrantes.
Conclui-se, portanto, que devera ser elaborado rateio entre todos os consorciados — tendo ou néo
acao na Justica discutindo a restitui¢cdo — do saldo remanescente do grupo de consorcio, suspendendo
a disponibilidade do montante pago pelos consorciados, ocasido onde sera deduzida a taxa de
administracéo e demais despesas pactuadas.

IV. Danulidade parcial da sentenca quanto a taxa de administracao.

A taxa de administracdo de um consorcio é o valor cobrado pela instituicdo financeira que o
administra para remunerar 0s Servicos prestados, ou seja, € 0 preco pago pela gestdo, manutengao e
operacionalizagdo do fundo, sendo livremente pactuado entre as partes.

No comando sentencial recorrido, 0 magistrado a quo considerou devida a taxa de administracéo
pela apelante somente em relagdo aos meses que foram efetivamente pagos, determinando,
entretanto, sua reducéo pela metade em razéo da faléncia da empresa apelada (fl.107).

Em suas razdes recursais, sustenta a apelante que, na verdade, a referida taxa seria indevida em
virtude da faléncia da empresa, consequéncia direta da ma gestéo de seus administradores, fato que
desautorizaria a retencdo do valor.

Ocorre, que um olhar mais atento a peca de ingresso revela que NAO HOUVE QUALQUER
PEDIDO da apelante no sentido de ndo pagamento, ou, ainda, reducdo do percentual de
recolhimento da taxa de administracdo, tendo aquela se limitado a requerer a suspensdo da
disponibilidade dos valores e sua restituicdo (fls.07/08).

Incorreu o magistrado, portanto, em SENTENCA EXTRA PETITA, na medida em que apreciou
matéria nao suscitada na exordial, sobre a qual as partes ja haviam ajustado o valor devido por
ocasi&o de celebracdo do contrato.

Por esta razdo, foi determinada a intimacéo das partes para manifestacdo acerca do vicio, em
atendimento aos principios da ndo surpresa e do contraditérios substancial, tendo sido a diligéncia
cumprida devidamente cumprida.

Nestas condicdes, havendo deliberagdo no comando sentencia sobre assunto ndo requerido na pega
de ingresso, devera ser parcialmente anulada a sentenca, nos termos do art.492 do CPC/2015,
conforme entendimento sedimentado na jurisprudéncia.

V. Do mandado de restitui ¢éo e suspensao da disponibilidade.
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A acdo cujo objeto € o pedido de restituicéo de valores, no caso de faléncia, guarda uma importante
peculiaridade. O comando sentencia que reconhece o direito da parte autora a restitui¢éo da coisa ou
dos valores entregues a empresa falida determina sua entrega ao restituido no prazo de 48 horas,
conforme orienta o art. 88 da Lei de Faléncias: Art. 88. A sentenca que reconhecer o direito do
reguerente determinara a entrega da coisa no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Além desta particularidade, o caput do art.91 da mesma Lei a prevé a suspensdo da disponibilidade
da coisa até o transito em julgado da sentenca que determinar a restituicdo, como forma de protecao
ao direito do prejudicado, que, como visto, ndo deve ter seus recursos confundidos com os da
empresafalida: Art. 91. O pedido de restitui¢cdo suspende a disponibilidade da coisa até o transito em
julgado.

Processualmente, de dificil aplicacdo o citado art. 88, uma vez que sb se considera executavel a
sentenga na qual se opera a coisa julgada material, de modo que, havendo recurso pendente de
julgamento, ndo se afigura prudente a restituicdo pretendida, mormente, pelo fato de se tratar de
valores em dinheiro. Ainda assim, deveria haver mencédo ao aludido dispositivo no comando
sentencial.

Quanto a suspensdo de disponibilidade da coisa, deveria a sentenca de piso ter feito tal ressalva,
como forma de resguardar o direito da apelante a futura percepcéo do valor monetario que, como
visto, ndo se submete ao concurso de credores, mas tdo somente ao rateio entre os demais
consorciados participantes do mesmo grupo.

Desta forma, devera ser integrada ao decisério da instancia inferior a determinacdo de
indisponibilidade da quantia paga pela apelante até o transito em julgado, bem como, a ordem de
expedi¢do do mandado de restituicdo dos valores pagos, referentes as parcelas do consorcio,
deduzidas as despesas legais e contratuais.

ASSIM, nos termos da fundamentacdo, CONHECO e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
de apelacdo, reformando a sentenca no sentido de afastar a condicionante previstano art. 151 daLei
n°. 11.101/05, relativa a preferéncia dos créditos trabal histas, bem como determinar a suspensdo da
disponibilidade do montante pertencente aos consorciados e a expedicdo de mandado de restituicao
dos valores pagos, nos termos dos artigos 91 e 88 da referida Lei, mantendo os demais termos do
decisum.

E como voto.

Belém/PA, 25 de fevereiro de 2019.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO
Desembargador — Relator
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