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ACORDAO N°

PROCESSO N° 0010204-38.2012.8.14.0028

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RECURSO: APELACAO

COMARCA: MARABA

APELANTE: GILSON RODRIGUES DA SILVA

DEFENSOR: JOSE ERICKSON FERREIRA RODRIGUES

APELADO: MUNICIPIO DE MARABA

PROCURADOR: HAROLDO JUNIOR CUNHA E SILVA — OAB/PA 8.298
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. DIREITO A
SAUDE. PARTE HIPOSSUFICIENTE. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DE
MERITO SOB O FUNDAMENTO DE FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL
SUPERVENIENTE DO AUTOR. EQUIVOCO. INTERESSE DE AGIR COMPROVADO
NOS AUTOS. NECESSIDADE E UTILIDADE DO PROVIMENTO JUDICIAL.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA ANULADA.

|- A auséncia de interesse processual superveniente da parte autora decretada nos autos néo
merece prosperar.

I1- O interesse de agir surge da necessidade de obter, através do processo, a protecdo ao
interesse substancial. Bindmio: necessidade/utilidade.

[11- In casu, tais requisitos restaram demonstrados através dos laudos médicos acostados, 0s
guais demonstram a necessidade do paciente aos medicamentos pleiteados para o controle
da doenca que |he acomete.

IV- Recurso conhecido e provido para anular a sentenca e determinar o retorno dos autos a
comarca de origem para regular instrucdo do feito. Decisdo Unanime.

Vistos, etc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Publico, por unanimidade de votos, en CONHECER E DAR PROVIMENTO ao
recurso de apelacdo, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenério da 12 Turma de Direito Pablico do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos onze
dias do més de fevereiro do ano de dois mil e dezenove.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Elvina Gemague
Taveira

Belém, 11 de fevereiro de 2019.

Rosileide Maria da Costa Cunha

Desembargadora Relatora
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PROCURADOR: HAROLDO JUNIOR CUNHA E SILVA — OAB/PA 8.298
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por GILSON RODRIGUES DA SILVA,
manifestando seu inconformismo com a decisdo proferida pelo M.M. Juizo de Direito da 32
Vara Civel e Empresarial de Marabd, nos autos da ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
interposta em face do MUNICIPIO DE MARABA, que extinguiu o processo sem resolu¢do
de mérito sob o fundamento de falta de interesse processual superveniente do autor.
Historiando os fatos, o autor ajuizou supracitada acéo, relatando ter sido diagnostico com
Radiculopatia Sensitivo-Motora, necessitando fazer uso, por tempo indetermino, das
medicacles pleiteadas na inicial, conforme laudo médico juntado aos autos.

A liminar foi deferida (f1s.39/43).

Asfls. 48, o Municipio veio aos autos informando que a medicaco solicitada fora entregue
para a esposa do requerente na data de 30.11.2012.

Em sede de contestagéo, alegou, preliminarmente, falta de interesse de agir do autor, haja
vista que ndo houve negativa do Municipio em fornecer os medicamentos. No mérito, aduz
gue vem cumprindo a determinacéo liminar, ndo havendo qualquer oposicdo do ente publico
ao pedido do requerente.

Apds a contestacdo, 0 Juizo determinou aintimagao da parte autora para que se manifestasse

acerca da resposta.
A Defensoria Publica solicitou a intimag&o pessoal do requerente acerca do despacho suso
mencionado.

Em seguida, o Juizo achou por bem sentenciar o feito sem julgamento de mérito, por
entender ausente o interesse processual superveniente da parte autora, conforme sentenca de
fls. 58, in verbis:

(...) A vista disso, EXTINGO O PROCESSO, com base no art. 485, VI do CPC, ante a
auséncia de interesse processual superveniente. (...)

Inconformado, o autor interpds o presente recurso de apel acéo.

Em suas razdes (fls. 67/73) aduz que ndo ha o que se falar em falta de interesse processual.
Argui que no documento juntado as fls. 59, manifesta seu interesse no prosseguimento do
feito, bem como informa que a partir de janeiro de 2014 o fornecimento da medicacdo
voltou a ficar irregular, causando sérios prejuizos a sua saude.

Pugna pelo conhecimento e provimento do recurso, afim de anular a sentenca de piso.

Em contrarrazdes, o Municipio de Maraba ratifica os argumentos apresentados em
contestacao, pugnando pelo improvimento do recurso (fls. 75/79).

Coube-me o feito por distribuigéo.

O Procurador de Justica, Dr. Raimundo de Mendonca Ribeiro Alves, opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso, a fim de que a sentenca sgja cassada, com o retorno
dos autos ao Juizo de origem (fls. 84/86).
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E o relatério.

VOTO

A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso voluntério.

Cinge-se a controvérsia recursal acerca da sentenca a quo que extinguiu 0 processo sem
resolucdo de mérito sob o fundamento de falta de interesse processual superveniente do
autor.

Em seu decisum, 0 juizo de piso consignou o seguinte:

(...) Verifico que a acéo foi distribuida em 31.10.2012 e apds a concessao da tutela
antecipada, de natureza urgente, relacionado ao direito a salde, a parte autora ndo promoveu
qualquer outra manifestacdo nos autos, desse modo, é evidenciada a falta de interesse
processual superveniente ante o decurso de mais de 3 (trés) anos sem manifestacéo da parte
autora. (...).

Pois bem. Assiste razéo ao apelante. Ve amos.

A questdo debatida nos autos refere-se ao direito a salde, direito este constitucionalmente
previsto e garantido, devendo os entes federados, conjunta e solidariamente, empreender
esfor¢cos no sentido de viabilizé-1o.

Analisando os autos, entendo ndo restar configurada a suposta auséncia de interesse de agir
decretada na sentenca a quo.

Em razdo de ser hipossuficiente e ndo deter condi¢des de arcar com as despesas do
tratamento, o autor ingressou com acdo de obrigacdo de fazer visando o fornecimento das
medicagdes pleiteadas na exordial em razéo de ter sido diagnosticado com Radiculopatia
sensitivo-motora, conforme laudos médicos em anexo.

A liminar foi deferida, porém, quando da prolacdo da sentenca o Juizo de piso entendeu que
0 autor Nndo mais possuia interesse processual e extingui o feito sem resolucéo de mérito.
Todavia, ndo € 0 que se extrai dos autos.

Fazendo uma andlise cronol 6gica dos acontecimentos, apés o deferimento da liminar, em
05.11.2012, o Municipio requerido informou o cumprimento da medida, conforme peticao
de fls. 48, datada de 04.12 do mesmo ano, e apresentou contestagdo em 14.01.2013
(f1s.52/53).

ApOs a apresentacdo da pecga contestatoria, 0 Juizo determinou a manifestacdo da parte
autora, pelo que a Defensoria Publica solicitou que ela fosse intimada pessoal mente,
conforme manifestagéo de fls. 57.

Conclusos os autos para manifestagdo acerca do requerimento da parte autora, 0 magistrado
entendeu pela falta de interesse de agir superveniente e extingui o feito.

No entanto, apés a prolacéo da sentenca, a qual € datada de 19.04.2016, fora juntada aos
autos peticao protocolada pela defesa do autor, datada de 19/12/2014, isto é, de data bem
anterior ao decisum, onde este ratifica seu interesse no prosseguimento do feito, bem como
informa que apesar de, apos o deferimento da tutela, ter sido regularizado a entrega dos
medicamentos, a partir de janeiro de 2014, tal fornecimento voltou a ficar irregular,
causando Sérios prejuizos a sua saude.

Ora, como se observa, parece-nos que houve um equivoco da Secretaria do Juizo em nédo
juntar tal peticdo em momento oportuno, ndo obedecendo a ordem cronoldgica dos
acontecimentos e protocolos judiciais.
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Entendo que se tal manifestagéo tivesse sido juntada no momento apropriado, a concluséo
do Juizo a quo seria diversa da exposta na sentenca, uma vez que referida manifestacao
demonstra o interesse de agir da parte autora, bem como a necessidade de instrucdo e
prosseguimento do feito.

E cedico que o interesse de agir surge da necessidade de obter, através do processo, a
protecdo ao interesse substancial.

Nalicdo de José Carlos Barbosa Moreira:

A nogdo de interesse, N0 pProcesso, repousa sempre, ao NOsso ver, no bindmio utilidade +
necessidade: utilidade da providénciajudicial pleiteada, necessidade da via que se escolhe
para obter essa providéncia." (In Comentérios ao Codigo de Processo Civil, volume V,
Editora Forense, Rio de Janeiro, 2012, 162 edicdo, n° 166, p. 298).

Dessa forma, o interesse de agir significa a necessidade e utilidade do uso das vias
jurisdicionais para a defesa do interesse material pretendido, além da adequacdo a causa, do
procedimento e do provimento, possibilitando a atuacéo da vontade concreta da lei, segundo
0s parametros do devido processo legal.

In casu, extrai-se que tais requisitos (necessidade + utilidade) restaram demonstrados nos
autos, haja vista que os laudos médicos acostados demonstram que o paciente necessita dos
medicamentos pleiteados para o tratamento e controle da doenga que Ihe acomete, n&o
detendo condicdes proprias de arcar com esses custos, motivo pelo qual se utilizou da via
judicial afim de obter o provimento necessario.

A Procuradoria de Justica, em judicioso parecer que passa a fazer parte integrante da
presente fundamentagdo, se manifestou no mesmo sentido, in verbis:

(...) Assim, a extingdo do processo sob o fundamento da falta de interesse de agir deve ser
afastada, pois, como se viu, esta patente nos autos que o interesse processual permanece,
consubstanciando-se pelo bindmio necessidade/adequacédo datutela jurisdicional pretendido
pelo autor, bem como a utilidade que desta pode ser extraida, qual seja, a protecao de seu
direito constitucional a saude. Ressaltando-se, ademais, que faltou, de todo modo, a
intimac&o pessoal do autor para que o Juizo a quo pudesse decidir pelo abandono de causa,
como o fez no caso concreto.

Entendimento contrario implicaria grave afronta ao principio da inafastabilidade da
jurisdicdo, uma vez que criaria injustificado obice ao direito do autor a uma resposta de
meérito conferida pelo Poder Judiciério, além de consistir em ato contraproducente, contrario
aos principio da celeridade e economia processual, ao passo que pde fim ao feito apenas
para que a maguina seja novamente movimentada a posteriori com nova demanda idéntica.
Outrossim, tal medida pde em risco a saude do apelante, enfermo, e que necessita de
tratamento médico apropriado pela rede publica. (...)

Por essas razdes, o decisum a quo deve ser desconstituido, com o escopo de afastar afalta de
interesse processual superveniente decretada, devendo os autos retornaram ao Juizo de piso
para que proceda a devida instrucdo da demanda.

Ante 0 exposto, e na esteira do parecer ministerial, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao
recurso de apelacdo interposto por Gilson Rodrigues da
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Silva, para anular a sentenca de piso e determinar o retorno dos autos a Comarca de Origem
visando o regular processamento do feito, nos termos da presente fundamentacéo.

E como voto.
Belém, 11 de fevereiro de 2019.

Rosileide Maria da Costa Cunha
Desembargadora Relatora
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