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PROCESSO N° 0006386-72.2008.8.14.0028

APELACAO PENAL

COMARCA DE MARABA (32Vara Criminal)

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL
APELANTE: GENILSON SANTOS COSTA

ADVOGADO: ALLY SSON GEORGE ALVES DE CASTRO
APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADORA DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL
REVISOR: Des. MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
RELATOR: Des. RONALDO MARQUESVALLE

APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO. CONCURSO DE
PESSOAS. CONDENACAO. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AS PROVAS DOS
AUTOS. INSUBSISTENCIA. ANULACAO DO JULGAMENTO. IMPOSSIBILDIADE.
PENA. DOSIMETRIA. EXCESSO. NAO OCORRENCIA. MANUTENGCAO DA
SENTENCA. REVOGACAO DE PRISAO PREVENTIVA. APRECIACAO.
INVIABILIDADE.

1. Somente pode ser tachada de manifestamente contraria a prova dos autos a decisdo que
acol he versao ndo angariada no decorrer do processo, decorrente de fantasiosa imaginagéo
dos jurados. Em se tratando de Tribunal do Juri, havendo nos autos duas diferentes versoes
sobre o fato ou sua autoria, € vedado ao Tribunal de Justica anular a decisdo tomando por
base referido fundamento, sob pena de quebra da soberania dos veredictos;

2. Restando comprovada pelas provas constante dos autos, em especial, a testemunhal a
efetiva participacdo do réu no crime de homicidio, torna-se inviadvel a cassacéo do veredicto
proferido pelo Juri Popular, sob o pifio argumento de ser manifestamente contrario a prova
dos autos,

3. Descabe falar-se em revisao da dosimetria quando o magistrado sentenciante, usando de
sua discricionariedade em exame do caso concreto, fixa a sancdo em observancia ao
resultado obtido da andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, das quais, ab menos
metade foi considerada desfavoravel, ndo havendo, assim, violagéo ao principio da
individualizagéo da pena;

4. Invidvel a apreciacdo do pedido de revogacao da prisdo do apelante, considerando que
segundo o entendimento pacificado por esta Egrégia Turma de Direito Penal, a questdo
referente a violacdo ao direito de ir e vir, por decretacdo de prisdo cautelar, deve ser
aventada pelo instrumento processual cabivel, qual seja, 0 habeas corpus;

5. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

RELATORIO

Genilson Santos Costa, por meio de sua defesa, interpds o recurso em analise visando
desconstituir ar. decisdo prolatada pelo Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarcade
Maraba que, com base na decisdo do Conselho de Sentenca, condenou-o a pena de 13 (treze)
anos de reclusdo, a ser cumprida em regime inicialmente fechado, pela pratica do crime
capitulado no art. 121, c/c art. 29, ambos do Codigo Penal.

Consta da peca acusatoria, que os denunciados Genilson Santos Costa, Diones da Silva
Figueiredo e Valdinel Pereira da Silva, e, a vitima estavam presos nha Penitenciaria de
Maraba, oportunidade em que Genilson se desentendeu com a vitima e, por isso, aguardou a
chance deficar na
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mesma cela que ela para matéa-la.

Consta ainda que, no dia 16/09/2008, pela manha, Genilson e a vitima discutiram, travaram
luta corporal na cela em que estavam detidos, ocasi&do em que Genilson desferiu os
primeiros golpes de estoque (arma branca) contra a vitima, e os denunciados Diones e
Valdinel continuaram a acéo criminosa.

Segundo a denuincia, um agente prisional tentou retirar a vitima das maos dos denunciados,
mas eles continuaram a agressdo, arrastaram a vitima para o corredor do pavilhdo e a
golpearam até a morte.

Diante desses fatos, o Ministério Publico denunciou o apelante pela préatica da conduta
descritano art. 121, 82° 1l e 1V, c/c o art. 29, ambos do Cddigo Penal, enquanto os outros
dois acusados, Diones da Silva Figueiredo e Valdinei Pereira da Silva, foram denunciados
pelo crime previsto no art. 121, 82°, | eIV, c/c o art. 29, do mesmo Diploma Legal.

Apo6s regular instrucdo, o magistrado a quo pronunciou o recorrente pelo delito descrito no
art. 121, 82°, 1V, c/c o art. 29, do Cédigo Penal.

O apelante foi submetido a julgamento pelo Tribunal do Jari em 21/10/2015, tendo, o
Conselho de Sentenca, decidido pela condenacdo do apelante pelo crime de homicidio
simples (art. 121, c/c art. 29, ambos do Codigo Penal), advindo a sentenca ao norte referida.

Inconformada, a defesa interpds o presente recurso de apelagdo, termo de interposicéo (fls.
311 verso), fundamentando seu pedido no art. 593, 111, letras ¢ e d do CPP.

Em suas razdes (fls. 341/355) a defesa postula pela anulagdo da sessdo de julgamento que
condenou o apelante, por considerar que a decisdo proferida pelo Conselho de Sentenca
contrariou as provas colacionadas para 0s autos no decorrer da fase instrutéria.

Desta forma, postula a nulidade da deciséo do Corpo de Jurados, para que o apelante sgja
submetido a novo julgamento e, caso assim n&o entenda o Tribunal, alternativamente requer
segja reduzido o quantum da pena aplicada ao recorrente para o minimo legal, por considerar
gue houve clara violagéo ao principio da individualizagdo da pena.

Requer também que seja deferido ao apelante o direito de recorrer em liberdade, em razéo
da auséncia de fundamentacdo concreta no decreto preventivo exarado.

Em contrarrazdes (fls. 356/3620), o dominus litis, se manifestou pelo conhecimento, porém
pelo improvimento do apelo, por entender que a priséo preventiva foi decretada
corretamente e que, ar. decisdo do Tribunal do Juri estéa alicercada nas provas constantes do
caderno processual, ndo havendo, também, erro no tocante a fixagdo da pena-base.

Assim instruidos os autos foram remetidos a este Tribunal, sendo distribuidos a minha
relatoria, ocasido em que determinei sua remessa ao exame e parecer do custos legis (fls.
366).

Nesta Insténcia Superior, a Procuradora de Justica Ubiragilda Silva Pimentel manifestou-se
pelo conhecimento e parcial provimento do apelo (fls. 368/377).

E o relatério que submeto & reviso.

VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.
Com relacdo as postul acbes feitas pela defesa, entendo que ndo ha como

Pag. 2 de 5

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario I ALAEL Y MmN

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00063867220088140028
U BELEM (LT Fey
===~ SECRETARIA DA 22 TURMA DE DIREITO PENAL 20190032306248

ACORDAO - DOC: 20190032306248 N° 200044

Ihes conceder guarida.

Destarte, quanto ao pedido principal, isto €, a anulacdo do julgamento por entender a defesa
gue os jurados teriam proferido ar. decisdo contrariamente as provas dos autos (art. 593, 111,
alinead do CPP), de pronto verifico que nédo assiste razéo a defesa.

E cedico que, sO pode ser tachada manifestamente contréria & prova dos autos a decisio que
acolhe versdo ndo angariada no decorrer do processo, mas decorrente de fantasiosa
imaginacao dos jurados.

No caso em andlise, a defesa afirma sucintamente que ndo foram colhidos elementos
probatérios nos autos, que apontassem o recorrente como sendo o autor do delito.

Essa alegacdo ndo prevalece, considerando que o acervo probatério constante do caderno
processual e que serviu de alicerce ao veredicto do Conselho de Sentenca aponta,
indubitavelmente, para o efetivo envolvimento do apelante no crime de homicidio que
vitimou Derbyti Cley Santos Flor.

Essa constatacdo resta plenamente evidenciada pelos relatos da testemunha ocular do crime
Roniere de Sousa Mourdo, que confirmam a efetiva participacé@o do réu e seus comparsas
nas agressoes que resultaram na morte da vitima, como comprovam trechos de suas
declaragdes (fls. 307):

(...) que viu o réu Genilson furando a vitima juntamente com ‘Marabazinho' e ‘ Tucurui’.
Que Genilson era o mais exaltado. Que a vitima estava com as maos amarradas com lencol e
Genilson e mais outros furavam avitima(...).

Ademais, a materialidade do delito se encontra comprovada pelo laudo de fls. 65/69.

Nao obstante o apelante tenha afirmado ter praticado o fato em legitima defesa, a tese
sustentada em plenario do Jari ndo foi capaz de sobrepor a tese defendida pela acusacdo de
gue o apelante de fato foi um dos autores do crime de homicidio narrado na denuncia.

Ora, existindo duas teses e havendo plausibilidade na escolha de uma delas pelo Jari, é
vedado ao Tribunal cassar a deciséo para dizer que esta ou aquela é a melhor solucdo. A
soberania dos veredictos, regra geral, deve ser preservada. Somente quando evidenciado o
total descompasso entre a prova produzida e a decisdo dos jurados se admitird a sua
cassacdo pelo Tribunal. Do contrério, ndo sendo manifesta a contrariedade, como no caso
dos autos, ha de prevalecer o veredicto popular.

Assim sendo, ndo pode a defesa afirmar que o veredicto foi proferido em manifesta
contrariedade a prova dos autos tdo somente porgue os Jurados rejeitaram sua tese, optando
por aquela apresentada pelo Ministério Publico.

Diante destes fundamentos féticos, é conclusivo que a tese da acusacdo se respaldou em
elementos probatorios, e os jurados responderam os quesitos de acordo com suas intimas
convicgoes, acolhendo uma das teses apresentadas, ndo havendo que se falar em decisdo
contraria a prova dos autos.

Assim ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica:

(...). HOMICIDIO SIMPLES. (...). CONDENACAO. ALEGACAO DE DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. NAO OCORRENCIA.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. ACOLHIMENTO DE UMA DAS TESES
DEFENDIDAS EM PLENARIO. ARRIMO NO CONJUNTO
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FATICO-PROBATORIO.

(...)

4. Para que a decisdo do Conselho de Sentenca seja considerada manifestamente contréria a
prova dos autos, é necessario que a versao acolhida ndo encontre amparo nos elementos
fati co-probatérios ameal hados aos autos, o que, a toda evidéncia, ndo se verifica na espécie
em analise, tendo em vista que a Corte estadual destacou, de forma fundamentada, que
existem elementos concretos que dao arrimo a decisdo dos jurados, tais como prova pericial
e prova testemunhal produzidas em juizo.

5. Manifestamente contraria a prova dos autos € a decisdo que despreza as provas
produzidas, ndo aguela que, claramente, opta por uma das versdes apresentadas em Plenério,
como verificado na espécie sub examine.

4. (...). (HC 170.447/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, j.
02/05/2013, DJe 13/05/2013.)

No mesmo sentido a trago a colacéo excerto de decisdo deste Tribunal, in verbis:
APELACAO PENAL. ART. 121, § 22, IV DO CPB. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA
CONDENATORIA. ALEGACAO DE HOMICIDIO PRIVILEGIADO (...).
IMPROCEDENTES. HAVENDO DUAS VERSOES DOS FATOS, NAO HA QUALQUER
EQUIVOCO QUANDO O CONSELHO DE SENTENCA OPTA POR UMA DELAS.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS PREVISTA CONSTITUCIONALMENTE. (...).
RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. Decisfo condenatdria do Tribunal do
Jari. Havendo duas teses a serem analisadas, optando o Conselho de Sentenca por alguma
delas, e estando essa versdo embasada por depoimentos de testemunhas ouvidas perante 0
Conselho de sentenca, ndo ha que se falar em decisdo contréria as provas dos autos.
Principio constitucional da soberania dos veredictos. Decisdo sob o palio da intima
convicgdo do Corpo de jurados. Precedentes. 2. (...). 3. Recurso conhecido e improvido, nos
termos do voto da Desa. Relatora.

(2016.04408733-05, 167.050, Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Orgdo
Julgador 12 CCl, jul. 25/10/2016, DJe 04/11/2016).

Quanto ao pedido de fixagcdo da pena-base no minimo legal, de igual modo, melhor sorte
N&o socorre ao apelante.

Ao fazer a andlise da dosimetria realizada pelo julgador singular constata-se que o fez em
observancia aos artigos 59 e 68 do Caodigo Penal, tendo aplicado a pena-base no patamar de
06 (seis) e 20 (vinte) anos de reclusdo por ter considerado quatro circunstancias
desfavoréveis ao apelante, quais sejam, a culpabilidade, conduta social, personalidade e
circunstancias do crime.

Nesse passo, a magjoracaéo da pena-base ndo se mostra excessiva, pois a valoragéo negativa

de uma Unica circunstancia judicial ja autoriza a fixacdo da pena base acima do minimo
legal, conforme entendimento consolidado na Simula de n° 23 deste E. Tribunal. Por essa
razdo, mantenho o patamar estabelecido pelo juizo de piso.
Ademais, observa-se que, no caso concreto, a propria violéncia e as caracteristicas do crime
justificam a fixacdo da pena-base de forma mais severa, tendo 0 magistrado
discricionariedade para analisar e impor a sangéo que entenda ser necessaria para o delito
praticado.
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Nesse viés, impossivel afixacdo da pena no minimo legal, pois todas as fases necessérias
para aplicacdo da penaforam feitas em estrita observancia aos critérios legais de fixacdo do
guantum punitivo e atendeu a finalidade da pena (reprovar e prevenir o crime), estando de
acordo com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Nesse sentido, confira-se 0 posicionamento do STJ:

(...) 2. Inexiste ilegalidade na fixac&o da pena-base acima do minimo legal se embasada nas
desfavoraveis circunstancias judiciais. O magistrado justificou concretamente a existéncia
de maus antecedentes, indicando registros criminais diversos dagquele que deu origem a
reincidéncia. Destacou, ainda, a intensidade do dolo, o grau de frieza do paciente e sua
conduta apos os fatos. (HC 269109 / SP; Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA;
T6, julgado em 08/10/2013; DJe 17/10/2013)

No gue concerne ao pleito de aguardar em liberdade o trémite recursal, ja esta pacificado,
por este Colegiado, o entendimento de que a matéria deve ser arguida em via propria, qual
seja, a do habeas corpus, que € o instrumento processual adequado para discutir as questdes
acercadaliberdade deir e vir eventualmente violada, ndo cabendo a sua analise em sede de
apelacado penal.

Ante o exposto e, corroborando em parte o parecer da Ilustre Procuradoria de Justica,
conhecgo do presente recurso e lhe nego provimento, para que seja mantida, em sua
totalidade, a sentenca condenatéria.

E 0 meu voto.

Belém, 29 de janeiro de 2019.

Des.or RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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