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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0003294-06.2017.8.14.0000

AGRAVANTE: OP CONSTRUGCOES CIVIL LTDA

ADVOGADO: SOCRATES PIRES DOURADO

AGRAVADO: CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ

RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA. PEDIDO DE
JUSTICA GRATUITA INDEFERIDO PELO MAGISTRADO. DECISAO CORRETA.
PESSOA JURIDICA DE PORTE CONSIDERAVEL DO RAMO DE CONSTRUCAO
CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO. AUSENCIA DE
PROVAS. ART.98 DO NCPC. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

| — A deciséo agravada indeferiu o pedido de gratuidade da justica, por ndo vislumbrar
qgualquer fundamento que possibilite o deferimento de tal pedido.

Il — Analisando as alegacdes, bem como os documentos acostados nos autos, percebo que as
razbes do presente recurso ndo merecem prosperar, na medida em que atendem néo aos
requisitos necessarios para o deferimento do beneficio pleiteado em sede deste recurso.
[11 — O agravante deixou de juntar provas que comprovem suas alegagdes, os documentos
juntados ndo sdo suficientes para confirmar a condi¢cao de pobreza por ele assumida nos
presentes autos, haja vista, que o agravante € uma empresa de porte consideravel que firmou
contrato de milhdes, omitiu-se em comprovar o valor da sua renda e de seus gastos através
de balancetes da empresa ou quaisquer documentos que comprovem que a divida
comprometeu gravemente seu funcionamento.

IV — Apesar do agravante estar cobrando um valor alto que certamente causaria prejuizo a
gualquer empresa, ndo restou comprovado que esses prejuizos sdo capazes de impossibilitar
0 pagamento de custas, a empresa ndo se encontra em recuperacdo judicial e muito menos
esta falida

V - Recurso Conhecido e N&o Provido.

ACORDAO

Acordéo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 22 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, negarem
provimento ao recurso nos termos do voto da Magistrada Relatora.

Essa sessdo foi presidida pela Exma. Sra. Desa. Edinéa Oliveira Tavares, integrando a
Turma Julgadora: Desa. Edinéa Oliveira Tavares, Desa. Gleide Pereira de Moura e Desa.
Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, 332 Sessdo Ordinériarealizada em 04 de dezembro de
2018.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
RELATORA
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 2° TURMA DE DIREITO
PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0003294-06.2017.8.14.0000

AGRAVANTE: OP CONSTRUCOES CIVIL LTDA

ADVOGADO: SOCRATES PIRES DOURADO

AGRAVADO: CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ

RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO
Trata-se de agravo de instrumento com pedido de tutela antecipada em carater liminar em
face da decisdo prolatada pelo Juiz de Direito da 12 Vara Civel e Empresarial da Comarca de
Canad dos Carajés, nos autos de Acdo de Cobranca proposta por OP CONSTRUCOES
CIVIL LTDA em face de CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ.
Insurgiu-se o0 agravante contra decisdo proferida pelo magistrado a quo, que indeferiu a
gratuidade processual por considerar que a parte é capaz de suportar as custas.
Inconformado com atal decisdo, o agravante interp0s o presente recurso, alegando que
nestas circunstancias estaria suscetivel alesdo de dificil reparacdo, causando-lhe severo
prejuizo, eis que a empresa se encontra endividada devido a inadimpléncia da parte
agravada.
Por fim, afirma que faz jus ao beneficio da justica gratuita e o seu indeferimento afronta o
direito do recorrente ao livre acesso ao poder judiciério.
Requer ao final areforma da decisdo, para que seja deferido o beneficio da Justica Gratuita.
Juntou documentos as fls. 19/118.
A f1.123 foi deferido o efeito suspensivo automatico no presente recurso.
Consta Certidao as fls.124 informando que decorreu o prazo sem terem
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apresentados as contrarrazoes.
E o relatorio.
A Secretaria parainclusdo na pauta com pedido de julgamento.

Belém, de de 2018.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal, conheco
do presente agravo.

O presente recurso tem por escopo atacar a decisdo proferida pelo Juizo a quo, que indeferiu
0 pedido de gratuidade dajustica, por ndo vislumbrar qualquer fundamento que possibilite o
deferimento de tal pedido.

Vislumbrando as alegagdes, bem como os documentos acostados nos autos, percebo que as
razdes do presente recurso ndo merecem prosperar, na medida em que ndo atendem aos
requisitos necessarios para o deferimento do beneficio pleiteado em sede deste recurso.
Rege areferida questdo o art.98 do NCPC, vejamos.

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para
pagar as custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da
justica, naformadalei.

§ 1° A gratuidade da justica compreende:

| - astaxas ou as custasjudiciais;

Il - os selos postais;

I11 - as despesas com publicacdo naimprensa oficial, dispensando-se a publicagdo em outros meios,
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IV - aindenizacdo devida a testemunha que, quando empregada, recebera do empregador salério
integral, como se em servico estivesse;

IV - aindenizagdo devida a testemunha que, quando empregada, receberd do empregador salério
integral, como se em servico estivesse;

V - as despesas com a realizacdo de exame de cddigo genético - DNA e de outros exames
considerados essenciais;

V - as despesas com a realizacdo de exame de cédigo genético - DNA e de outros exames
considerados essenciais;

V1 - os honoréarios do advogado e do perito e a remuneragdo do intérprete ou do tradutor nomeado
para apresentacdo de versdo em portugués de documento redigido em lingua estrangeira;

V1 - os honoréarios do advogado e do perito e a remuneragdo do intérprete ou do tradutor nomeado
para apresentacdo de versdo em portugués de documento redigido em lingua estrangeira;

VII - o custo com a elaboracdo de meméria de célculo, quando exigida parainstauracéo da execucao;
VIII - os depdsitos previstos em lei parainterposicéo de recurso, para propositura de agéo e para a
prética de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do contraditorio;

VIII - os depdsitos previstos em lei parainterposicdo de recurso, para propositura de agéo e para a
pratica de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do contraditério;

IX - os emolumentos devidos a notérios ou registradores em decorréncia da pratica de registro,
averbacdo ou qualquer outro ato notarial necessario a efetivacdo de deciséo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido concedido.

Entendo que o agravante deixou de juntar provas que comprovem suas alegacdes, 0s
documentos juntados ndo séo suficientes para confirmar a condig¢&o de pobreza por ele
assumida nos presentes autos, haja vista, que o agravante € uma empresa de porte
consideravel que firmou contrato de milhdes e apesar de estar cobrando na acéo principal o
valor de R$6.649.368,88 (seis milhdes, seiscentos e quarenta e nove mil, trezentos e sessenta
e oito reais e oitenta e 0ito centavos), ndo comprovou o valor da sua renda e de seus gastos
através de balancetes da empresa ou quaisquer documentos que comprovem que a divida
comprometeu gravemente o funcionamento desta, deste modo, os documentos juntados
(cobrancgas) n&o séo o suficientes para a consideracdo da veracidade das suas alegacoes,
razéo pela qual entendo que ha duvida de o agravante ndo consiga arcar com as custas.

Apesar do agravante estar cobrando um valor alto que certamente causaria prejuizo a
gualquer empresa, ndo restou comprovado que esses prejuizos sao capazes de impossibilitar
0 pagamento de custas, a empresa ndo se encontra em recuperacdo judicial e muito menos
esta falida, assim, o porte que o agravante possui dé indicios que contrariam suas al egacdes.
V gjamos o entendimento Jurisprudencial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DE RECONHECIMENTO E DE DISSOLUQAO DE
SOCIEDADE DE FATO. ANTECIPACAO DE TUTELA. AUSENCIA DE PROVAS. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FiSICA. INSUFICIENCIA FINANCEIRA NAO COMPROVADA.
INDEFERIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1) Em principio, para a pessoa fisica obter a concesséo da justica gratuita, basta a simples afirmacéo
de caréncia. Entretanto, diante da existéncia de indicios de prova que contrariam a hipossuficiéncia
declarada pelo agravante, o indeferimento do beneficio é medida que se impde.
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2) Para o deferimento da tutela antecipada, revela-se imperiosa a existéncia de prova inequivoca,
suficiente para convencer 0 magistrado da verossimilhanca das alegacdes apresentadas, bem como o
fundado receio de dano irreparével ou de dificil reparacdo. Se para o deferimento da medida se
mostrar necessaria a dilagao probatdria para se analisar atese do autor, o pedido de antecipagdo deve
ser indeferido. SUMULA: RECURSO NAO PROVIDO. (T>}MG - Agravo de Instrumento Cv: Al
0307788-04.2013.8.13.0000 MG, Relator: Marcos Lincoln, Data de Julgamento: 04/09/2013,
Camaras Civeis / 11° CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 09/09/2013).
Sendo assim, voto pelo Conhecimento e Nao Provimento do presente Agravo de
Instrumento, para manter a decisdo a quo em todos os seus termos, a fim de ndo conceder o
beneficio da justica gratuita.
E como voto.
Intime-se 0 agravante para 0 pagamento de custas recursais.

Belém, de de 2018.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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