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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0008777-17. 2017.8.14.0000
AGRAVANTE: JOSE MARIA CALDERARO FILHO

ADVOGADO: LIDIANE BRAGA CORREA (OAB/PA N° 15398)
AGRAVADA: ELISANGELA FERNANDES BATISTA

ADVOGADO: TAMARA MONTEIRO DE FIGUEIREDO (OAB/PA N° 21257)
RELATORA: DES*MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DEREITO PRIVADO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA — OFENSAS COMETIDAS POR
VEREADOR EM REDES SOCIAIS E GRUPOS DE WHATSAPP — PROIBICAO DE
CITAR A OFENDIDA NAS REDES SOCIAIS E EM LUGARES PUBLICOS, BEM
COMO A EXCLUSAO DAS POSTAGENS DE CUNHO OFENSIVO — IMUNIDADE
PARLAMENTAR — NAO CONFIGURADA — OFENSAS QUE EXTRAPOLAM A
CIRCUNSCRICAO DO MUNICIPIO — PEDIDO REFORMA - IMPOSSIBILIDADE —
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. A UNANIMIDADE.

1. Deciséo agravada que determinou que o agravante se abstivesse de citar a agravada em
suas redes sociais e/ou em qualquer outro lugar publico, e ainda, que excluisse todas as
postagens veiculadas de cunho ofensivo e inveridico, sob pena de multa diaria no valor de
R$ 1.000,00 (mil reais) até o julgamento final da presente lide.

2. In casu, em tela observa-se, que 0 agravante se utilizou de suas redes sociais para tecer
criticas a procuradora geral do municipio de Oriximind, ora agravada, por ndo concordar
com uma suposta proposta feita pela mesma para reducéo do valor do TFD, no entanto, o
gue a priori, parecia uma simples discordancia de opinides (fls. 167-169), transformou-se
ofensas desmedidas contra a pessoa da procuradora (fls. 175v, 177v-178, que inclusive
estimulou aincitagdo por parte de outras pessoas, como se pode constatar as fls. 206, o que
chamou a atencdo da Ordem dos Advogados do Brasil (Secdo Pard), e que ensejou na
publicacZo de nota técnica de repldio por parte da Subsegdo de Obidos e mog&o de apoio e
solidariedade por parte de Subsecéo de Santarém.

3. Dessaforma, considerando que as ofensas realizadas pelo agravante, ocorreram em redes
sociais, as quais possuem abrangéncia de dimensdo mundial, ndo se pode dizer que estas se
restringiram a circunscri¢do do Municipio de Oriximind, o que por si soO, afastaria a
aplicacéo do art. 29, X, da CF/88, caindo por terra a alegacdo da garantia de imunidade
parlamentar, como quer fazer crer o agravante.

4. E sabido que, para concessdo da tutela antecipada, exige-se a prova inequivoca, ou seja,
aquela capaz de persuadir o julgador da verossimilhanca das alegacdes e, assim, tal
exigéncia se deve ao fato de que se trata de medida de carater excepcional, pois 0 juiz
antecipa o provimento final, portanto, os documentos que acompanham o instrumento
devem formar um conjunto probatorio suficientemente coeso, apto a convencer, sob uma
andlise superficial, de que os fatos narrados sgjam verdadeiros, o que ndo se pode atestar no
presente caso, restando assim
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ausente os requisitos do art. 300 do CPC.
5. Manutencao da deciséo ora vergastada.
6. Recurso conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, tendo como
ora agravante JOSE MARIA CALDERARO FILHO e ora agravada ELISANGELA
FERNANDES BATISTA.

Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado
deste E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, em CONHECER
DO RECURSO E NEGA-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Exma.
Desembargadora — Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

Belém/PA, 11 de dezembro de 2018.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUMIMARAES
Desembargadora— Relatora.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0008777-17. 2017.8.14.0000
AGRAVANTE: JOSE MARIA CALDERARO FILHO

ADVOGADO: LIDIANE BRAGA CORREA (OAB/PA N° 15398)
AGRAVADA: ELISANGELA FERNANDES BATISTA

ADVOGADO: TAMARA MONTEIRO DE FIGUEIREDO (OAB/PA N° 21257)
RELATORA: DES*MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DEREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de Agravo de Instrumento com Pedido de Efeito Suspensivo
interposto por JOSE MARIA CALDERARO FLHO, inconformado com a decisio proferida
pelo Juizo da Vara unica de Oriximind/PA que, nos autos da Acéo de Indenizagdo por Danos
Morais cumulada com tutela antecipada (Proc. n° 0005672-18.2017.8.14.0037), deferiu o
pedido de liminar formulado pela autora, ora agravada.

A decisdo agravada possui 0 seguinte teor:
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Assim, faz jus a autora o deferimento do pedido liminar”, visto que perfaz os requisitos
exigidos nos art. 300 e ss. do Novo Cédigo de Processo Civil.

DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, com fulcro nos art. 300 e ss. do Novo Cadigo de Processo
Civil, e determino que o requerido JOSE MARIA CALDERARO FILHO abstenha-se de
citar a Requerente ELISANGELA FERNANDES BATISTA em suas redes sociais e/ou em
qualquer outro lugar publico, e ainda, que exclua todas as postagens veiculadas de cunho
ofensivo e inveridico, sob pena de multa diéria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais) até o
julgamento final da presente lide.

(..)

SERVE A PRESENTE DECISAO COMO MANDADO/CITACAO. Custas processuais ao
final.

Oriximin&/PA, 12 de junho de 2017.

VINICIUS DE AMORIM PEDRASSOL|

Juiz de Direito Titular da Comarca de Oriximina/PA.

Em suas razdes recusais, aduz, que no dia 31 de maio 2017, divulgou em suas redes sociais
mensagens com o objetivo de informar a populacdo do municipio de Oriximing, que a
Secretaria do municipal de salide, teria informado em reunido do Conselho Municipal de
Salde, que a Procuradora Geral de Oriximina determinou a reducéo do valor pago do TFD
de R$ 25,00 paraR$ 5.00, em razéo da Casa de Apoio oferecer (hospedagem), alimentagéo,
transporte e passagem, informando ainda terem os conselheiros ficado surpresos com a
atitude da Procuradora, vez que o Conselho néo teria sido consultado a respeito do assunto.
Alega que, sempre utilizou de suas prerrogativas assecuratorias de seu mandato, que o torna
imune por suas opinides, palavras e votos, desde que no exercicio da vereanca, cCOmo
determina o art. 29, VIII, da CF/88.

Assevera que, basta analisar os documentos acostados no presente recurso para concluir que
atemética arguida pelo Vereador, ora agravante nas redes sociais detém liame/elo com a
funcéo de parlamentar, por discordar com as atitudes perpetradas e diferidas pela
Procuradora municipal.

Esclarece, que apesar de ndo enunciar tais tematicas in foco na tribuna da Camara
Municipal, resta translucido que o assunto em tela se refere ao mandato de vereanca, pois
alude a diminuicéo do valor da didriado TFD, o que por si s6 configura a legalidade das
manifestacbes em razéo da imunidade material.

Por fim, requer seja deferido o efeito suspensivo, para suspender a decisdo recorrida e, no
mérito, provimento ao presente recurso, para o fim de cassar, em definitivo, a decisdo
hostilizada, determinando o retorno do status quo ante.

O presente recurso fora interposto em 30/06//2017, distribuido inicialmente a
Desembargadora Gleide Pereira de Moura em 03/07/2017 (fls. 154), oportunidade em que se
declarou suspeita (fls. 156), Edinea Oliveira Tavares em 27/08/2017 (fls. 157) que também
se declarou suspeita (fls. 159).

Por redistribuicéo, coube-me a relatoria do feito tdo somente em 04/09/2018 (fls. 160),
considerando o decurso do tempo para apreciacao do efeito suspensivo requerido pelo
agravante, determinei a intimag&o do
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agravado naforma prescritano inciso, 11, do art. 1.019, do CPC (fls. 163).

Em sede das contrarrazdes, sustenta a agravada, que a imunidade parlamentar ndo é
sindnimo de permisséo para violagdo de direitos alheios, ndo podendo ser visto como uma
autorizacéo para se dizer o que bem entende sem qualquer consequéncia, mas sim, como
representante do povo no legisativo, ha que se ter um minimo de comprometimento com a
ética e 0s bons costumes, além do que, € restrita a inviolabilidade dos vereadores, ndo
abrangendo, portanto, declaragdes prestadas em redes sociais como FACEBOOK e
WHATSAPP, cujo alcance € indeterminado, tanto o é que as ofensas asi proferidas acarreta
na perda daimunidade e na instauracéo de processo penal pelos ofendidos, independente de
pertencer a Camara de Vereadores, razéo pela qual, pugna pelo ndo provimento do presente
recurso e manutencéo da deciséo orarecorrida.

E o relatdrio.

VOTO
JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados 0s pressupostos processuais, tenho-os como regularmente constituidos, razéo pela
gual conheco do recurso, passando a proferir voto.

QUESTOES PRELIMINARES
A mingua de questdes preliminares adentro no merito.

MERITO

Cinge-se a controvérsia acerca do acerto ou suposto desacerto da decisdo de 1° Grau, e

determinou que o requerido, ora agravante se abstivesse de citar a requerente, ora agravada
em suas redes sociais e/ou em qualquer outro lugar publico, e ainda, que excluisse todas as
postagens vei culadas de cunho ofensivo e inveridico, sob pena de multa diaria no valor de
R$ 1.000,00 (mil reais).
Em suas razdes recusais, aduz, que no dia 31 de maio 2017, divulgou em suas redes sociais
mensagens com 0 objetivo de informar a populacdo do municipio de Oriximing, que a
Secretaria do municipal de salude, teria informado em reunido do Conselho Municipal de
Salde, que a Procuradora Geral de Oriximina determinou a reducéo do valor pago do TFD
de R$ 25,00 paraR$ 5.00, em razédo da Casa de Apoio oferecer (hospedagem), alimentacéo,
transporte e passagem, informando ainda terem os conselheiros ficado surpresos com a
atitude da Procuradora, vez que o
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Conselho ndo teria sido consultado a respeito do assunto.

Esclarece, que apesar de ndo enunciar tais tematicas in foco na tribuna da Camara
Municipal, resta translucido que o assunto em tela se refere ao mandato de vereanca, pois
alude a diminuicdo do valor da didriado TFD, o que por si s6 configura a legalidade das
manifestacbes em razéo da imunidade material.

De inicio cabe dizer que a normatizagdo deste instituto advém do em seu art. , , o qual
confere a chamada imunidade material aos Vereadores, vejamos o texto da lei:

Art. 29. O Municipio reger-se-a por lei organica, votada em dois turnos, com o intersticio
minimo de dez dias, e aprovada por dois tercos dos membros da Camara Municipal, que a
promulgard, atendidos os principios estabelecidos nesta , na do respectivo Estado e os
seguintes preceitos:

(...)

VI1II - inviolabilidade dos V ereadores por suas opinides, palavras e votos no exercicio do
mandato e na circunscricdo do Municipio;

Nota-se que a inviolabilidade dos Vereadores € matéria constitucional assegurada na
circunscricdo do Municipio onde foi eleito e sempre no exercicio do mandato, e essa
garantia € importante para que o politico possa exercer sua fun¢éo dentro do parlamento
com plenitude.

Todavia, cumpre salientar que esta imunidade ou garantia constitucional néo é absoluta, uma
vez que somente é aplicavel quando o parlamentar a utiliza no exercicio do seu mandato, ou
seja, caso ndo haja relagdo entre a manifestacdo da opinido com o exercicio da atividade
parlamentar, 0 Vereador ficara sujeito a sancdo penal e civel, podendo configurar abuso do
uso do Poder.

De acordo com os entendimentos jurisprudenciais, o Vereador responde pessoal mente por
atos inerentes a funcao politica desempenhada, ndo se cogitando de responsabilidade do
Municipio ou da Camara de Vereadores.

No tocante a manifestacdes em Tribuna ou ndo, ha que se ter um grande cuidado,
especialmente quando sdo direcionadas a pessoas, isto porgue, em uma analise genérica, a
pessoa atingida pela manifestacdo do agente politico também é detentora de direitos
individuais relacionados a honra, imagem, vida privada, intimidade e etc, conforme prevé o
art. 5° X, da CF/88.

Art. 5° Todos séo iguais perante alei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

X - sdo inviolaveis aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado
o direito aindenizag&o pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo;

E so esses chogues de valores que so avaliados na justica para embasar uma condenagéo

ou uma absolvicéo.
Assim, a manifestacéo do pensamento ndo é um direito absoluto e tem
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como limite [6gico a fronteira dos direitos alheios, de modo que ndo pode ser praticada com
excesso em detrimento dos direitos dos individuos.

Com efeito, aimunidade parlamentar ndo pode ser entendida como sindénimo de permissao
para violacéo de direitos alheios, muito menos uma autorizacéo para se dizer o que bem
entende sem qualguer consequéncia, assim a garantia € inerente ao desempenho da funcéo
parlamentar, ndo traduzindo, por isso mesmo, qualquer privilégio de ordem pessoal.
Nessa esteira de raciocino, aimunidade esta restrita a atuagdo parlamentar do vereador, ou
sgja, apenas exclui sua responsabilidade se 0 ato em tese ilicito for cometido ndo apenas no
exercicio da funcéo, mas em razéo dela, portanto, se o vereador, ainda que em discurso na
tribuna, extrapola o exercicio de seu oficio e passa a proferir ofensas pessoais com resposta
a critica de ciados a sua atuacédo legislativa, abusa de garantia constitucional, pois extravasa
o circulo de protecdo dentro do qual é inviolével, passando ser responsabilizado por seus
atos.

Desse modo, verifica-se ser de extrema importancia tomar as cautelas necessarias nos
discursos em Tribuna e nas manifestacdes de opini&o dentro da circunscri¢cdo do municipio,
justamente para se evitar ofensas desnecessaria a direitos de outrem.

In casu, em tela observa-se, que o agravante se utilizou de suas redes sociais para tecer
criticas a procuradora do municipio, ora agravada, por ndo concordar com uma suposta
proposta feita pela mesma para reducdo do valor do TFD, no entanto, 0 que a priori, parecia
uma simples discordancia (fls. 167-169), transformou-se ofensas desmedidas contra a pessoa
da procuradora (fls. 175v, 177v-178, que inclusive estimulou aincitacdo por parte de outras
pessoas, como se pode constatar as fls. 206.

Ressalta-se por oportuno, que a repercussao fora téo significativa que chamou a atencéo da
Ordem dos Advogados do Brasil (Se¢éo Pard), o que ensejou na publicagdo de nota técnica
de repudio por parte da Subsegio de Obidos e mogao de apoio e solidariedade por parte de
Subsecdo de Santarém.

Dessa forma, considerando que as ofensas realizadas pelo ent&o vereador, ocorrera em redes
sociais, as quais possuem abrangéncia de dimensdo mundial, ndo se pode dizer que sua
publicacdo se restringiram a circunscricdo do Municipio de Oriximind, o que por si S0,
afastaria a aplicagdo do art. 29, X, da CF/88, caindo por terra a alegacéo da garantia de
imunidade material, como quer fazer crer o agravante.

E sabido que, para concess3o da tutela antecipada, exige-se a prova inequivoca, ou seja,
aquela capaz de persuadir o julgador da verossimilhanca das alegacdes e, assim, tal
exigéncia se deve ao fato de que se trata de medida de carater excepcional, pois o juiz
antecipa o provimento final.

Assim, os documentos que acompanham o instrumento devem formar um conjunto
probatorio suficientemente coeso, apto a convencer, sob uma andlise superficial, de que os
fatos narrados sejam verdadeiros, o que ndo se pode atestar no presente caso, em favor do
agravante.

Nessa esteira de raciocinio, ndo tendo a agravante demonstrado a verossimilhanca da sua
tese recursal ndo milita em seu favor os requisitos do art. 300, 83°, do CPC., sendo vejamos:
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Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

(" ')1
§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo seré concedida quando houver perigo de irreversibilidade
dos efeitos da decisao.

No mesmo sentido:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO C/C DEVOLUGCAO DE
QUANTIAS PAGAS. PRETENSAO DE RESCISAO CONTRATUAL E IMEDIATA RESTITUICAO DE
PARCELAS PAGAS. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART.
300 DO CPC/2015. RECURSO DESPROVIDO.

(2017.05369451-60, 184.488, Rel. LEONARDO DE NORONHA TAVARES, Orgdo Julgador 12 TURMA DE
DIREITO PRIVADO, Julgado em 2017-12-11, Publicado em N&o Informado (a). (Negritou-se).

Nessa esteira de raciocinio, firmo entendimento de que a deciséo recorrida ndo merece
gualguer reparo, vez que 0s argumentos trazidos pela parte agravante sdo insuficientes para
desconstitui-la.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhego do presente recurso, porém nego-lhe provimento, para manter a
decisdo ora vergastada em todos 0s seus termos, em tudo observada a fundamentacdo acima
expendida.

E como voto.

Belém/PA, 11 de dezembro de 2018.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora.

Pag.7de7

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



