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22TURMA DE DIREITO PUBLICO —~ AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
N° 0008449-87.2017.8.14.0000

RELATORA: DESEMBARGADORA LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO.
AGRAVANTE: ESTADO DO PARA

ADVOGADO: BIANCA ORMANES (PROCURADORA)

AGRAVADO: LUIS SERGIO MATOS DOS SANTOS

AGRAVADO: DECISAO MONOCRATICA FLS. 34/34 verso

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE PECAS
OBRIGATORIAS. CERTIDAO DE INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA.
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DO AGRAVANTE. MESMO OPORTUNIZADA A
JUNTADA DO DOCUMENTO DEPOIS DA INTERPOSICAO DO RECURSO O
AGRAVANTE OPTOU PELA INERCIA. RECURSO INTERPOSTO CINCO MESES
DEPOIS DE PROFERIDA A DECISAO. MARCA DE CARIMBO DE RECEBIMENTO
NA PGE PRODUZIDA UNILATERALMENTE NAO SUBSTITUI CERTIDAO DE
INTIMACAO DA DECISICAO RECORRIDA. NORMA PROCESSUAL APLICADA AO
CASO E CLARA AO EXIGIR DOCUMENTO QUE ATESTE A TEMPESTIVIDADE.
IMPOSICAO LEGAL E JURISPRUDENCIAL. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do Voto da digna Relatora.

Sessdo Ordinédria. Julgamento presidido pela Excelentissima Desembargadora Nadja Nara
Cobra Meda.

Representou o Parquet a Exma. Procuradora de Justica LeilaMarques Moraes.

Belém/PA, 06 de dezembro de 2018.

DESA. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrética de fl.34/34 verso. Que ndo
conheceu do Agravo de Instrumento interposto sob o fundamento do art. 932, 11l do
CPC/15.

Em apertada sintese o Estado do Pard interpés Agravo de Instrumento em acédo de execucao
fiscal contra decisdo que havia indeferido o requerimento do Estado e determinado o
recolhimento de custas para o cumprimento de diligéncia a ser realizada por oficial de
justica.

Antes mesmo do juizo de admissibilidade e considerando a inexisténcia de certiddo de
intimagdo da decisdo agravada, determinel ao agravante que apresentasse no prazo legal (5
dias) os documentos obrigatérios para
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interposi¢cdo de agravo de instrumento, conforme estabelecido no art. 1.017 do CPC/15
(despacho em f1.31).

O prazo correu e 0 agravante ndo juntou o documento certidéo de intimagéo, limitando-se a
arguir que o documento de fl.28 verso, qual seja, folha em branco com um carimbo
parcialmente apagado e rubrica ndo identificada com data de 15.05.2017, tinha o condéo de
substituir a certidao de intimagao para fins de afericdo de tempestividade.

Vale ressaltar que a decisdo agravada data de 23/01/2017 e o agravo foi protocolado em
26/06/2017.

Nesse diapasio NAO CONHECI do recurso face auséncia de pega obrigatdria.

Irresignado o Estado volta a agravar nos termos do art. 1.021 do CPC/15 arguindo
novamente que o agravo de instrumento é tempestivo e a MARCA DE CARIMBO DE
RECEBIMENTO com rubrica ndo identificada no verso da folha 28 é forma habil a
substituir a certiddo de intimagao.

Sem contrarrazdes conforme certiddo de fl.41.

E 0 essencial arelatar. Passo ao voto.

VOTO

O documento juntado ndo substitui a certiddo de intimacéo, e o d. Procurador ndo tem
competéncia paralegislar sobre processo civil, portanto sua ideia substituicdo da certiddo de
intimac&o pelo carimbo do 6rgdo de representacdo do Estado ndo encontra guarida em
nenhuma corrente doutrinaria ou jurisprudencial, tanto assim que airresignacdo se limita ao
campo daretorica.

Em razdo de o agravo pela modalidade instrumentada ser processado fora dos autos do
processo de onde emanou a decisdo interlocutoria agravada, ha a necessidade de se formar o
instrumento, ou sgja, um conjunto com todos os documentos necessarios para que o 6rgao ad
guem possa realizar com segurancga o juizo de admissibilidade e de mérito do recurso.
Oinciso | do audido artigo 1.017 do CPC/15 faz menc¢éo as seguintes pegas obrigatérias: (i)
copia da deciséo agravada; (ii) copia da certiddo da respectiva intimagdo ou outro
documento capaz de demonstrar a tempestividade do recurso; e (iii) copia das procuracoes
outorgadas aos advogados do agravante e do agravado — rol idéntico ao que estava elencado
no art. 525, 1, do CPC/1973.

Quando a norma faz referéncia a outro documento certamente n&o o fez para assegurar que
MARCAS DE CARIMBO PRODUZIDAS UNILATERALMENTE PELO RECORRENTE
com oposi¢éo de RABISCOS que ndo podem ser MINIMAMENTE identificados, tenham
equivaléncia processual .

Est modus in rebus!

Conforme se depreende do documento de f1.32/33 embora tenha concedido ao agravante a
oportunidade para corrigir a falta do documento OBRIGATORIO, o mesmo preferiu a
comodidade da inércia arguindo a tempestividade através da MARCA DE CARIMBO
aposta nos autos mais de 5 meses depois de proferida a deciséo, e ndo cumpriu a
determinacdo expressa em lei.

Repete 0s mesmos argumentos e ndo traz hada novo.

Assim exposto, considerando que os documentos obrigatorios a
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interposicdo do recurso, ndo foram apresentados, embora regularmente intimado para
apresentacdo dos mesmos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E como voto.

Belém(PA), 6 de dezembro de 2018.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO
Relatora
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