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ACORDAO N°

PROCESSO N° 0032738-35.2007.8.14.0301

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RECURSO: APELACAO

APELANTE: SUPERINTENDENCIA EXECUTIVA DE MOBILIDADE URBANA DE
BELEM- SEMOB

ADVOGADOS: DRIELE BASTOS MENDES-OAB/PA 20.329 E OUTROS

APELADO: RAIMUNDA CRISTINA EVANGELISTA SILVA

ADVOGADAS: ODICEIA DE NAZARE RODRIGUES FERREIRA- OAB/PA 19361 E
GEIZE MARIANA COELHO LINS- OAB/PA 4655-E.

RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

REEXAME NECESSARIO DE OFiCIO. APELACAO CIVEL. TRANSPORTE
ALTERNATIVO DE PASSAGEIROS. INFRACAO DE TRANSITO. APLICACAO DE
RETENCAO E MULTA. ARTIGO 231, VIII, DO CTN. ILEGALIDADE DA
APREENSAO DO VEICULO. TESE FIRMADA PELO STJEM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO N° 1144810/MG E SUMULA 510. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. A sentencailiquida proferida contra a Uni&o, o Estado e o Distrito Federal, o Municipio e
as respectivas Autarquias e Fundacgdes de Direito Publico, esté sujeita ao duplo grau de
jurisdicéo;

2-O Caodigo de Transito Nacional, em seu art. 231, VIII, estabeleceu como reprimenda ao
transporte irregular de passageiros a pena de multa acrescida da medida administrativa de
retencdo do veiculo.

3-O STJ no REsp 1144810/MG firmou a tese de que a liberacdo do veiculo retido por
transporte irregular de passageiros, com base no art. 231, VIII, do Cédigo de Transito
Brasileiro, ndo esta condicionada ao pagamento de multas e despesas. Entendimento
consolidado na Sumula 510 do STJ

4-A determinacdo judicial que fundamenta a apreenséo do veiculo, proferida nos autos da
Acéo Civil Pablica, processo n° 2005.1.016950-8, determina a efetiva fiscalizag8o para
coibir as atividades irregulares de transporte de passageiros, conforme determina o Cédigo
de Trénsito Brasileiro.

5- Portanto, éilegal e arbitréria a apreensdo do veiculo, e o condicionamento da respectiva
liberac&o ao pagamento de multas e de despesas com remocao e estadia, por falta de amparo
legal, umavez que alel apenas prevé a medida administrativa de retencéo.

5-Recurso Conhecido e improvido, em razdo da ilegalidade da apreenséo do veiculo da
apelada.

6- Em sede de Reexame Necessario, sentenca mantida naintegralidade.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Publico, por unanimidade de votos, em conhecer e negar provimento ao recurso de
apelacéo, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenario da 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO PARA, aos trés dias do més de dezembro do ano de dois mil e dezoito.
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Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Elvina Gemague
Taveira.

Belém, 03 de dezembro de 2018.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pela SUPERINTENDENCIA EXECUTIVA DE
MOBILIDADE URBANA DE BELEM - SEMOB, em face da sentenca proferida pelo juizo
da 1° Vara da Fazenda de Belém, que deu provimento aos embargos de declaracéo.

A autora narra naexordia que no dia 01 de novembro de 2007 teve apreendido por agentes
de trénsito da CTBEL o veiculo de sua propriedade, sob a alegacdo de transporte irregular
de passageiros.

Aponta que houve um equivoco na apreensdo do veiculo, pois nunca operou no transporte
clandestino e sequer foi comprovado a caracterizacéo de cobranca de passagem e afins.
Assim, gjuizou a acgao, requerendo a liberacéo do veiculo apreendido.

As fls. 19/20, o juizo a quo concedeu a liminar para que seja liberado imediatamente o
veiculo.

A sentenca de piso (fls. 33/34) confirmou a tutela anteriormente deferida e julgou
parcialmente procedente a agdo proposta, determinou a restituicao do veiculo (livre do
pagamento de qualquer encargo), e aplicou multa em raz&o do transporte clandestino, que
sera cobrada por ocasido do licenciamento do veiculo, nos termos do artigo 231, VIII, daLe
n° 9.503/97.

Da referida sentenca, Raimunda Cristina Evangelista opds Embargos de Declaragéo (fls.
35/36), no qual aegou a omisséo do decisum quanto ao descumprimento da liminar e quanto
aexpedicdo do alvara paraliberacéo do veiculo.

Os Embargos de Declaracéo foram providos, nos seguintes termos.

No caso concreto, a embargante suscita a ocorréncia de omissao, alegando que o Juizo, na deciséo
embargada, ndo se reportou ao fato noticiado de ndo ter aré restituido o veiculo a autora, conforme
determinado na decisdo embargada e nesse sentido, entendo assistir razdo a embargante.
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Posto isto e por tudo o mais que dos autos consta, conheco dos EMBARGOS DECLARATORIOS
de fls. 35/36, LHES CONCEDENDO PROVIMENTO, haja vista a ocorréncia do vicio de omissao
mencionado alhures, e, via de consequéncia, DETERMINO a ré, COMPANHIA DE
TRANSPORTES DO MUNICIPIO DE BELEM-CTBEL, atual SUPERINTENDENCIA
EXECUTIVA DE MOBILIDADE URBANA DE BELEM-SEMOB que restitua a autora, no prazo
de quarenta e oito horas, o veiculo M.Benz/L0O812 NEOBUS WAY, COR VERDE, PLACA JUP-
4296, ANO/MODEL O 2006/2006, CHASSIS 9BM 6881776B480446.

INTIME-SE aré, por seu representante legal, do inteiro teor deste decisum, para o seu imediato
cumprimento. Elevo a multa pecuniaria diaria, ja cominada para o caso de descumprimento, para o
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Inconformada, a Superintendéncia Executiva de Mobilidade Urbana de Belém — SEMOB,
interpds recurso de apelacdo as fls. (72/81), alegando em sintese: [1] que o juizo a quo
contrariou o que foi decidido na Ac¢do Civil Plblica proc. n° 20051016950-8, na qual foi
determinada a apreensdo de todos os veiculos que estivessem transportando passageiros
irregularmente; [2] que o ato reveste-se do poder de policia da SEMOB para fiscalizar e
gerenciar servicos e atividades de transporte publico; [3] que a apelada agiu sem observar a
legislacdo fiscal, previdenciédria e trabal hista, em prejuizo da col etividade e economia; [4] da
necessidade de combate efetivo ao transporte de passageiros, pois é um risco a sociedade.
Requereu ao final, o conhecimento e provimento do recurso de apelacéo, para reformar a
sentenca de primeiro grau, aduzindo que a medida de apreensdo € necessaria para combater
com eficiéncia o transporte irregular de passageiros.

A parte apelada apresentou contrarrazdes as fls. 91/97.

Asfls. 107/110, o Ministério Piblico de 2° grau, manifestou-se pelo conhecimento e parcial
provimento do recurso interposto.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o presente recurso.

Serd aplicado ao caso concreto o0 Novo Codigo de Processo Civil, em obediéncia ao art. 14
do CPC, o qual estabelece que a norma processual ndo retroagira e sera aplicada
imediatamente aos processos em curso, respeitados 0s atos processuais praticados e as
situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

PRELIMINAR DE OFiCIO - REEXAME NECESSARIO — SENTENCA ILIQUIDA
Suscito de oficio esta preliminar. A sentenca vergastada foi prolatada contra a Fazenda
Publica e de forma iliquida, portanto, necessario se torna o seu exame no duplo grau de
jurisdicdo, nos termos do art. 475, |, do Codigo de Processo Civil.

Conforme entendimento do STJ, quando a sentenca for iliquida e proferida contra a Fazenda
Pablica, a remessa necessaria € obrigatoria. Sendo vejamos:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REEXAME NECESSARIO. SENTENCA ILIQUIDA. OBRIGATORIEDADE. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NA CORTE ESPECIAL NO JULGAMENTO DO RESP. 1.101.727/PR,
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SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC.1. A Corte Especia do STJ firmou o
entendimento no sentido da obrigatoriedade da apreciacdo da remessa necesséria de sentencas
iliquidas proferidas contra a Fazenda Publica. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp
1203742/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/08/2014, DJe 02/09/2014)

EMENTA: PROCESSO CIVIL. REEXAME NECESSARIO. SENTENCA ILIQUIDA. A sentenca
iliguida proferida contra a Unido, o Estado, o Distrito Federal, o Municipio e as respectivas
autarquias e fundactes de direito publico esté sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo
efeito sendo depois de confirmada pelo tribunal; a excecdo contemplada no § 2° do art. 475 do
Cadigo de Processo Civil sup8e, primeiro, que a condenacao ou o direito controvertido tenham valor
certo e, segundo, que o respectivo montante ndo exceda de 60 (sessenta) sal&rios minimos. Recurso
especial provido. (REsp 1300505/PA, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 01/09/2014)

APELACAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA ILIQUIDA. REEXAME
NECESSARIO OBRIGATORIO. No foi cumprida a determinacéo da sentenca, proferida na agéo
de conhecimento, de remessa do feito ao Tribunal para analise do reexame necessario. No caso,
trata-se de sentenca iliquida, proferida contra o Estado, e sujeita ao duplo grau de jurisdi¢cdo, ndo
produzindo efeito sendo depois de confirmada pelo tribunal. Artigo 475 do CPC. A sentenca de fls.
29-31 (ac&o de conhecimento) deve ser submetida ao duplo grau de jurisdicéo. Decisdo proferidaem
sede de impugnac&o ao cumprimento de sentenca desconstituida. DESCONSTITUIDA A DECISAO
DE IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. APELO PREJUDICADO. (TJRS -
Apelagdo Civel N° 70074186214, Terceira Camara Civel, Tribunal de Justicado RS, Relator: Leonel
Pires Ohlweiler, Julgado em 01/09/2017).

Assim, acolho a preliminar para receber o presente feito em recurso oficial necessério,

considerando que a sentenca € iliquida. Em consequéncia, determino ao Setor de

Distribuicéo do 2° Grau, que altere a classificacdo do presente feito para Reexame

Necessario e Apelacado, procedendo a respectiva modificacdo na capa dos autos.
MERITO

A controvérsiarecursal consiste em basicamente saber se a penalidade aplicada a apelada,

isto é, se a apreensdo do veiculo é irregular ou néo.

Sobre o0 tema, o Cédigo de Transito Brasileiro € inequivoco no sentido de ser aplicavel a

penalidade de retencéo do veiculo, nos seguintes termos:

Art. 231. Transitar com o veiculo:

VIII - Efetuando transporte remunerado de pessoas ou bens, quando ndo for licenciado para esse fim,
salvo casos de for¢ca maior ou com permissdo da autoridade competente:

Infragdo - média;

Penalidade - multa;

Medida administrativa - retencéo do veiculo;

Ademais, o licenciamento (e n&o autorizagdo, permissdo ou concessao) a que se refere o
artigo retro transcrito € aguele dos artigos 107 e 135 também do CTB, segundo os quais:
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"Art. 107 - Os veiculos de aluguel, destinados ao transporte individual ou coletivo de passageiros,
deverdo satisfazer, além das exigéncias previstas neste Codigo, as condi¢bes técnicas e aos requisitos
de seguranca, higiene e conforto estabel ecidos pelo poder competente para autorizar, permitir ou
conceder a exploracdo dessa atividade.

Art. 135 - Os veiculos de aluguel, destinados ao transporte individual ou coletivo de passageiros de
linhas regulares ou empregados em qualquer servico remunerado, para registro, licenciamento e
respectivo emplacamento de caracteristica comercial, deverdo estar devidamente autorizados pelo
poder publico concedente.

Importante esclarecer 0 que vem a ser ato administrativo denominado licenca, a fim de
delimitar a legislagdo aplicavel a espécie e as implicacfes dai decorrentes.

Segundo Maria Sylvia Zanella di Pietro Licenca € ato administrativo, unilateral e vinculado
pelo qual a Administracéo faculta aguele que preencha os requisitos legais o exercicio de
uma atividade. (In Direito Administrativo, 122 ed - S&o Paulo, Atlas, 2002).

Ou seja, a Administracdo Publica, no exercicio de seu poder de policia, exige o
preenchimento de certos requisitos para a prética de determinada atividade, por razdes de
seguranca e de adequagao ao exercicio ao interesse publico. Mas a prética da atividade é
livre atodos agueles que preencham os requisitos exigidos, sem distin¢go. Dai seu caréater de
ato vinculado.

O fato dessa atividade ser policiada ndo |he retira o carater de direito subjetivo exercitavel
por qualquer cidaddo que comprove atender as exigéncias legais para tanto. E o caso da
licenca para guiar automoveis (Carteira Nacional de Habilitagdo - CNH) e da licenga para
gue o veiculo possa transitar livremente pelas vias publicas (Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculos - CRLV).

Assim, se 0 agente de transito tivesse autuado a apelada ndo se configuraria arbitréaria ou
ilegal, j& que estava no exercicio de sua propria competéncia, e em repressao a uma
atividade que vinha sendo exercida em total desconformidade com os ditames legais.
Por outro lado, para a infragéo do art. 231, VIII do CTB, alel comina somente pena de
multa, fixando como medida administrativa a retencdo do veiculo até que seja sanada a
irregularidade que deu azo a aplicacéo da penalidade pecuniéria.

Na hipétese oraretratada, a proprietaria do automovel foi punida pela pratica de transporte
remunerado de passageiros sem a devida licenca administrativa (CTB, art. 231, VIII). Para
esse suporte fatico em concreto, alei prevé, em abstrato, mera retencéo do veiculo, como
medida administrativa. Todavia, a apelante agiu em descompasso com a lei vigente, pois
apreendeu o veiculo (termo de apreensdo- fls. 09), ao invés de apenas reter.

Outrossim, verifica-se que a penalidade a ser aplicada ao condutor que for flagrado
transportando pessoa de formairregular € aretencdo do veiculo e ndo sua apreensdo e, sem a
necessidade de pagamento prévio da multa, visto que esta s ocorrera quando do
licenciamento junto ao Detran.

Destaca-se que em julgamento sob a sistemética dos recursos repetitivos, o Colendo STJja
havia firmado tal posicionamento no REsp 1144810/MG, ao
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reconhecer que a liberagcdo do veiculo retido por transporte irregular de passageiros, com
base no art. 231, VIII, do Cddigo de Transito Brasileiro, ndo esta condicionada ao
pagamento de multas e despesas, uma vez que a apreensdo pela prética da infracdo prevista
naguel e dispositivo é medidailegal. Sendo vejamos:

RECURSO ESPECIAL N°1.195.519 - DF (2010/0094216-0) RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX
RECORRENTE : DFTRANS - TRANSPORTE URBANO DO DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : MURILO DE ALMEIDA NOBRE JUNIOR E OUTRO (S) RECORRIDO :
ANTENOR GUIMARAES ROCHA ADVOGADO : CARLOS ESTEVAO MENDONCA DE
SOUZA E OUTRO (S) DECISAO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE
IRREGULAR DE PASSAGEIROS. RETENCAO DO VEICULO. INFRACAO. ART. 231, VIII,
DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO - CTB. LIBERACAO CONDICIONADA AO
PAGAMENTO DE DESPESAS. ART. 262, § 2° DO CTB. IMPOSSIBILIDADE. ART. 543-C DO
CPC. 1. A retencdo € medida administrativa que implica na manutencéo do veiculo no local até
regularizagdo da situacéo e ulterior liberagdo, enquanto que a apreensdo é medida administrativa que
retira o veiculo de circulagdo levando-o para o depdésito. 2. In casu, trata-se de infragdo descrita no
art. 231, VIII, do CTB, que prevé a medida administrativa de retencéo do veiculo, por isso que
revela-se ilegal a cobranca de taxas, despesas de reboque e diérias de deposito (art. 262, § 2° do
CTB). 3. Sob esse enfoque, a Primeira Se¢do, quando do julgamento do REsp 1144810/MG, sujeito
ao regime dos "recursos repetitivos", decidiu que: ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE
IRREGULAR DE PASSAGEIROS. RETENCAO DO VEICULO. LIBERACAO. 1. A liberagzo do
veiculo retido por transporte irregular de passageiros, com base no art. 231, VIIl, do Cadigo de
Transito Brasileiro, ndo esta condicionada ao pagamento de multas e despesas. 2. Recurso especial
improvido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC."(REsp 1144810/MG, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010, DJe 18/03/2010) 4. A
luz da novel metodologia legal, publicado 0 acérddo do julgamento do recurso especial, submetido
ao regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em
idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°,
I, da Res. STJ 8/2008). 5. Recurso Especial a que se nega seguimento. Trata-se de recurso especial
interposto por DFTRANS TRANSPORTE URBANO DO DISTRITO FEDERAL, com fulcro no art.
105, 111, alineas a e ¢, da Constituicéo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios, assim ementada: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. INFRACAO DE TRANSITO. TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS.
CONDUTOR NAO CARACTERIZADO COMO PERMISSIONARIO DE SERVICO PUBLICO
DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS. SUJEICAO AO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. INFRACAO APENADA COM MEDIDA ADMINISTRATIVA DE RETENCAO.
REMO(}AO E DEPOSITO DO VEICULO. IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. Os condutores que eventualmente pratiquem o transporte
irregular de passageiros em ndo estando autorizados a explorar esse servigo, sujeitam-se
exclusivamente ao preceituado pelo Cadigo de Transito Brasileiro, pois, desprovidos da condicdo de
permissionarios de servico publico, ndo estdo sujeitos a incidéncia da legislacéo local que regula o
servico publico de transporte de passageiros. 2. As infracfes de transito apenadas com a medida
administrativa de retencéo do veiculo através do qual foram praticadas ndo autorizam a apreensao e
remocao do automoével, salvo se impossivel o saneamento da irregularidade que ensejara a
caracterizacdo do ilicito no local em que fora cometido. 3. A apreensdo e remogdo do automotor
através do qual fora praticada infracdo apenada com retencdo, em inocorrendo a excepcionalidade,
caracterizam-se como atos ilegais e abusivos que, ferindo o direito liguido e certo que assiste ao
condutor de ser penalizado somente de
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conformidade com o legalmente prescrito, legitimam a liberagdo do automével independentemente
do pagamento da multa imputada ou de quaisquer taxas de depdsito (CTB, arts. 231, VIII, e 270, 8§
1°, 20 e 4°). 3. Apelacdo e remessa oficial conhecidas. Improvidas. Unanime."fl. 100 O Recorrente,
em sede de Recurso Especial, sustenta, em sintese, que o entendimento perfilhado pelo Tribunal loca
viola o disposto nos arts. 231, inciso VIII, e 270, 88 1°, 2° e 4°, da Lei n°® 9.503/1997. Sem contra-
razdes (fl. 137), o recurso especial foi inadmitido no Tribunal local (fls. 138/141), subindo a esta
Corte por forga de provimento ao AG 1.147.566/DF (fls. 180/181). Relatados, decido.
Preliminarmente, conheco do recurso especial, uma vez que a matéria foi efetivamente
prequestionada, bem como demonstrada a divergéncia, nos moldes exigidos pelo RISTJ. Com €feito,
aretencdo é medida administrativa que implica na manutengdo do veiculo no local até regularizagdo
da situacdo e ulterior liberacéo, enquanto que a apreensdo é medida administrativa que retira o
veiculo de circulagdo levando-o para o depdsito. In casu, trata-se de infracéo descrita no art. 231,
VIII, do CTB, que prevé a medida administrativa de retencdo do veiculo, por isso que revela-se
ilegal a cobranca de taxas, despesas de reboque e diarias de depdsito (art. 262, § 2° do CTB). Sob
esse enfoque, a Primeira Secéo, quando do julgamento do REsp 1144810/MG, suj€ito ao regime
dos'recursos repetitivos”’, decidiu que: ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE IRREGULAR DE
PASSAGEIROS. RETENCAO DO VEICULO. LIBERACAO. 1. A liberagdo do veiculo retido por
transporte irregular de passageiros, com base no art. 231, VIII, do Cédigo de Trénsito Brasileiro, ndo
esta condicionada ao pagamento de multas e despesas. 2. Recurso especia improvido. Acordédo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC."(REsp 1144810/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010, DJe 18/03/2010)A luz da novel
metodologia legal, publicado o acérdéo do julgamento do recurso especial, submetido ao regime
previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica
controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da
Res. STJ 8/2008). Ex positis, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se. Intimagoes
necessarias. Brasilia (DF), 20 de setembro de 2010. MINISTRO LUIZ FUX, Relator (STJ - REsp:
1195519, Relator: Ministro LUIZ FUX, Data de Publicag&o: DJ 27/09/2010).

Referido precedente deu azo a edicdo de Simula pelo STJ:

Sumula 510: A liberacéo de veiculo retido apenas por transporte irregular de passageiros ndo esta
condicionada ao pagamento de multas e despesas.
Assim sendo, ndo se pode deixar de frisar a diferenca existente entre os dispositivos legais
gue tratam de retencéo de veiculos e apreensdo. Neste, alegislacdo autoriza o agente publico
a condicionar a restituicdo ao pagamento da multa e dos encargos, previsao legal que
inexiste para os veiculos somente retidos.

No processo em questdo o veiculo foi ilegalmente apreendido (fls. 09), em vez de retido, 0
gue nos leva a concluir pela justeza da decisdo determinou sua imediata liberacéo.
Este Egrégio Tribunal ja firmou entendimento neste sentido, conforme demonstram os
arestos abaixo transcritos ) N
APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO COM
PEDIDO DE LIMINAR. APREENSAO DO VEICULO E ATO IRREGULAR. NO ENTANTO, A
MULTA PELO TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS COMPROVADA E LEGAL E
DEVE SER PAGA NO MOMENTO DO LICENCIAMENTO ANUAL. MANUTENCAO DA
SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO A UNANIMIDADE. (2017.01561911-
57, 173.756, Rel. EZILDA PASTANA MUTRAN, Orgé&o Julgador 12
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TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2017-04-17, Publicado em 2017-04-24)
Na mesma diregéo:

REEXAME DE SENTENCA. A(;AOPE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRACAO. CARENCIA DE ACAO. REJEITADA. TRANSPORTE ALTERNATIVO DE
PASSAGEIRO SEM A DEVIDA LICENCA. INFRACAO DO ART. 231, VIII, DO CTB.
APREENSAO DO VEICULO - ILEGALIDADE.HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REDUCAO.POSSIBILIDADE. 1- Estando presentes a legitimidade, interesse de agir e
possibilidade juridica do pedido, a preliminar de caréncia de acdo deve ser rejeitada. 2- A infracdo
pela prética de transporte remunerado de passageiros sem a devida licenga administrativa, disposta
no art. 231, VIII do CTB, prevé a mera retencdo do veiculo. 3-Honorérios advocaticios arbitrados
em R$500,00 (quinhentos reais) nos termos dos §83% 4° do artigo 20 do CPC/73. 4- Sentenca
parcia mente alteradaem reexame necessario. (2017.02935354-94, ;78.070, Rel. CELIA REGINA
DE LIMA PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2017-07-
10, Publicado em 2017-07-18)

Quanto a afirmacéo de que a sentenca contraria decisdo interlocutoria proferida na Acdo
Civil Publica n® 2005.1.016950-8, deve ser destacado, que o referido processo foi
sentenciado, sendo que a sentenca apenas determinou a fiscalizagdo efetiva para coibir a
pratica de atividade irregular, mas ndo imp6s nenhuma determinacéo de apreensdo de
veiculos, sendo tdo somente o comando de fiscalizacao.

Noutra ponta, deve ser atentado o fato de que a sentenca de fls. 33/34 julgou parcialmente

procedente a ac&o, determinando a restituicdo do veiculo, livre de qualquer encargo,
ressalvado a multa pelo transporte clandestino, nos termos do art. 231, inciso |11, do Cédigo
de Transito Brasileiro. Em sede dos embargos de declaragéo (fls. 35/36), a embargante
aponta a ocorréncia de omissdo somente no que tange a inexisténcia de alvara para liberacéo
do veiculo e designacdo de Oficial de Justica, ou seja, ndo impugnou a suposta nao
ocorréncia do transporte clandestino e o valor da multa relacionada a ele, restando
incontroverso a ocorréncia do transporte irregular.
Todavia, mesmo diante do ocorrido, ndo ha duvidas sobre a ilegalidade do ato
administrativo, posto que ndo poderia o veiculo permanecer apreendido além de que, a
multa devera ser cobrada no momento em que for efetuado o licenciamento anual do
veiculo. Logo, a sentenca ora apreciada deve ser confirmada em sua integralidade, uma vez
gue prolatada em consonancia com o entendimento esposado pelo STJ.

DISPOSITIVO:

Conheco do Recurso de Apelagdo e, NEGO-LHE provimento, mantendo a sentencga
vergastada em sua integralidade.

Em sede de Reexame Necessario, sentenca mantida naintegralidade.

Belém, 03 de dezembro de 2018.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora
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