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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARA

Coordenadoria dos Juizados Especiais

Oficio Circular n° 21 12013-CJE

Excelentissimo(a) Senhor(a)

Belém (PA), 26 de Marcgo de 2013.

Juiz(a) de Direito da Vara do Juizado Especial /Juizado Especial do Estado do

Para

Senhor(a) Magistrado(a),

Ao cumprimenta-lo (a),

Assunto: Reclamagdo n° 7327/PE/STJ -
Multa coercitiva - Valor - Algada -
Juizados Especiais — Indeferimento da
Reclamagdo — Questao juridica objeto da
Reclamacdo nao definida em sumula ou
sob o rito do artigo 543-C do CPC -
Revogacao da liminar.

informo que foi proferida decisao pela

Ministra Diva Malerbi, do Superior Tribunal de Justiga, nos autos da
RECLAMAGAO N° 7327/PE, indeferindo a Reclamagao e, por conseguinte,
cassando a liminar anteriormente deferida.

Atenciosamente,

//'

1

DESA. DIRACY NU

\ES ALVES

Coordenadora Geral dos Juizados Especiais

Av. Almirante Tamandaré, n° 873, esquina com Trav. S&o Pedro, 22 Andar, salas 203 e 204 —
Cidade Velha —CEP. 66020-000 Belem-PA
e-mail: cje@tjpa.jus.br
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RECLAMACAO N° 7.327 - PE (2011/0275144-0)

RELATORA

MINISTRA DIVA  MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 3* REGIAO)

RECLAMANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO - CELPE

ADVOGADO : FLAVIO QUEIROZ BEZERRA CAVALCANTI E OUTRO(S)

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA CENTRAL DE EXECUCOES CIVEIS DOS
JUIZADOS ESPECIAIS DE RECIFE - PE

INTERES. MANOEL RODRIGUES QUINTAS NETO

ADVOGADO SERGIO PALOMARES E OUTRO(S)

DECISAO

A Companhia Energética de Pernambuco — Celpe ajuiza a presente reclamagio

contra "decisdo proferida pelo juiz do I Juizado Especial das Execucdes Civeis de
Pernambuco, nos autos do processo judicial n® 0002804-83.2008.8.17.8036" (fl. 1).

Narra a reclamante, para tanto, que:

Manoel Rodrigues Quintas Neto, na condigdo atual de reclamado, ajuizou
Agiio de n” 0002408-83.2008.8.17.8036, em face da Companhia Energética de Pernambuco,
alegando, em sintese, que o imovel referente ao contrato n® 4004013870 ¢ destinado a locagdo
comercial, mas que se encontra fechado desde margo/2007 em fungdo de uma suspensdo no
fornecimento.

Na inicial, afirmou, ainda, que desde marco de 2007, tentou resolver
administrativamente o problema do corte de energia elétrica, chegou a arcar com o pagamento
da taxa minima.

Destacou que para agravar ainda mais a situagdo, a Celpe, ao invés de religar
a cnergia, retirou inadvertidamente o relogio medidor e que apesar da empresa niio estd
fornecendo energia, emitiu quatro faturas com consumo elevado, ou seja, uma fatura no valor
de R$ 357,67 (trezentos e cinquenta ¢ sete reais e sessenta € sete centavos), indicando consumo
de 635kwh e com vencimento em 25/06/2008, outra no valor de RS 126,38 (cento e vinte e seis
reais ¢ trinta ¢ oito centavos), indicando consumo de 225kwh com vencimento para
25/07/2008, outra no valor de R$ 155,17 (cento e cinquenta e cinco reais e dezessete
centavos), indicando consumo de 382kwh.

Por tais razdes, requereu que a CELPE fosse compelida ao pagamento do
valor em dobro da cobranga indevida, com o cancelamento das respectivas faturas, indenizagio
por lucros cessantes no montante correspondente ao nimero de meses em que permaneceu o
imovel sem o fomecimento de energia vezes o valor do aluguel mensal atual do imodvel e
indenizagdo por dano moral em valor a ser arbitrado por este Juizo.

Houve decisdo que antecipou os efeitos da tutela, determinando que a
reclamante CELPE procedesse com o restabelecimento do fornecimento de energia, sendo que
a mesma ndo pdde ser cumprida, em virtude do imdvel encontrar-se sempre fechado.
Igualmente, o Autor da agdo origindria nio demonstrou qualquer interesse em ser designado
um dia para comparecer ao local e permitir a religacdo da unidade consumidora.

Devidamente citada, ofertou a ora reclamante contestagdo, aduzindo em suma
que havia necessidade de realizagdo de pericia técnica, a fim de se constatar eventual
problema, bem como se demonstra incabivel condenagiio ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e materiais.

Em sede de sentenga, o processo foi julgado procedente em parte, apenas
para cancelar as faturas questionadas na petigiio inicial. Ainda, o magistrado origindrio fixou o
valor da causa (R§ 16.600,00) como teto da execugdo por eventual multa por descumprimento.

Em sequéncia, o reclamado requereu a execugdo da multa por
descumprimento da decisdo que concedeu a liminar, afirmando que a mesma jamais foi
cumprida, tendo a Central de Execugdes Civeis dos Juizados Especiais de Pernambuco
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calculado a multa no total de R$ 1.243,484,61 (um milhdo, duzentos e quarenta e trés mil,
quatrocentos € oitenta € quatro reais € sessenta € um centavos).

Por se encontrar em dissondncia com o disposto na sentenca € bastante acima
do limite de algada dos Juizados Especiais Civeis, previsto no artigo 3°, inciso I, da Lei
9.099/95, a CELPE apresentou Excegdo de Pré-Executividade, demonstrando o latente excesso
de execugdo. Posteriormente, o Douto Julgador acolheu a Excegdo apresentada e limitou a
execugdo do valor dado a causa, R$ 16.600,00 (dezesseis mil e seiscentos reais).

Contudo, o reclamado atravessou uma peti¢o aos autos, argumentando que a
multa limitada ao valor da causa foi por eventual descumprimento de sentenga, sendo que se
estava executando multa por descumprimento de decisédo liminar.

Nessa seara, o Magistrado reconsiderou a decisdo anteriormente proferida,
que limitou o valor da execugdo, desconsiderando o carater teratologico da decisdo, e
determinou que fosse somada a multa por descumprimento de sentenga (esta limitada) 4 multa
por descumprimento da decisdo que concedeu a liminar (esta sem limitagdo), sendo calculado o
importe de R$ 1.322.076,56 (um milhdo trezentos ¢ vinte ¢ dois mil e setenta e seis reais e
cinquenta e seis centavos :em virtude de terem sido bloqueadas duas contas, total
correspondente a R$ 2.644.153,12 (dms mllhoes selscentos e quarenta € quatro mil cento e
cmquema e trés reais e doze centavos) A

’ ~Todavia,"a decisdo profeggg pelo Maglstrado da Central de Execugdes
. Clvels dos szados Especiais de Pemambuco ‘encontra-se em total dissondncia com os fatos
/- constantes nos autos e com o entendimento pacif co deste Egrgglo Superior Tribunal de
; Justica, uma Vez que, pnmelramente a sentenga fixou o valor dado ﬁ causa como teto para uma

possivel execugao . Ainda, este Eg[eglo Superior ﬁzbunal de Justiga ja fixou entendimento de

N

-~ que as execu@es em sede ‘de Imzados Especlals {Civeis encontram-se limitadas ao teto de
... algada previsto no artigo 3°%inciso I, da Lei 9. 099/Q§ '
' ‘Destarte, ndo restando outra altefpativa a CELPE VEm a empresa ajuizar a
presente Reclamag@io a fim de submeter a decisio’ proferida ao entendlmento deste Egrégio
Supenor Tribunal de Iustxc;a (ﬂs 1-4)

No merlto sustenta que "a0 optar por propor uma demanda em sede de
Juizados Especiais Civeis, automatlcamente o autor reconhece que se trata de uma causa de
menor complexidade e que o valor méximo que podera obter é de quarenta salarios minimos,
conforme limitagdo imposta ao artigo 3°, inciso I, da Lei 9.099/95" (fl. 7).

Para comprovar o dissidio com a jurisprudéncia desta Corte, traz a reclamante
o seguinte julgado da Quarta Turma:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZADO
ESPECIAL. COMPETENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA
COMINATORIA. ALCADA. LEI 9.099/1995. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ admite a impetragdo de mandado de seguranca
para que o Tribunal de Justiga exerca o controle da competéncia dos Juizados Especiais Civeis
e Criminais, vedada a analise do mérito do processo subjacente.

2. Dispde o art. 3% § 1°, inciso 1, da Lei 9.099/95, que compete ao Juizado
Especial promover a 'execu¢io dos seus julgados', ndo fazendo o referido dispositivo legal
restrigdo ao valor méaximo do titulo, o que ndo seria mesmo necessdrio, uma vez que o art. 39
da mesma lei estabelece ser 'ineficaz a sentenga condenatdria na parte em que exceder a algada
estabelecida nesta lei'.

3. O valor da algada ¢ de quarenta saldrios minimos calculados na data da
propositura da a¢do. Se, quando da execugdo, o titulo ostentar valor superior, em decorréncia
de encargos posteriores ao ajuizamento (corregio monetaria, juros € 6nus da sucumbéncia), tal
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circunstancia ndo alterard a competéncia para a execugdo ¢ nem implicard a renincia aos
acessorios e consectarios da obrigagio reconhecida pelo titulo.

4. Tratando-se de obrigagio de fazer, cujo cumprimento € imposto sob pena
de multa diaria, a incidir apos a intimagdo pessoal do devedor para o seu adimplemento, o
excesso em relagio a algada somente ¢ verificivel na fase de execugdo, donde a
impossibilidade de controle da competéncia do Juizado na fase de conhecimento, afastando-se,
portanto, a alegada preclusido. Controle passivel de ser exercido, portanto, por meio de
mandado de seguranga perante o Tribunal de Justica, na fase de execucio.

5. A interpretagiio sistemadtica dos dispositivos da Lei 9.099/95 conduz a
limitagio da competéncia do Juizado Especial para cominar - e executar - multas coercitivas
(art. 52, inciso V) em valores consentineos com a algada respectiva. Se a obrigacio é tida pelo
autor, no momento da opg¢éo pela via do Juizado Especial, como de "baixa complexidade" a
demora em seu cumprimento nio deve resultar em execugdo, a titulo de multa isoladamente
considerada, de valor superior ao da algada.

6. O valor da multa cominatéria ndio faz coisa julgada material, podendo ser
revisto, a qualquer momento, caso se revele insuficiente ou excessivo (CPC, art. 461, § 6°).
Redugio do valor executado a titulo de multa ao limite de quarenta salarios minimos.

7. Recurso provido (RMS 33.155/MA, Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de
29.8.2011).

n

Como liminar, postula "o imediato desbloqueio integral das contas da
Reclamante ou, subsidiariamente, o desbloqueio da quantia que exceder o limite de al¢cada
para a causa nos Juizados Especiais, qual seja, quarenta salarios minimos (fl. 12).

No mérito, pede que a execu¢do da multa seja limitada ao equivalente a 40
(quarenta) salarios minimos.

Em 11.11.2011, o entdo Relator da presente Reclamagao, Min. Cesar Asfor
Rocha, deferiu a liminar pleiteada pela Reclamante, COMPANHIA ENERGETICA DE
PERNAMBUCO - CELPE, para suspender o bloqueio da importancia executada, nos autos
da acdo n® 0002804-83-2008.8.17.8036, em tramite na Central de Execug¢des Civeis dos
Juizados Especiais de Recife - PE (fls. 309-313)

Na mesma ocasido, determinou-se o processamento do feito, nos moldes
previstos no art. 2°, incisos I, II e III, da Resolugdo n® 12/2009 do STJ.

Ap0s o oferecimento das informagdes pela autoridade reclamada (fls. 697-698)
e parecer do Ministério Publico Federal (fls. 707-713), o BANCO BMG S/A protocoliza
peti¢do, em que requer a extensdo dos efeitos da liminar, para suspender a execu¢do em agdo
n® 7170243.22, em tramite na Turma Recursal dos JEC da Comarca de Anapolis - GO (fls.
716-762).

Em resposta, na data de 1°.8.2012, o Min. Cesar Asfor Rocha proferiu
despacho, explicitando a necessidade de suspensdo dos processos em que se tenha
estabelecida a mesma controvérsia em dmbito nacional, com fundamento no inciso I do art. 2°
da Resolucio 12/2009/S8TJ (f1s. 769-770).

Situagdo similar ocorreu em relacdo a pedido do BANCO ITAUCARD (fls.
777-873), em que também houve a "extensdo" dos efeitos da liminar, conforme determinagio
do Min. Cesar Rocha (fls. 999-1001).

E o relatorio.

DECIDO.

A Corte Especial do STJ, apreciando questio de ordem levantada na Rcl
3.752/GO, em razdo do decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (STF, Rel. Ministra Ellen
Gracie), admitiu a possibilidade do ajuizamento de reclamag@o perante o STJ, objetivando,
assim, adequar as decisOes proferidas pelas Turmas Recursais dos Juizados Estaduais a
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sumula ou jurisprudéncia dominante nesta Corte.

A mencionada espécie de reclamagdo foi disciplinada pela Resolugio 12/2009,

ndo se confundindo com uma terceira instancia para julgamento da causa.

A Primeira e Segunda Sec¢des do STJ, interpretando a citada Resolugio,

decidiram que a jurisprudéncia do STJ a ser considerada para efeito do cabimento da
reclamagdo € apenas a relativa a direito material, consolidada em stimulas ou teses adotadas
no julgamento de recursos repetitivos (CPC, art. 543-C).

Documento

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO.
PODER DE POLICIA. TRANSITO. SANCAO PECUNIARIA APLICADA POR
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. SUMULAS OU RECURSOS REPETITIVOS.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA NA FORMA EXIGIDA.

1. Cabe reclamagiio para a adequagdo do entendimento adotado em acordios
de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, simula ou orientagdo adotada na sistematica
dos recursos repetitivos do STJ, em razdo do decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (Tribunal
Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 27.11.2009) e das regras contidas na Resolugio 12/2009
do STI.

2. Para tanto, ¢ necessario que a parte demonstre incompatibilidade entre o
entendimento adotado no acodrddo reclamado e aquele pacificado no ambito do Superior
Tribunal de Justiga em sede de recurso especial julgado pelo rito do art. 543-C ou de Stimulas.
Nesse sentido: EDcl na Rel 7837/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA
SEGAO, julgado em 08/08/2012, DJe 15/08/2012; Rcl 6721/MT, SEGUNDA SECAO,
Jjulgado em 09/11/201 1, ainda ndo publicado.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg na Rcl 9.850/PR, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/11/2012, DJe
20/11/2012)

AGRAVO NA RECLAMAGAO. ALEGAGAO DE DIVERGENCIA
ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA RECURSAL ESTADUAL E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. REQUISITO. CONTRARIEDADE A ENUNCIADO DA
SUMULA/STJ OU ENTENDIMENTO CONSOLIDADO EM RECURSO REPETITIVO.

- A reclamagdo ajuizada com base na Resolugdo STJ n® 12/2009 tem como
pressuposto de admissibilidade que o acorddo proferido pelo Colégio Recursal afronte
enunciado da Simula/STJ ou entendimentos exarados em sede de recurso repetitivo.

- Com relagiio ao primeiro dos dois requisitos, ndo basta ao reclamante
indicar o Enunciado de Stimula que entende violado.

- Agravo nao provido. (AgRg na Rcl 9.125/MT, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/9/2012, DJe 17/9/2012)

RECLAMAGAO. RESOLUCAO/STJ N° 12/2009. JUIZADOS ESPECIAIS.
REQUISITOS. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. DEFINICAO.

. Para que seja admissivel o manejo da Reclamagdo disciplinada pela
Res/STJ n® 12/2009 ¢é neccessario que se demonstre a contrariedade a jurisprudéncia
consolidada desta Corte quanto a matéria, entendendo-se por jurisprudéncia consolidada: (i)
precedentes exarados no julgamento de Recursos Especiais em Controvérsias Repetitivas (art.
543-C do CPC); ou (ii) enunciados de Siimula da jurisprudéncia desta Corte.

2. Ndo sc admite, com isso, a propositura de reclamagdes com base apenas
em precedentes exarados no julgamento de recursos especiais.

3. Para que seja admissivel a reclamag¢do ¢ necessario também que a
divergéncia se dé quanto a regras de direito material, ndo se admitindo a reclamagio que
discuta regras de processo civil, 8 medida que o processo, nos juizados especiais, orienta-se
pelos peculiares critérios da Lei 9.099/95.

4. As hipoteses de teratologia deverdo ser apreciadas em cada situacio
concreta.
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5. Reclamagio ndo conhecida.
(Rel 6721/MT, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, Rel. p/ Acorddo Ministra
NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe 09/11/2012)

Na hlpotese do autos, a questao _]llrldlca objeto da reclamacdo nio foi definida

= = —

pressupostos da reclamagao

Com essas consideragdes, nos termos do art. 1°, § 2° da Res. n® 12/2009 e do
art. 267, VI, do CPC, INDEFIRO a presente reclamagdo, ficando revogadas as decisdes de
fls. 309-313, 769-770 ¢ 999-1001.

Como decorréncia logica, ficam prejudicados os pedidos da CLARO S/A (fls.
1011-1026), do BANCO SANTANDER (fls. 1076-1259, 1774-1797, 1832-1943, 1946-2142
e 2290-2354), BANCO PANAMERICANO (fls. 1262-1771), TELEFONICA BRASIL S/A
(fls. 1800-1814, 1815-1829), COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
(fls. 2150-2220), SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA (fls. 2223-2260) e
COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA - COELBA (ls.
2263-2287).

Comunicacgdes necessarias as mesmas autoridades anteriormente oficiadas,
para ciéncia.

Encaminhe-se copia da presente ao 2° Juizado Especial Civel e Criminal da
Comarca de Maceio - AL, em atendimento a consulta juntada as fls. 1060-1071.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de margo de 2013.

MINISTRA DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO)
Relatora






