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APELACAO PENAL. HOMICIDIO CULPOSO NO TRANSITO. FALTA DE PROVAS.
ABSOLVIQAO. PROVIMENTO.

1. A condenacdo pelo crime de homicidio culposo na direcéo de veiculo automotor requer a
demonstracdo, acima de uma duvida razoével, de que o acusado violou o dever de cuidado
objetivo, norma geral que fundamenta a proibicdo de resultados lesivos decorrentes da
execucado inadequada de agBes socialmente perigosas, como € o transito de automoveis.
2. N&o fornecendo a prova produzida elementos suficientes para efetivamente demonstrar
gue uma conduta culposa do acusado tenha sido a causa da morte da vitima, a absolvic¢éo do
acusado € medida que se impde.

3. Acdo penal julgada improcedente, com fundamento no art. 386, V11, do CPP.

4. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO UNANIME.

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia 22
Céamara Criminal Isolada, por unanimidade de votos, EM CONHECER DO RECURSO E
LHE DAR PROVIMENTO, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos dois dias do més de fevereiro
de 2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes.

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Penal interposta por Silvio Sandro Costa de Abreu, contra a sentenca
prolatada pelo Juizo de Direito da 82 Vara Penal da Comarca da Capital que, apos
condenacdo nas penas do art. 302, incisos |11 e IV do Cédigo de Trénsito Brasileiro, Ihe
imp0s a pena definitiva de 03 (trés) anos de detencéo, a qual foi substituida por duas penas
restritivas de direito, bem como ao pagamento de prestacdo pecuniaria consistente em 08
(oito) salarios em favor dos familiares das vitimas.

Consta da denuincia que, no dia 06/11/2003, por volta das 17h30min, o acusado quando
dirigia o veiculo do tipo 6nibus, placas JUH — 5495/PA, de propriedade da empresa
Transbelrio Ltda, atropelou e matou a vitima Manoel Gama da Silva quando esta passava
proximo a rotatoria da confluéncia das Avenidas Alcindo Cacela e Bernardo Sayé&o.
Consta, ainda, que a vitima s6 foi atropelada e morta porgue o acusado fez uma manobra
irregular na rotatéria, por ndo ter prestado a devida atencéo e por estar
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conduzindo o veiculo em velocidade incompativel com as condigdes da via, assim como este
ndo prestou qualquer socorro a vitima Manoel Gama da Silva, tendo empreendido fuga logo
apods o acidente.

Por tais fatos, o Ministério Publico ofereceu dendncia contra o apelante, imputando-o o
delito previsto no art. 302, incisos Il e IV, do Cddigo de Transito Brasileiro.

ApoOs regular instrucéo, o magistrado a quo prolatou sentenca, onde reconheceu a
responsabilidade criminal do apelante nos termos da acusagao (fls.136/152), o magistrado a
guo aplicou-lhe a sancéo anteriormente delineada.

Inconformada, a defesa interpds a presente apelacdo com fundamento no art. 593, I, do
Cddigo de Processo Penal devidamente acompanhada de suas razdes, pugnando pela
absolvicdo do recorrente, tendo em vista que a culpa pelo acidente foi exclusiva da vitima
gue vinha com sua bicicleta pela contra méo.

Alternativamente, requer a retirada da qualificadora prevista no paragrafo Unico, inciso |11,
do art. 302 do Cédigo de Transito, assim como requer a diminuicdo do pagamento de 08
para 04 salarios minimos de prestacéo pecuniéria em favor dos familiares da vitima.

Em contrarrazoes (fls. 161/166), o Promotor de Justi¢ca manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do apelo.

O feito foi encaminhado a esta Superior Insténcia, sendo distribuido a minharelatoria, e na
data de 29/11/2010, determinei sua remessa a0 exame e parecer do custos legis (fl. 169).
Nesta instancia superior, a Procuradora de Justica Mariza machado da Silva Lima opinou
pelo conhecimento e parcial provimento do recurso, apena para o fim de ser retirada a
qualificadora referente a omissdo de socorro e pela diminuicdo do quantum da pena
restritiva de direitos atribuida ao recorrente, (fls. 171/175).

O feito retornou ao meu gabinete, concluso, em 11/01/2011.

E o relatrio.

Belém (PA), 18 de dezembro de 2015.

VOTO

Pugna a defesa do recorrente pela sua absolvicao ante a falta de provas para a condenagéo.
Alternativamente, requer aretirada da qualificadora prevista no paragrafo Unico, inciso Ill,
do art. 302 do CBT, bem requer a diminuicdo de 08 para 04 salarios minimos para
pagamento da pena restritiva de direito.

Com efeito, imputa-se ao recorrente a prética homicidio culposo na direcéo de veiculo
automotor, com a qualificadora da omissdo de socorro, conduta tipificada no art. 302,
paragrafo unico, inciso |11 do Cédigo Brasileiro de Transito.

Ademais, como ocorre em todo crime culposo, também aqui o tipo € aberto, limitando-se a
lei unicamente a descrever o resultado da acdo, mas ndo a acdo tipica, a qual é somente
adjetivada. A configuracdo do crime, portanto, remete ao art. 18, 11, do CP, o qual dispde ser
o crime culposo, quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia ou
impericia..

Assim, para a caracterizacao do crime de homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor, seriaimprescindivel a demonstracéo, acima de uma davida razoavel, de que o
acusado violou o dever de cuidado objetivo, norma geral que fundamenta a proibigdo de
resultados lesivos decorrentes da execugdo inadequada de acdes socialmente perigosas,
como é o transito de automoveis. Como afirma Juarez Cirino dos Santos:

"O conceito de risco permitido delimita de modo geral o cuidado objetivo exigido em acoes
perigosas. Como regra, define os limites de permissibilidade social das a¢Oes perigosas; por
exemplo, asinalizacdo de transito indica os limites objetivos
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na circulacdo de veiculos: se a agdo perigosa se contém nos limites do risco permitido, entdo
resultados de dano ndo sdo atribuiveis alesdo do cuidado objetivo exigido, mas a fatores ndo
controlaveis. (Teoriado Crime, p. 37)."

Assim, para que pudesse ser julgada procedente a pretensdo Acusatoria, esta deveria ficar
suficientemente demonstrada que o acusado extrapolou o limite do risco permitido na
conducé&o de veiculos automotores, agindo com imprudéncia, impericia ou negligéncia.
Ora, na hipotese dos autos, a denuncia afirmater ocorrido crime culposo em virtude de o réu
ter supostamente conduzido seu veiculo quando ao chegar na rotatéria, dobrou para adireita
no sentido do late Clube e, por ndo ter prestado a devida atencéo e por estar conduzindo o
veiculo com velocidade incompativel com as condicdes da via ndo notou a presenca de um
ciclista, que foi atingido pelo dnibus, sendo atropelado e morto em decorréncia dos graves
ferimentos sofridos, conforme ratifica o Laudo Necroscépico, constante a fl. 24 dos
presentes, o qual esclarece que a vitima MANOEL GAMA DA SILVA, além de outras
graves lesdes, sofreu escoriacdes do tipo arrasto em alguns membros, haja vista que
conforme afirmaram testemunhas oculares, a vitima fora arrastada pel o veicul o atropelador
por aproximadamente quinze minutos.

Ocorre, entretanto, que tais afirmagdes ndo foram confirmadas pelos elementos colhidos
durante a instrucdo processual, pelo menos ndo com o grau de certeza necessario para
superar a duvida razoéavel.

Com efeito, nem sequer a dindmica dos fatos narrada na denuncia foi suficientemente
demonstrada, dado que, apesar de ser ventilado que o veiculo conduzido pelo acusado
trafegava em velocidade incompativel para a via (o apelante estava entrando em uma
rotatoria), 40 km, esta ndo foi confirmada pelas testemunhas de defesa.

Tem-se, portanto, que a imputacdo de conduta imprudente, que na denuncia vem
caracterizada pela conducéo de veiculo em velocidade incompativel para avia, ndo restou
confirmada.

Ademais, verifica-se que a prova testemunhal colhida tampouco se presta a demonstrar que
0 acusado tenha efetivamente violado o dever de cuidado objetivo na conducéo de veiculos
automotores. Na instrucéo processual foi inquirida somente uma testemunha arrolada pela
acusacao e quatro de defesa que presenciaram os fatos, Jackson Henrique dos Santos Simé&o,
arrolado pela acusagéo, e Diana Borges da Conceicéo, Deivid de Castro Pereira, Daniel
Portilho da Costa e Edinei Coelho Moreira, arrolado pela defesa.

Em seu depoimento prestado em juizo, Diana Borges da Conceicado afirmou (fls. 92/94):

"que a declarante ndo viu a vel ocidade que o dnibus estava sendo conduzida, mas geralmente passam
com baixa velocidade por ser uma rotatéria; que falaram que a vitima conduzindo uma bicicleta e
salvo engano bebido e se encontrava ha contra mao; que ninguém falou haver o motorista parado no
cruzamento; gue o énibus estava no percurso dele indo pela Alcindo Cacela para fazer arotatria ndo
sabendo informar se ia conduzido o veiculo para o final da linha mais que estava o veiculo de
passageiro sendo conduzido na rota normal; que a vitima conduzia a bicicleta na contra méo e em
travessia muito perigosa fora dafaixa; (...) que a distncia do corpo da vitima e local onde parou o
coletivo urbano de aproximadamente 2 metros; que a vitima estava posicionada a frente do 6nibus;
gue o cobrador do coletivo permaneceu no local por um determinado tempo depois foi para garagem
(...) que avitima saiu da praga, atravessou a Bernardo Say&o, ingressou na
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rotatéria para se dirigir na contra mdo a Alcindo Cacela(...) " (Depoimento da testemunha Diana
Borges da Conceicéao as fls. 92/94).

Em declaracdes prestadas as fls. 97/98, a testemunha Deivid de Castro Pereira afirmou:

"Que o declarante se encontrava no local em que veio a ocorrer 0 atropelamento; que o fato ocorreu
por volta das 5 horas na Bernardo Say&o com a Alcindo Cacela; que se encontrava com uma amiga
na praca Princesa | zabel sentado no banco da praca bem em frente da rotatéria com sua amiga
Priscila quando viu a vitima passar em uma bicicleta e ndo notou nada anormal; que ndo viu o
momento em que a vitima foi atropelada sé ouviu o barulho; que o Onibus vinha pela Alcindo
Cacela no sentido de dobrarem a Bernardo Say&o; que os coletivos costumam fazer aguele percurso
mais ndo sabe informar se aquele coletivo estava na linha dele; que 6nibus estrada nova realmente
vem por aguelavia; que geralmente os 6nibus nagquel e percurso dobram para a esquerda, mas aguele
Onibus dobrou para a direita; (...) que o comentério que escutou é que a popul acdo estava revoltada e
gueria pegar o motorista; que ndo sabe dizer se a populagdo pegou 0 motorista; (...) que acredita que
avelocidade do veiculo fosse de 30 km por hora por que ha uma preferencial no local que todos tem
que reduzir; (...) que, a vitima saiu da praga no sentido de pegar a Alcindo Cacela tendo pego a
contra mao, pois no local existe um trevo (...)" (fls.97/98).

Por seu turno, inquirido sob compromisso, a testemunha Daniel Portilho da Costa em juizo
afirmou:

"(...) que viu quando a vitima na contra méo se projetou para debaixo do 6nibus; que a vitima estava
de bicicleta; que o 6nibus vinha pela méo certa, dobrando pela direita pegando a Bernardo Sayéo;
gue o condutor do 6nibus tinha que frear, pois estava na rotatdria e apds frear dobrou para a direita
no sentido da Bernardo Say&o; que como o veiculo freou para ingressar na rotatéria deveria estar
com uns 30 KM; que o ciclista conduzia a bicicleta na contramé&o no direto da Alcindo Cacela ndo
fazendo arotatéria se projetando para baixo do veiculo; que o depoente depois da vitima haver sido
atropelada viu a mesma no chdo mas ndo se aproximou para ver melhor a vitima; (...) que o
atropelamento ocorreu na dobrada da rotatoria e quando estava procedendo o motorista a dobrada na
rotatéria o ciclista na contra méo se chocou com o énibus; que o ciclista deveriater seguido para a
direita circulando arotatéria para ingressar na Alcindo Cacela entretanto dobrou para a esquerda
pegando a contra mdo no momento em que o énibus ingressava para seguir percurso pelarotatéria se
projetando o ciclista para a frente do 6nibus; que o condutor do dnibus dirigiu sua viséo para o lado
esquerdo de onde poderia surgir o veiculo e ndo viu a manobra do ciclista, pois aquele surgiu na
contra mao e se projetou para debaixo do dnibus; gue enquanto olha 0 motorista para o lado que
poderia surgir veiculo o ciclista se projetou para debaixo do énibus (...)" (fl. 897).

E, finamente, atestemunha Edinei Coelho Moreira em depoimento prestado em Juizo disse:

(...) que arota que estava a tomar o condutor do veiculo ndo era o normal da linha, pois havia um
carregamento na Bernardo Say&o e quando ocorre fato dessa natureza é permitido mudar de rota
pegando a S&o Miguel, pegando a Alcindo Cacela e posteriormente na Bernardo Say&o; que estava o
condutor do veiculo com velocidade aproximada de 30 KM, pois h4 um redutor naguele percurso;
(...) que a vitima atingiu o 6nibus na lateral onde esta a porta de acesso ao coletivo mais para o
centro; que a vitima saiu da praca Princesa Izabel; que quem atravessa da praca para a Alcindo
Cacela esta na contra méo; (...) que volta a reafirmar que a vitima estava em movimento e se
projetou para o lado, que ndo foi o condutor do coletivo que atingiu a vitima na manobrg; (...) que no
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momento em que as pessoas partiram para o local ja partiram para cima do condutor e saiu do local
para ndo ser espancado (...)

Tem-se, pois, que as provas acostadas aos autos ndo fornece elementos suficientes para
permitir a conclusdo de que a conduta do acusado tenha dado causa a morte da vitima em
virtude de estar conduzindo o veiculo em velocidade incompativel com as condicdes da via.
Na verdade, a partir das provas testemunhais, o quadro que se tem € de que o ciclista
trafegava na contra mao da via e que ao tentar entrar na Av. Alcindo Cacela, bateu ao lado
do 6nibus gque vinha desta avenida para entrar na Av. Bernardo Say&o. Acresga-Sse aisso 0
fato de que o apelante ndo poderia estar em velocidade incompativel com avia, até porque
naquele local existe uma rotatoria, que forgosamente obriga o qualquer motorista a diminuir
a velocidade para poder adentrar na mesma, conforme confirmado pelas testemunhas de
defesa inquiridas em juizo.

Com efeito, do depoimento de Silvio Sandro Costa Abreu, colhe-se:

"(...) que ndo estava em velocidade incompativel para o local, pois la halombadas e a rotatéria ndo
permite velocidade superior a 30 km/hr; que todo pedestre que vem de bicicleta tem que fazer o
contorno na rotatdria para pegar a Alcindo Cacela, mas a vitima néo fez desta maneira, pois saiu da
Bernardo Say&o direto para entrar na Alcindo Cacela sem passar na rotatéria; que no local ndo ha
seméfaro; que ha na via o que se denomina cocadas baianas ou tartarugas; que a vitima estava de
bicicleta e com esse veiculo atravessou na contra mao a pista; (...) que o itinerario que o depoente
tomou no momento do acidente ndo era o deveria fazer, pois deveria seguir direto pela Bernardo
Sayao, passar pelarotatéria, e seguir na Bernardo Say&o; que o depoente declara que ndo procedeu 0
itinerério de deveriafazer, ou sgja, vir pela Bernardo Sayao, pegar arotatéria, e ingressar de novo na
Bernardo Sayao, pois tinha informacao de que estava o trafego engarrafado, por causa de um porto
de balsas ou um acidente, desta feita pegou a José Bonifécio, passou pelarua do mercado, a Bardo de
Igarapé Miri e entrou na Alcindo Cacela. (...) que a vitima estava montada na bicicleta no momento
do atropelamento; que a vitima pedalando a bicicleta, passou para o outro lado da praca, usando a
contra mao, e entrou na Alcindo Cacela; que atravessou a vitima do outro lado da praga, na contra
mao, para entrar na Alcindo Cacela, também na contra mao; que o depoente conduziu o veiculo,
passando das tartarugas, e quando fazia manobra para dobrar no sentido da Bernardo Say&o, a vitima
atravessou; gue o choque com a vitima foi na curva; gue o depoente ao fazer a manobra, olhou s6
para a esquerda, no sentido em que veiculos poderia estar trafegando; que quando procedia a vitima
surgiu na contra mao, batendo nalateral do veiculo (...)." (fls. 111/112).

Sobre 0 assunto, cito trecho de jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica:

1.(.)

2. A condenacdo pelo crime de homicidio culposo na dire¢cdo de veiculo automotor requer a
demonstrac&o, acima de uma davida razoével, de que o acusado violou o dever de cuidado objetivo,
norma geral que fundamenta a proibicéo de resultados lesivos decorrentes da execucdo inadequada
de acdes socialmente perigosas, como € o transito de automoveis.

3. Néo fornecendo a prova produzida elementos suficientes para efetivamente demonstrar que uma
conduta culposa do acusado tenha sido a causa da morte da vitima, a absolvi¢cdo do acusado é
medida que se impde. Acdo penal julgada improcedente, com fundamento no art. 386, VI, do CPP.
(APn 593/MT, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
17/12/2012, DJe 07/02/2013).
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Tal afirmacéo é corroborada pelos depoimentos das testemunhas arroladas pela defesa os
guais confirmaram que o recorrente ndo conduzia o veiculo em velocidade incompativel
com avia, até porque, como confirmou o apelante em juizo, o 6nibus teria que diminuir a
velocidade ao chegar ao cruzamento da Av. Alcindo Cacela com a Av. Bernardo Sayéo,
tanto pela existéncia da rotatéria, como de cocadas baianas que ndo permitem gue se ande
em velocidade maior do que 30 km/hora.

Ademais, a prépria CTBEL cumprindo determinac&o do juizo de primeiro grau, informou
gue a conversdo realizada pelo recorrente — virando a direita sem contornar a rotatéria ndo é
ilegal, desde que obedecam as sinalizacbes existentes no local. Ora, no vaso em tela, o
recorrente ao adentrar na Av. Bernardo Sayéo vindo da Alcindo Cacela, olhou detidamente
para a esquerda, de onde estariam trafegando outros veiculos, ndo esperando que a vitima
mantada em sua bicicleta poderia surgir na contra mao, isto €, dobrou da Av. Bernardo
Sayao para a Alcindo Cacela diretamente sem passar pela rotatoria.

Em face do exposto, discordando da manifestacdo ministerial, julgo improcedente a
pretensdo acusatéria, absolvendo o réu por falta de provas suficientes para a condenacéo,
com fundamento no art. 386, VII, do Cdédigo de Processo Penal, nos termos da
fundamentacéo.

E 0 meu voto.

Belém (PA), 02 de fevereiro de 2016.

Des.or RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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