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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Acérdao n°

Processo n° 2013.3.01762-6

Orgéo Julgador: 12 Turma de Direito Pblico

Reexame Necessario

Comarca: Parauapebas

Sentenciante: Juizo de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Parauapebas
Sentenciado: Fabiano Fontes de Sousa (Adv. Anna Shirlene Falcdo Modelo —
OAB/PA — 8.196)

Sentenciados: Prefeito Municipal de Parauapebas e Secretario Municipal de
Administracdo de Parauapebas (Proc. Mun. Hugo Leonardo Abas Frazéo)
Procuradora de Justica: Maria Perpétuo Socorro Velasco dos Santos

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. TECNICO EM RADIOLOGIA. PAGAMENTO DE
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. NAO ACOLHIMENTO.
DIMINUICAO DA JORNADA DE TRABALHO. IMPROCEDENCIA.
FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL. ACOLHIMENTO. SEGURANCA PARCIALMENTE
CONCEDIDA. SENTENCA MONOCRATICA MANTIDA EM
TODOS OS SEUS TERMOS. DECISAO UNANIME.

| — A Emenda Constitucional n® 19/98 ndo suprimiu o direito ao
recebimento do adicional de insalubridade pelos servidores
publicos, apenas permitiu a cada ente federativo a edicdo de
legislagdo especifica, responsavel pela regulamentacdo das
atividades insalubres e aliquotas a serem aplicadas, em atencao
ao principio da legalidade;

I — Para que seja devido o pagamento do adicional de
insalubridade, ndo basta comprovar que a prestacdo de servico
seja caracterizada como insalubre, € imprescindivel que haja
previsdo legal e regulamentacdo para sua aplicacdo aos
servidores publicos;

lll - A jornada de trabalho do servidor também é matéria atinente
ao legislador municipal, tendo em vista 0 que preceitua o art. 39
da Constituicdo Federal,

IV - No caso dos servidores publicos do Municipio de
Parauapebas a jornada de trabalho esta prevista no art. 55, da Lei
n® 4.231/02, que dispde sobre o Estatuto dos Servidores Publicos
Municipais. Por conseguinte, eventual diminuicdo da jornada de
trabalho depende de modificacdo da legislacdo existente, sendo
inviavel o deferimento do pedido do impetrante;

V - A atividade de técnico de radiologia envolve riscos a saude do
profissional, sendo indispensavel o fornecimento de equipamentos
de protecdo, como forma de minimizar a insalubridade das suas
condicbes de trabalho e proteger sua saude, o que motivou o
correto deferimento do pleito pelo Juizo a quo; Pag. 1 de 9
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VI — A unanimidade, em sede de reexame necessario, sentenca
monocratica mantida em todos os seus termos.

Vistos, etc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 12 Turma de Direito Publico, por unanimidade de votos, em sede
de reexame necessario, manter inalterada a sentenca monocratica, tudo nos
termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenario da 1% Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do
Estado do Parda, aos vinte e dois dias do més de outubro do ano de dois mil e
dezoito.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Roberto Gongalves de Moura.

Belém, 22 de outubro de 2018.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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Processo n° 2013.3.01762-6

Orgéo Julgador: 12 Turma de Direito Plblico

Reexame Necessério

Comarca: Parauapebas

Sentenciante: Juizo de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Parauapebas
Sentenciado: Fabiano Fontes de Sousa (Adv. Anna Shirlene Falcdo Modelo —
OAB/PA — 8.196)

Sentenciados: Prefeito Municipal de Parauapebas e Secretario Municipal de
Administracédo de Parauapebas (Proc. Mun. Hugo Leonardo Abas Frazéo)
Procuradora de Justica: Maria Perpétuo Socorro Velasco dos Santos

Relatora: Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de REEXAME NECESSARIO da sentenca prolatada pelo
MM. Juizo de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Parauapebas, nos autos do
Mandado de Seguranca impetrado por Fabiano Fontes de Sousa em face do
Prefeito Municipal de Parauapebas e do Secretario Municipal de
Administracdo de Parauapebas, tendo o Juizo Monocratico concedido
parcialmente a seguranca, para determinar que o Prefeito Municipal de
Parauapebas forneca ao impetrante o equipamento de protecao individual
necessario ao exercicio do cargo de técnico em radiologia, incluindo protetor de
tiredide, protetor de gonodas, avental plumbifero, protetor de testiculo, dosimetro,
oculos plumbiferos e luvas plumbiferas, no prazo de 10(dez) dias, fixando a multa
diaria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais) em caso de descumprimento.

No mencionado mandamus (fls. 02/12), a patrona do impetrante
narrou que o mesmo, no dia 27/03/2006, foi empossado no cargo de Técnico em

Radiologia, lotado no Hospital Municipal de Parauapebas.

Pleiteou, em sintese, que fosse concedido em favor do impetrante o

recebimento de adicional de insalubridade, a jornada de trabalho maxima de
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24(vinte e quatro) horas semanais e o fornecimento de equipamentos de protecéo

individual.

Ap6s a instrucdo do feito, a autoridade monocratica proferiu a
sentenca supramencionada as fls. 284/287, concedendo parcialmente a
seguranca em favor do impetrante.

Diante da nao interposicdo de recurso pelas partes, os presentes
autos foram encaminhados a este egrégio Tribunal, tendo o processo sido
distribuido a relatoria da Exma. Desa. Helena Percila de Azevedo Dornelles.

Em razdo da aposentadoria da eminente relatora, o processo foi
redistribuido a minha relatoria e, através do despacho de fls. 292, determinei o
encaminhamento dos autos ao Orgéo Ministerial, objetivando exame e parecer.

A ilustre Procuradora de Justica, Dra. Maria do Perpétuo Socorro
Velasco dos Santos, exarou o parecer de fls. 294/299, opinando pela manutencéo
in totum da decisédo proferida pelo Juizo de 1° grau.

E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o

presente recurso.

Antes de adentrar na analise do meérito do recurso, ressalto que
conforme preceitua o art. 14, do NCPC, a norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados o0s atos
processuais praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da
norma revogada.

A sentencga recorrida foi publicada antes de 18 de margo de 2016,
data que entrou em vigor o CPC/2015.
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Nessas circunstancias, 0 julgamento deve respeitar 0s atos
processuais praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia do
CPC/1973, bem como observar as normas aplicaveis aos recursos previstos no

antigo Codigo de Processo Civil.

MERITO

A mingua de questdes preliminares, atenho-me ao exame do mérito.

Pelo que se extrai do relatério supramencionado, o objeto central do
presente reexame necessario consiste em avaliar se o impetrante, técnico em
radiologia do municipio de Parauapebas, faz jus ao pagamento de adicional de
insalubridade, a reducdo de sua jornada de trabalho e ao fornecimento de

equipamento de protecédo individual.

Inicialmente, no que tange ao recebimento do adicional de
insalubridade pelo impetrante, ressalto que o referido beneficio esta previsto no

art. 7°, inciso XXIll, da Constituicdo Federal, que assim dispde:

“Art. 7° - S&o direitos dos trabalhadores urbanos e
rurais, além de outros que visem a melhoria de sua
condi¢cao social: XXIII adicional de remuneragéo
para as atividades penosas, insalubres ou
perigosas, na formada lei.”

Destarte, tendo em vista que a entrada em vigor da Emenda
Constitucional n° 19/1998, o mencionado adicional foi excluido dos direitos

estendidos aos servidores publicos, nos seguintes termos:

“Art. 39 - A Unido, os Estados, o Distrito Federal e
0s Municipios instituirdo conselho de politica de
administracdo e remuneracéo de pessoal, integrado
por servidores designados pelos respectivos
Poderes.

8 3° - Aplica-se aos servidores ocupantes de cargo
publico o disposto no art. 7°, 1V, VII, IX, XIlI, XIlI, XV,
XVI, XVII, XV, XIX, XX, XXIl, e XXX, podendo a lei
estabelecer requisitos diferenciados de admissao
quando a natureza do cargo o exigir”.
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Nota-se, portanto, que o inciso XXIIl do artigo 7° da Constituicdo
Federal, que trata do adicional de insalubridade dos trabalhadores urbanos e
rurais, ndo esta mais incluido no rol do § 3° do artigo 39 da Carta Magna, que

estende aos servidores publicos os direitos daqueles.

A Emenda Constitucional n°® 19/98 n&o suprimiu o direito ao
recebimento do adicional de insalubridade pelos servidores publicos, apenas
permitiu a cada ente federado a edicdo de legislacao especifica, responséavel pela
regulamentacdo das atividades insalubres e aliquotas a serem aplicadas, em
atencao ao principio da legalidade.

Outrossim, deve-se admitir que, caso assim deseje, 0 ente federativo
podera, na forma estabelecida pela sua legislacdo local, estender aos seus
servidores o direito a percepcao do adicional de insalubridade. Nesse sentido,

colaciono abaixo os seguintes julgados do colendo Supremo Tribunal Federal:

“De todo modo, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal orienta-se no sentido de que
“A Constituicdo da Republica nao estabelece
qualquer critério ou regra para o pagamento
de adicional de insalubridade a servidores
publicos civis. Alids, na Sec¢éo Il do Capitulo
VIl do Titulo 1l da Constituicdo ndo ha
gualquer mencao ao pagamento de adicional
em razdo do exercicio de atividades insalubres
e o art. 39, 8 3° ndo inclui no rol de direitos
aplicaveis aos servidores publicos civis o art.
7° inc. XXIll, da Constituicdo da Republica”
(Decisdo Monocrética - ARE 833216 / PB, Relator
Min. ROBERTO BARROSO, publicado em
02/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. SERVIDOR  PUBLICO.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SUPRESSAO
DE TAL VANTAGEM PELA EC N° 19/98.
POSSIBILIDADE DE PREVISAO POR
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DO REEXAME DE FATOS E
PROVAS DOS AUTOS. PRECEDENTES. 1. A
jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que é perfeitamente possivellbég_ 6de 9
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a previsdo, por meio de legislagcao
infraconstitucional, de vantagens ou garantias
ndo expressas na Constituicdo Federal. (RE
543198 / RJ, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
publicado em 16/10/2012)”
Por essas razbes, para que seja devido o pagamento do adicional de
insalubridade, ndo basta comprovar que a prestacéo de servi¢o seja caracterizada
como insalubre. E imprescindivel que haja previséo legal e regulamentacdo para

sua aplicacdo aos servidores publicos.

No caso em analise, constatei que o Estatuto do Servidores Publicos
do Municipio de Parauapebas (Lei n® 4.231/02) reconhece o direito ao adicional
de insalubridade no art. 85 aos servidores que trabalham em local insalubre ou
em contato permanente com substancia toxica radioativa ou com risco de vida.
Entretanto, no 8 1° do referido artigo, estipula que o percentual relativo ao
beneficio sera estabelecido em decreto de iniciativa do Poder Executivo.

Por conseguinte, como bem mencionou a autoridade sentenciante,
existindo o reconhecimento ao direito de recebimento do adicional de
insalubridade em legislacdo municipal, ainda que em percentual menor, ndo pode-
se aplicar legislacdo federal no caso dos autos, motivo pelo qual, o impetrante
nao faz jus ao recebimento ao recebimento do adicional de insalubridade no
percentual de 40% (quarenta por cento).

No que tange a diminuicdo da jornada de trabalho do impetrante,
igualmente o pleito ndo merece acolhimento, pois a jornada de trabalho do
servidor também é matéria atinente ao legislador municipal, tendo em vista o que
preceitua o supramencionado art. 39 da Constituicdo Federal.

No caso dos servidores publicos do Municipio de Parauapebas a
jornada de trabalho esta prevista no art. 55, da Lei n° 4.231/02, que dispde o
seguinte, in verbis:

“Art. 55. A jornada normal de trabalho dos
servidores municipais ndo sera superior a 08 (oito)
horas e o periodo normal da semana de trabalho
nao excedera a 44 (quarenta e quatro) horas.”
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Portanto, eventual diminuicdo da jornada de trabalho depende de
modificacdo da legislacdo existente, sendo inviavel o deferimento do pedido do
impetrante.

Por fim, no que pertine ao pedido de fornecimento de equipamentos
de protecdo individual ao impetrante, entendo que o Juizo a quo procedeu de
forma correta ao deferir pleito, visto que os referidos equipamentos tém por
objetivo oferecer condicdes de trabalho seguras aos profissionais da area.

Outrossim, ndo restam duvidas de que, neste ponto, sim, h& direito
liguido e certo a ser amparado, uma vez que a atividade de técnico de radiologia
envolve riscos a saude do profissional, sendo indispensavel uma protecao
especial, como forma de minimizar a insalubridade das suas condicGes de

trabalho e proteger sua saude.

Esse entendimento ja foi esposado por este egrégio Tribunal em um

caso analogo ao dos autos, sendo vejamos:

“EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA.
REEXAME DE SENTENCA. JORNADA
LABORAL. INSALUBRIDADE. FORNECIMENTO
DOS EQUIPAMENTOS DE PROTECAO
INDIVIDUAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
SENTENCA  MANTIDA  INTEGRALMENTE.
DECISAO UNANIME. (Proc. N° 2014.04564440-
37; Rel. Desa. HELENA PERCILA DE AZEVEDO
DORNELLES; Orgéo Julgador 22 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Julgado em 30/06/2014; Publicado em
02/07/2014)”

Ante as razbes acima alinhadas, ndo vejo motivo para que a
sentenca monocratica seja reformada, visto que corretos os seus fundamentos e

proferida de acordo com a jurisprudéncia existente.

3 - Concluséo
Ante o exposto, em sede de reexame necessario, mantenho a
sentenca monocratica em todos os seus termos.

E como voto.
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Belém, 22 de outubro de 2018.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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