—x Poder Judiciario I AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00161403020148140301
L BELEM , FAMTIR OO AR DO
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180421417044

ACORDAO - DOC: 20180421417044 N° 197164

ACORDAON® DJE;

APELACAO CIVEL N°. 0016140-30.2014.8.14.0301

APELANTE: ALZIRA TACIANA DOS SANTOS MONTEIRO
ADVOGADO: HAROLDO SOARES DA COSTA — OAB/PA 18.004
ADVOGADA: KENIA SOARES DA COSTA — OAB/PA 15.650
APELADO: B. V. FINANCEIRA S.A — CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

ADVOGADO: FERNANDO LUZ PEREIRA — OAB/PA 21.974-A
ADVOGADO: MOISES BATISTA DE SOUZA — OAB/PA 11.433-A
COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DES® MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO
C/C REPETICAO DE INDEBITO — SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
PRETENSAO AUTORAL — PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA —
REJEITADA — PROVA PERICIAL QUE SE TORNOU INOCUA COM A JUNTADA DE
LAUDO PELA PROPRIA AUTORA/APELANTE — MERITO: ALEGAC}AO DE
ABUSIVIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS — COBRANCA DE JUROS
CAPITALIZADOS — OBSERVANCIA DAS SUMULAS 596 DO STF E 382 E 379 DO
STJ — MATERIA DECIDIDA A LUZ DOS RECURSOS REPETITIVOS - LIVRE
PACTUAC}AO —JUROS DENTRO DOS LIMITES ESTABELECIDOS PELO BANCO
CENTRAL — POSSIBILIDADE DE CAPITALIZACAO DOS JUROS PELAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS — CUMPRIMENTO DO DEVER DE INFORMACAO —
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

Preliminar de Cerceamento de Defesa

1 — Em que pese as alegacOes da recorrente, a discussao acerca dos juros incidentes no
Contrato de Financiamento, firmado entre as partes, tem natureza unicamente de direito,
com aressalva de que a prova pericial tornou-se desnecessaria e inécua pela juntada pela
propria apelante de planilha de calculo (fls. 23-34), em que apresenta contraposi¢ao aos
indices do referido contrato, afastando a nulidade suscitada e ratificando o julgamento
antecipado da lide, a teor do art. 330, | do CPC/1973, vigente a época.

Mérito

2 — Cinge-se suposto error in judiciando do juizo ad quo, quanto a abusividade de eventuais
cobrangas de juros capitalizados.

3 — Alegacdo de abusividade das Clausulas e exasperacdo do percentual de 12% (doze por
cento) de juros ndo restou comprovada, incidéncia da orientacdo das Simulas 596 do STF e,
382 e 379 do Superior Tribunal de Justica.

4 — O Superior Tribunal de Justica passou a decidir no sentido de ser admitida a revisdo das
taxas de juros remuneratérios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacéo
de consumo e a abusividade capaz de colocar o consumidor em desvantagem, o que néo foi
evidenciado no caso concreto.

5 — Asinstitui¢Bes bancarias estéo autorizadas a capitalizar juros, desde
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gue o pacto sgjafirmado a partir de 31/03/2000, como in casu, entendimento perfilhado no
RE 592.377 do STJ.

6 — No caso em exame, considerando o proprio calculo revisional colacionado pela
requerente/apelante (fls. 21-33), que aponta a taxa mensal de juros no patamar de 3,34%
(trésvirgulatrinta e quatro por cento), entendo gque a al egada abusividade das taxas de juros
ndo resta evidenciada, por encontrarem-se dentro das taxas médias de juros apontados pelo
Banco Central do Brasil — BACEN para o periodo.

7 — Recurso de Apelacdo Conhecido e Desprovido mantendo a decisdo vergastada em todas
as suas disposi ¢oes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima identificadas,
acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22 Turma de
Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para na Sesséo Ordinaria
realizada em 16 de outubro de 2018, na presenca do Exmo. Representante da Douta
Procuradoria de Justica, por unanimidade de votos, em CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao recurso de Apelacéo, nos termos do voto da Exma. Desembargadora
Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora Relatora

APELACAO CIVEL Ne. 0016140-30.2014.8.14.0301

APELANTE: ALZIRA TACIANA DOS SANTOS MONTEIRO
ADVOGADO: HAROLDO SOARES DA COSTA — OAB/PA 18.004
ADVOGADA: KENIA SOARES DA COSTA —OAB/PA 15.650
APELADO: B. V. FINANCEIRA S.A — CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

ADVOGADO: FERNANDO LUZ PEREIRA — OAB/PA 21.974-A
ADVOGADO: MOISES BATISTA DE SOUZA — OAB/PA 11.433-A
COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DES:. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por ALZIRA TACIANA
DOS SANTOS MONTEIRO, inconformado com a Sentenca prolatada pelo MM. Juizo da
102 Vara Civel da Capital/PA que, nos autos da ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO C/C REPETIC}AO DE INDEBITO C/C PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA, agjuizada por si
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contra B. V. FINANCEIRA S.A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO,
julgou improcedente a pretensdo esposada na inicial.

Em sua exordia (fls. 03-12), narra a autora/apel ante ter adquirido em 02/11/2012, o veiculo
Honda NXR BROS ES, marca Honda, financiando o valor de R$ 07.620,0 (sete mil,
seiscentos e vinte reais), mediante contrato de alienacdo fiduciaria firmado com a
requerida/apelada, em 36 (trinta e seis) parcelas mensais de R$ 366,70 (trezentos e sessenta
e seis reais e setenta centavos).

Informou que apos o pagamento de 15 (quinze) parcelas, contratou assessoria especializada
pararealizacéo de andlise financeira de seu contrato, onde ficou evidenciado aincidéncia de
juros compostos ou mensal mente capitalizados (tabela price) no cdlculo dos valores.
Pugnou, assim, liminarmente pela suspensdo do pagamento das parcelas restantes; em
deciséo definitiva a inversdo do 6nus da prova nos termos do art. 6° do CDC; a revisao
integral darelagdo contratual, declarando a nulidade das clausulas abusivas; a restituicdo em
dobro dos valores que teriam sido cobrados indevidamente.; bem como a concesséo da
gratuidade processual.

Juntou o requerente, documentos as fls. 14-34 dos autos.

Em Decisdo Interlocutéria (fl. 35), deferiu o juizo a quo o pedido de gratuidade de justica;
indeferindo, entretanto, o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela para a reformulagéo do
contrato firmado entre as partes.

Em Contestacdo (fls. 39-47), arguiu a instituicdo financeira requerida que o contrato em
discusséo e suas clausulas encontram-se em plena conformidade a legislacéo vigente,
pleiteando a improcedéncia do pedido exordial.

Juntou o requerido, documentos as fls. 48-76 dos autos.

O feito seguiu seu trémite regular até a prolacdo da sentenca (fls. 84-87), que julgou
totalmente improcedente os pedidos elencados na exordial, extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |, do CPC/1973.

Condenou ainda a parte requerente ao pagamento das custas processuais e dos honorérios
advocaticios fixados em R$ 750,00 (setecentos e cinguenta reais), que restaram suspensos,
entretanto, em razdo do demandante ser beneficiario da gratuidade de justica.
Inconformado a requerente ALZIRA TACIANA DOS SANTOS MONTEIRO, interpds
Recurso de Apelacéo (fls. 91-109).

Aduz, preliminarmente, a nulidade da sentenca por cerceamento de defesa, face o
julgamento da lide, sem arealizacéo de pericia, conforme solicitado na exordial, para se
delimitar a existéncia ou ndo de cobranca de encargos abusivos na relagdo contratual.
Alegater restado incontroverso a cobranca de juros capitalizados, por néo ter sido rebatido
de forma precisa a matéria pela instituicéo financeira apelada.

Argui que a simples mencéo a capitalizacdo mensal ndo seria suficiente para caracterizar a
aquiescéncia do apelante a cobranca dos juros capitalizados, sendo indispensavel a expressa
estipulacdo do encargo face o dever legal de informagdo que recai sobre o fornecedor, nos
termos da legislacdo consumerista.

Pleiteou assim pelo provimento do recurso em analise, para que
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desconstituida a sentenca objurgada seja determinado o regular processamento do feito ou
alternativamente seja reformada a sentenca julgando procedente a ag&o revisional originéria.
A apelagdo foi recebida em seu duplo efeito (fl. 111).

Em sede de Contrarrazdes (fls. 113-120), sustenta a instituicéo financeira apelada, a
validade do contrato firmado com o apelante; bem como dos juros pactuados nesse,
defendendo a manutencéo da sentencga vergastada em sua integralidade.

O feito foi originariamente distribuido a relatoria do Exmo. Des. Roberto Gongalves de
Moura (fl. 123).

Apés regular redistribuicéo em 23/02/2017, coube-me arelatoriado feito (fl. 129).

Instadas as partes a se manifestarem sobre a possibilidade de conciliacdo (fls. 131),
informou a apelante a realizacdo de acordo, pugnado pela extincdo do feito (fls. 132).
Foi determinado entdo a juntada pela parte apelante da minuta de acordo para eventual
homologacdo (fl. 133), e, apds a intimagdo pessoa dessa para 0 mesmo fim (fls. 135),
oportunidade em intimada (fls. 138), permaneceu inerte (fls. 139).

E o relatorio, que fora apresentado parainclusio do feito em pauta para julgamento.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora

Pag. 4 de 11

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario I AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00161403020148140301
L BELEM , FAMTIR OO AR DO
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180421417044

ACORDAO - DOC: 20180421417044 N° 197164

VOTO

JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, 0s pressupostos processuais subjetivos e objetivos deduzidos
pela apelante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a constituicao
regular do feito até agui, razéo pela qual conhego do recurso, passando a proferir voto.

DA INCIDENCIA DO DIREITO INTERTEMPORAL

Precipuamente, em observancia as regras de Direito Intertemporal, positivada no art. 14 do
Cddigo de Processo Civil de 2015, o recurso em exame serd apreciado sob a égide do
Cadigo de Processo Civil de 1973, visto que a vergasta decisdo foi publicada anteriormente
avigéncia do Novo Diploma Processual Civil.

Primafacie, analiso a questdo preliminar suscitada pela parte requerente/apel ante.

PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Preliminarmente, aduz a autora, ora apelante, a nulidade da sentenca por cerceamento de
defesa decorrente da prolacéo do decisum sem que |he tenha sido oportunizado a realizacéo
de prova pericial.

Analisando detidamente os autos, verifica-se, em que pese as alegacdes da recorrente,
especialmente quanto aos juros incidentes no Contrato de Financiamento firmado entre as
partes, que a matéria em exame possui natureza unicamente de direito, uma vez que versa
sobre incidéncia de juros remuneratorios sobre o valor financiado.

Frisa-se, que a prova pericial, tornou-se desnecesséria e indcua pela juntada pelo préprio
recorrente de planilha de célculo (fls. 23-34), em gue apresenta contraposi¢ao aos indices
indicados no Contrato, afastando ainda mais a nulidade arguida e ratificando o julgamento
antecipado da lide, ateor do disposto no art. 330, | do CPC/1973, vigente a época.
Corroborando o entendimento acima esposado, vejamos 0s seguintes precedentes da
jurisprudéncia pétria:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIOAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE BENS
GARANTIDO POR ALIENACAO FIDUCIARIA. PRELIMINAR DE CERCEAMNETO DE
DEFESA. ALEGA(;AO DE NULIDADE DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE OUTRAS PROVAS. MATERIA DE DIREITO.
Tratando-se a matéria de mérito unicamente de direito, o julgamento antecipado da A¢do Revisional
de Contrato, com a apresentacdo do instrumento contratual, sem a producéo das demais provas
pretendidas pelo autor, ndo constitui cerceamento de defesa. Preliminar rejeitada. Apelagdo
desprovida.

(Apelacdo Civel N° 70062702386, Décima Terceira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Lucia de Castro Boller, Julgado em 18/12/2014). (Grifei).
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. REVISIONAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
CAPITALIZA(;AO MENSAL DE JUROS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ARTIGO,
INCISO DO . PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA. OPERACAO
DESTINADA A UTILIZACAO DE BEM POR PRAZO DETERMINADO. IMPOSSIBILIDADE
DE DISCUSSAO DE JUROS. TAXAS. AUSENCIA DE COBRANCA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. REPETICAO DOS VALORES COBRADOS INDEVIDAMENTE. SENTENCA
MANTIDA. 1. A PRETENSAO AUTORAL ESTA DIRECIONADA AO RECONHECIMENTO
DE ILEGALIDADES CONTRATUAIS, QUESTOES ESTAS QUE SAO UNICAMENTE DE
DIREITO, MOSTRANDO-SE SUFICIENTES OS DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS
PARA A VERIFICACAO DOS FATOS NARRADOS E, PORTANTO, DESNECESSARIA A
REALIZACAO DE PERICIA TECNICA. 1.1. A QUESTAO CONTROVERTIDA POSTA PELO
APELANTE TORNA DESNECESSARIA, INUTIL E ONEROSA A REALIZACAO DE PROVA
PERICIAL, ALEM DE CONSTITUIR PROVIDENCIA ATENTATORIA CONTRA OS
PRINCIPIOS DA ECONOMIA E CELERIDADE PROCESSUAIS. 1.2. A PROVA E DESTINADA
AO CONHECIMENTO DO MAGISTRADO, SENDO IMPERATIVO O JULGAMENTO
ANTECIPADO QUANDO VERIFICADO QUE AS PROVAS DOS AUTOS SAO SUFICIENTES
A MOTIVAR SUA DECISAO, TUDO EM HOMENAGEM AO PRINCIPIO DA CELERIDADE
PROCESSUAL. [...].

(TJ-DF - APC: 20110111830654 DF 0045277-84.2011.8.07.0001, Relator: JOAO EGMONT, Data
de Julgamento: 19/03/2014, 5% Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no DJE:
25/03/2014). (Grifei).

APELACAO CIVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO REVISIOAL. CERCEAMNETO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. N&o ha cerceamento de defesa quando, pelo julgamento antecipado da
lide, a parte ndo foi oportunizada a producgdo probatéria, uma vez que na revisio de contratos a
matéria € exclusivamente de direito. [...]. REJEITARAM A PRELIMINAR DE CERCEAMENTO
DE DEFESA E, NO MERITO, NAO CONHECERAM O APELO. UNANIME. (Apelacgo Civel N°
70056327612, Décima Quarta Camara Civel, Tribunal de Justicado RS, Relator: Elaine Maria Canto
da Fonseca, Julgado em 26/03/2015). (Grifei).

Dessa forma, evidencia-se que o juizo singular exerceu corretamente a faculdade
estabelecida no art. , inciso , do /1973, razéo pela qual rejeito a preliminar suscitada.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, REJEITO A PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a suposto error in judiciando do magistrado ad quo, quanto
aeventual abusividade na cobranca de juros capitalizados no ajuste em epigrafe.

Consta das razfes deduzidas pela ora apelante ter restado incontroverso a cobrancga de juros
capitalizados, por ndo ter sido rebatido de forma precisa a matéria pelainstitui¢éo financeira
apelada; bem como que a simples mencao a capitalizagdo mensal ndo seria suficiente para
caracterizar a aquiescéncia do apelante a cobranca dos juros capitalizados, sendo
indispensavel a expressa estipulacdo do encargo face o dever legal de
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informagdo que recai sobre o fornecedor nos termos da legislagdo consumerista.

Atesta-se, portanto, que o cerne da presente lide diz respeito a alegacéo de nulidade das
Cléusulas do Contrato de Alienacdo Fiduciaria entabulado entre os litigantes, sob o
argumento de abusividade e ilegalidade, mormente quanto aos juros fixados.

Com efeito, acerca dos juros remuneratérios, cumpre registrar que os Tribunais Superiores
do pais pacificaram o entendimento no sentido de que, mesmo sendo aplicavel alegislagdo
consumerista, o gjuste referente a taxa de juros somente pode ser alterado se reconhecida sua
abusividade em cada caso especifico, sendo indcuo parata fim a estabilidade inflacionéria
no periodo, ndo se limitando, por conseguinte, ao patamar de 12% (doze por cento) ao ano.
Ressalta-se que a disposicao constitucional que fixou em 12% (doze por cento) ao ano o
maximo de juros reais (art. , , /1988) ndo afetou o tratamento legislativo conferido
anteriormente a matéria, visto que consoante decidiu o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da ADI n. 04/1991, tal regra constitucional ndo seria autoaplicavel, posto que
sua vigéncia dependeria de legislacdo complementar destinada a reorganizar o sistema
financeiro nacional.

Nesta senda, no que concerne a alegada abusividade das Clausulas Contratuais e a
exasperacao do percentual de 12% (doze por cento) de juros ao ano, firmo entendimento,
conforme orientagéo do verbete sumular n. 596 do Supremo Tribunal Federal que:

As instituictes financeiras ndo se sujeitam alimitacdo dos juros remuneratorios estipuladanaLel de
Usura (Decreto 22.626/1933).

Ressalva-se que a estipulacdo de juros remuneratorios no referido percentual por si s6 néo
indica abusividade e pode ser pactuada em patamar superior a 12% (doze por cento),
conforme a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Sumula 379/STJ - "Nos contratos bancérios néo regidos por legislacdo especifica, os juros
moratérios poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més."

Sumula 382/STJ - "A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si so, ndo
indica abusividade."

Ademais, a Simula 380 do STJ orienta que: "A simples propositura da acdo de revisdo de
contrato ndo inibe a caracterizagdo da mora do autor", destacando, ainda, que atematica ora
em apreciacao foi decida a luz de Recursos Repetitivos, estando ementado da seguinte
forma, na esteira do voto da Ministra Nancy Andrighi, proferido em sede do Recurso
Especial n. 1.061.530:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. A(;AO REVISIONAL
DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO.
JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS.
INSCRIQAO/MANUTENQAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSI QGES DE
OFiCIO. DELIMITACAO DO JULGAMENTO. Constatada a multiplicidade de recursos
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com fundamento em idéntica quest&o de direito, foi instaurado o incidente de processo repetitivo
referente aos contratos bancérios subordinados ao Cédigo de Defesa do Consumidor, nos termos da
ADI n. 2.591-1. Exceto: cédulas de crédito rural, industrial, bancéaria e comercial; contratos
celebrados por cooperativas de crédito; contratos regidos pelo Sistema Financeiro de Habitagdo, bem
como os de crédito consignado.

Para os efeitos do § 7° do art. 543-C do CPC, a questéo de direito idéntica, além de estar selecionada
na decisdo que instaurou o incidente de processo repetitivo, deve ter sido expressamente debatida no
acordao recorrido e nas razfes do recurso especial, preenchendo todos os requisitos de
admissibilidade.

Neste julgamento, os requisitos especificos do incidente foram verificados quanto as seguintes
guestdes: i) juros remuneratorios;

ii) configuracdo da mora; iii) juros morat6rios; iv) inscricdo/manutencdo em cadastro de
inadimplentes e v) disposic¢des de oficio.

PRELIMINAR O Parecer do MPF opinou pela suspensdo do recurso até o julgamento definitivo da
ADI 2.316/DF. Preliminar rejeitada ante a presuncéo de constitucionalidade do art. 5° da MP n.°
1.963-17/00, reeditada sob o n.° 2.170-36/01.

| - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A
MULTIPLICIDADE.

ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituigdes financeiras nfo se sujeitam a
limitag&o dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si o, ndo indica abusividade;
¢) Séo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de mutuo bancério as disposi¢es do art.
591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratorios em situacdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades
do julgamento em concreto.

ORIENTACAO 2 - CONFIGURACAO DA MORA &) O reconhecimento da abusividade nos
encargos exigidos no periodo da normalidade contratual (juros remuneratérios e capitalizacao)
descarateriza a mora;

b) N&o descaracteriza a mora o ajuizamento isolado de ac¢&o revisional, nem mesmo quando o
reconhecimento de abusividade incidir sobre os encargos inerentes ao periodo de inadimpléncia
contratual.

ORIENTACAO 3 - JUROS MORATORIOS Nos contratos bancérios, ndo-regidos por legislacio
especifica, 0s juros moratdrios poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més.
ORIENTACAO 4 - INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES a)
A abstencdo da inscri¢do/manutencdo em cadastro de inadimplentes, requerida em antecipagéo de
tutela e/ou medida cautelar, somente sera deferida se, cumulativamente: i) a agdo for fundada em
questionamento integral ou parcia do débito; ii) houver demonstragdo de que a cobranca indevida se
funda na aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia consolidada do STF ou STJ; iii) houver
deposito da parcela incontroversa ou for prestada a caucéo fixada conforme o prudente arbitrio do
juiz;

b) A inscrigado/manutencéo do nome do devedor em cadastro de inadimplentes decidida na sentenga
ou no acordao observard o que for decidido no mérito do processo. Caracterizada a mora, correta a
inscricdo/manutencao.

ORIENTACAO 5 - DISPOSICOES DE OFiCIO E vedado aos juizes de primeiro e segundo graus
de jurisdicéo julgar, com fundamento no art. 51 do CDC, sem pedido expresso, a abusividade de
clausulas nos contratos bancérios. Vencidos
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quanto a esta matériaa Min. Relatora e o Min. Luis Felipe Saloméo.

I1- JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO (REsp 1.061.530/RS) A mencdo a artigo
de lei, sem a demonstracéo das razdes de inconformidade, imp8e 0 ndo-conhecimento do recurso
especial, em razdo da sua deficiente fundamentacdo. Incidéncia da Sumula 284/STF.

O recurso especial ndo constitui via adequada para 0 exame de temas constitucionais, sob pena de
usurpagdo da competéncia do STF.

Devem ser decotadas as disposi¢oes de oficio realizadas pelo acorddo recorrido.

Os juros remuneratorios contratados encontram-se no limite que esta Corte tem considerado razoavel
e, sob a 6tica do Direito do Consumidor, ndo merecem ser revistos, porquanto ndo demonstrada a
onerosidade excessiva na hipotese.

Verificada a cobranca de encargo abusivo no periodo da normalidade contratual, resta
descaracterizada a mora do devedor.

Afastada a mora: 1) é ilegal o envio de dados do consumidor para quaisquer cadastros de
inadimpléncia; I1) deve o consumidor permanecer na posse do bem alienado fiduciariamente e I11)
ndo se admite o protesto do titulo representativo da divida.

N&o ha qualquer vedacdo legal a efetivacdo de depositos parciais, segundo 0 que a parte entende
devido.

N&o se conhece do recurso quanto a comissao de permanéncia, pois deficiente o fundamento no
tocante a alinea "a" do permissivo constitucional e também pelo fato de o dissidio jurisprudencial
ndo ter sido comprovado, mediante a realizac&o do cotejo entre os julgados tidos como divergentes.
Vencidos quanto ao conhecimento do recurso a Min. Relatora e o Min. Carlos Fernando Mathias.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido, para declarar a legalidade da
cobranca dos juros remuneratérios, como pactuados, e ainda decotar do julgamento as disposi¢oes de
oficio. Onus sucumbenciais redistribuidos.

(REsp 1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/10/2008, DJe 10/03/2009).

Ato continuo, o Superior Tribunal de Justica passou a decidir no sentido de ser admitida a
revisdo das taxas de juros remuneratdrios em situacdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacéo de consumo e a abusividade, capaz de colocar 0 consumidor em
desvantagem exagerada, conforme dispfe o art. 51, 81° do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, o que ndo se verifica no presente feito, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULAS5E 7 DO
STJ.

1. A Segunda Secéo deste STJ, ao julgar o REsp 1.061.530/RS, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, DJe de 10.3.2009), submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o
entendimento de que "é admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em situacdes
excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC) fique caba mente demonstrada, ante
as peculiaridades do julgamento em concreto”.

2. No presente caso, o Tribunal de origem afirmou expressamente gque 0s juros remuneratérios nao
sdo abusivos, uma vez que o percentual pactuado ndo estéd muito acima da taxa média de mercado
praticada a época da contratacdo, de modo que rever tal posicionamento somente se faz possivel com
0 reexame das clausulas do contrato e dos elementos faticos da demanda, o que encontra 6bice nas
Simulas 5 e 7 do STJ.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 548.764/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/11/2014, DJe 26/11/2014). (Grifei).

Nesse sentido, insta consignar que as institui¢des integrantes do Sistema Financeiro
Nacional estdo autorizadas a capitalizar juros com periodicidade inferior a um ano, desde
gue o pacto seja firmado apds 31/03/2000 e haja previsdo contratual nesse sentido:

Ementa. CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZA(;AO DE JUROS COM
PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO
ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS.
RECURSO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta consolidada no sentido de que,
conguanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisdrias se exponham ao controle judicial, o
escrutinio a ser feito neste particular tem dominio estrito, justificando-se ainvalidagao dainiciativa
presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia. 2. Ndo se pode
negar que o tematratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo
dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancario, e,
conseguentemente, para assegurar estabilidade a dinémica da vida econdmica do pais. 3. Por outro
lado, a urgéncia para a edi¢cdo do ato também n&o pode ser rechacada, ainda mais em se
considerando que, paratal, seriaindispensavel fazer juizo sobre a realidade econbmica existente a
€poca, ou seja, ha quinze anos passados. 4. Recurso extraordinario provido. (RE 592377, Relator(a):
Min. MARCO AURELIO, Rel ator(a) p/ Acérdao: Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
julgado em 04/02/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-055
DIVULG 19-03-2015 PUBLIC 20-03-2015). (Grifel).

Ademais, diluindo-se qualquer dubiedade, destaca-se que o Supremo Tribunal Federal
reconheceu a constitucionalidade da MP 2.170/2001, com a ressalva de que as institui ¢coes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional estdo autorizadas a capitalizar juros com
periodicidade inferior a um ano, desde que o gjuste tenha sido firmado apos 31/03/2000 e,
exista previsdo contratual nesse sentido:

Ementa: CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAO DE JUROS COM
PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDI(;AO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO
ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS.
RECURSO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta consolidada no sentido de que,
conguanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o
escrutinio a ser feito neste particular tem dominio estrito, justificando-se ainvalidagdo dainiciativa
presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia. 2. Ndo se pode
negar que o tematratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo
dos juros € matéria extremamente sensivel para a estruturacdo do sistema bancario, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida econdmica do pais. 3. Por outro
lado, a urgéncia para a edi¢cdo do ato também n&o pode ser rechacada, ainda mais em se
considerando que, paratal, seriaindispensavel fazer juizo sobre a realidade econdmica existente a
€poca, ou sgja, ha quinze anos passados. 4. Recurso extraordinario provido.
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(RE 592377, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 04/02/2015, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-055 DIVULG 19-03-2015 PUBLIC 20-03-2015).
(Grifei).

No caso em exame, data maxima vénia, considerando o proprio calculo revisional
colacionado pelo requerente/apelado (fls. 23-34), que aponta a taxa mensal de juros no
patamar de 3,34% (trés virgulatrinta e quatro por cento), entendo que a alegada abusividade
das taxas de juros, ndo resta evidenciada in casu, por encontrarem-se dentro das taxas
médias de juros apontados pelo Banco Central do Brasil — BACEN para o periodo.
Assim, irrepreensiveis me afiguram os fundamentos invocados pelo MM. Juizo ad quo para
julgar improcedente a pretensdo de revisdo contratual, devendo a sentenca vergastada ser
mantida em sua integralidade.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, CONHECO do presente Recurso de Apelacdo e NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca objurgada em todas as suas disposicoes.

E como voto.

Belém, 16 de outubro de 2018.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora
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