—x Poder Judiciario I AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00002086320088140090
_®¥ BELEM (R TR (WA
“ST==~ SECRETARIA 42CAMARA CIVEL ISOLADA 20180416983562

ACORDAO - DOC: 20180416983562 N° 196731

Acordao n.°

Reexame Necessario n.° 0000208-63.2008.8.14.0090
Secretaria Unica de Direito Publico e Privado

Orgao julgador: 12 Turma de Direito Publico

Comarca: Prainha/PA

Sentenciado: Ministério Publico do Estado do Para
Promotora: Janaina Andrade de Sousa

Sentenciado: Municipio de Prainha

Advogada: Aucilene Alvarenga de Souza OAB/PA 14.233
Sentenciante: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Prainha
Relatora: Desembargadora Elvina Gemaque Taveira

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. ACAO CIVIL PUBLICA. ARGUICAO DE
PRETERICAO DOS CANDIDATOS APROVADOS NO CONCURSO PUBLICO
N° 01/2006. PEDIDO DE NOMEACAO. NOMEACOES REALIZADAS, DE
FORMA VOLUNTARIA, NO DECORRER DA ACAO. SENTENCA QUE
EXTINGUIU O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, POR PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. MANUTENCAO DA SENTENCA EM SUA
INTEGRALIDADE. PRECEDENTES DO STJ, DESTA EGREGIA CORTE
ESTADUAL E DOS TRIBUNAIS PATRIOS. UNANIMIDADE.

1. Acéo Civil Publica ajuizada com o objetivo de reconhecimento do Direito
subjetivo a nomeagdo dos candidatos aprovados no concurso publico n.° 01/2006, por
suposta comprovacao de pretericdo (cargos efetivos vagos e contratacéo de
servidores tempordrios). A acdo foi baseada em denlncias verbais e, nos Termos de
Declaragdes prestadas por NILTON PINHO DA SILVA (392 colocagao — Agente
Administrativo) e ROSENILDA MENDES PEREIRA (422 colocagdo — Agente
Administrativo).

2. Citacdo do Municipio somente no ano de 2011. Apresentacdo de contestacéo.
Comprovagdo da nomeagdo voluntaria, durante o prazo de validade do concurso, dos
candidatos aprovados no certame em questéo (fls. 140/329), dentre eles, a candidata
gue prestou Declaragdes junto a Promotoria (Rosenilda Mendes Pereira — aprovada
na 422 colocagéo- Portaria n.® 143/08 — fl. 300).

3. Tratando de ac&o que discute a pretericao de vagas dos candidatos aprovados no
Concurso n.° 01/2006 e, havendo, no decorrer da acéo, a efetivacdo espontanea por
parte da Administracéo, da nomeacdo dos candidatos em questéo, a consequéncia
|6gica é 0 ndo enfretamento, pelo julgador, do mérito da demanda, em razéo da perda
superveniente do objeto. Precedentes do STJ, deste Egrégio Tribunal de Justica e dos
Tribunais Pétrios.

4. Na esteira do parecer ministerial, CONHECO do Reexame
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Necessario, para manter a sentenca em suaintegralidade.

5. A unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade, em
CONHECER do Reexame Necessario, para MANTER a sentenca em sua
integralidade, nos termos do voto da eminente Desembargadora Relatora.

352 Sesséo Ordinéria— 12 Turma de Direito Publico, Tribunal de Justica do Estado do
Para, aos 08 de outubro de 2018. Julgamento presidido pelo Exma. Desa. Rosileide
Maria da Costa Cunha.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de Reexame Necessario (processo n.° 0000208-63.2008.8.14.0090) da
sentenca proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Prainha/PA,
gue extinguiu, sem resolucéo de mérito, a Acao Civil Pablica ajuizada pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA contra o MUNICIPIO DE
PRAINHA.

Consta da peticéo inicial (fls. 02/16), protocolada de 20/04/2008, que a
Administracéo Publica do Municipio de Prainha realizou, no ano de 2006, Concurso
Pablico para provimento de 687 vagas em seu quadro pessoal (Edital n.° 01/2006,
publicado em 12.06.2006), tendo sido homologado o resultado final do certame no
dia 26.01.2007. O Ministério Pablico Estadual afirmou que, passados quase 2 (dois)
anos da realizagao do certame, ainda nao teria ocorrido a nomeagdo dos candidatos
aprovados no certame, uma vez que a municipalidade nao teria procedido com a
exoneracdo dos servidores comissionados e, segundo denuncias verbais, teria
contratado quase 400 (quatrocentos) servidores em carater temporarios, para
exercerem as mesmas fungdes dos aprovados no certame. Asseverou a possibilidade
de expiracéo do prazo de validade do certame.

Arguiu a necessidade de reconhecimento do Direito subjetivo a nomeacéo, diante da

suposta existéncia de cargos vagos e, da contratacdo ilegal de temporarios em
detrimento dos candidatos
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aprovados no concurso publico, em observancia aos principios da razoabilidade,
legalidade, indisponibilidade, moralidade e, da supremacia do interesse publico.

Ao final, requereu a concessao da medida liminar, para gue o Municipio de Prainha
fosse compelido a se abster de nomear servidores temporarios em detrimento das
nomeacdes dos candidatos aprovados no certame, sob pena de multa diaria no valor
de R$ 10.000,00. Apds, a procedéncia da Acdo, para declarar o direito subjetivo a
nomeacdo dos candidatos aprovados no concurso em questao, sob pena de multa
diéria no valor de R$ 10.000,00, sendo solidariamente responsavel o Prefeito
Municipal de Prainha, vez que responsavel pelo ato de nomeacéo dos aprovados.
Juntou documentos as fls.17/108.

Instado a se manifestar, o Ente Municipal arguiu aimpossibilidade de concesséo de
liminar satisfativa e, a auséncia dos requisitos legais (fls. 39/44). Como matéria de
defesa para a improcedéncia da acdo, afirma que as contratacdes temporérias
ocorreram para suprir necessidades emergenciais da Prefeitura. Anexou documentos
as fls. 46/108.

Ato continuo, o Magistrado de primeiro grau concedeu a liminar pleiteada,
determinando as seguintes imposi¢coes ao Ente Municipal (fls. 109/122):

1- Abstenha-se de nomear ou contratar servidor temporario em detrimento dos candidatos aprovados
no concurso publico do Edital n° 001/2006, sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (um mil reais)
até o valor de R$ 30.000,00 (sessenta mil reais).

2- Havendo vaga ainda ndo preenchida nos cargos constantes do edital n.° 001/2006, que nhomeie 0s
aprovados, até o limite das vagas, no minimo, antes do vencimento do edital.

3- Dispense os servidores temporarios que estiverem ocupando vagas nos cargos em que ha
candidatos aprovados, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de multa diaria de R$
5.000,00 (cinco mil reais) até o limite de R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Fica o gestor publico municipal advertido que respondera solidariamente com o pagamento dos
valores das multas que eventual mente forem aplicadas. (grifos nossos).

O Ministério Publico peticionou afl. 133, requerendo a intimacdo do Municipio para
manifestar-se acerca do cumprimento da liminar, bem como, anexar aos autos a
relacéo de todos os atuai s ocupantes dos cargos constantes do edital do concurso n.°
001/2006, com a respectiva lotagéo.

O Municipio de Prainha apresentou contestaco as fls. 137/138.
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Afirmou que o Ministério Publico ajuizou a acdo civil publica de forma
desnecessaria e precipitada, pelos seguintes motivos: a) agdo ajuizada apos um ano e
trés meses da homologacéo do certame b) a municipalidade ja havia nomeado vérios
candidatos aprovados c) ainda restava 09 meses para nomear os demais candidatos,
sem falar na possibilidade de prorrogacdo do prazo de validade do certame.

Asseverou que, embora citado somente no ano de 2011, j& havia nomeado todos os
candidatos que atingiram a pontuacdo minima, que seria de 20% de acerto das
questdes, conforme Portarias de 2007 e 2008 anexadas aos autos, logo, teria
cumprido com o objetivo do concurso e com 0s demais principios constitucionais.
Suscitou a perda do objeto da demanda, no entanto, requereu a extingdo do processo
com resolucdo de mérito. Juntou documentos as fls. 139/329.

Em audiéncia, as partes requerem o julgamento antecipado dalide (fl. 350.)

Em seguida, o Juizo a quo proferiu sentenca, ora recorrida, com a seguinte conclusdo
(fls. 351/352):

(...) Ante 0 exposto e de tudo 0 mais que dos autos consta, atendendo aos principios e demais normas
orientadoras da matéria, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, eo
faco nos termos do art. 267, VI do CPC, em raz&o da perda superveniente de interesse processual.
Sem condenag&o em custas processuais e honorarios advocaticios. Intime-se as partes. (...) N&o
correndo a interposicéo de recurso voluntario, certifique-se e encaminhe-se 0s autos ao Egrégio
Tribunal de Justica em razéo do duplo grau de jurisdicéo estabelecido no art. 19 da Lei n.°
4.717/1965. (grifos nossos).

As partes ndo interpuseram recurso, conforme certificado pela Diretora de Secretaria
daVarade origem (fl. 358).

Coube-me arelatoria do feito por distribuicao (fl. 359).

O Orgdo Ministerial, na qualidade de fiscal da ordem juridica, manifestou-se pela
manutencao da sentenca, em razdo da perda superveniente de interesse processual
(fls. 363/366).

E o relato do essencial.

VOTO

Presentes 0s pressupostos legais, conheco do Reexame Necessario, nos termos do art.
19dalei n.°4.717/65, passando a aprecié-lo.
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A questdo em andlise reside em verificar se as nomeacdes dos candidatos aprovados
no Concurso Publico promovido pelo Municipio de Prainha (Edital n.° 01/2006,
publicado em 12.06.2006) ocasionou a perda do objeto da Acdo Civil Publica

No caso dos autos, o Ministério Publico Estadual ajuizou Ac¢édo Civil Pablica no dia
29/04/2008, com o objetivo de que fosse reconhecido o Direito subjetivo & nomeagdo
dos candidatos aprovados no concurso publico n.° 01/2006, diante da suposta
existéncia de cargos vagos efetivos e da contratacdo de servidores temporarios.

A acdo Civil Publicafora ajuizada com base em denlincias verbais e, nos Termos de
Declaracdes prestadas por ROSENILDA MENDES PEREIRA e NILTON PINHO
DA SILVA, no dia 22.04.2018. Nilton afirmou ter participado do concurso em
guestdo, que ofertava 42 vagas para a funcdo de funcdo de Agente Administrativo,
tendo sido aprovado na 39?2 colocacdo. Rosenilda afirmou que também participou do
concurso em guestdo, para a mesma funcao, tendo sido aprovada na 422 col ocagéo.
Os candidatos asseveraram que até a apresente data ndo haviam sido nomeados e,
relataram a existéncia de contratacdo de temporarios para a ocupacdo do cargo em
gue foram aprovados, anexando 3 contracheques e uma Portaria de nomeagéo para
fins de comprovacéo (fls. 28/35).

O Municipio de Prainha fora citado somente em 2011 para apresentacdo de
contestagcdo, momento no qual, comprovou que, no periodo de 2007/dezembro de
2008, nomeou, de forma espontanea, durante o prazo de validade do certame, os
candidatos aprovados no certame em questéo (fls. 140/329), dentre eles, a candidata
gue prestou Declaragdes junto a Promotoria (Rosenilda Mendes Pereira — aprovada
na 422 colocacéo- Portaria n.® 143/08 — fl. 300).

Com efeito, tratando de acdo que discute a pretericdo de vagas dos candidatos
aprovados no Concurso n.° 01/2006 e, havendo, no decorrer da acéo, a efetivacdo da
nomeacao dos candidatos em questéo, a consequéncia logica é o ndo enfretamento,
pelo julgador, do mérito da demanda, em raz&o da perda superveniente do objeto,
conforme bem observado na sentenca em andlise, sendo vejamos:

(...) Diante do cumprimento integral e voluntério, tenho que o objeto desta lide j& se esgotou. (...) As
condices da agdo devem estar presentes do inicio da demanda até o momento da prolagéo de
sentenca de mérito, no entanto, existem situages que uma das condic¢des poderia constar no inicio
da demanda, mas por motivo posterior ao exercicio do direito de agdo ocorrer sua extingdo. Tal fato
ocorreu no presente caso, posto que como referido acima, ja no bojo da contestacdo o Requerido
comprovou a nomeagdo de todos os candidatos aprovados no certame. Sabe-se que 0 juiz ao juiz,
pode de oficio e a qualquer tempo, em qualquer grau
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de jurisdicdo, reconhecer a perda das condic¢des da acdo, conforme estabelece o art. 267, §3° do CPC,
e ainda de acordo com o art. 462 do mesmo diplomalegal, depois da propositura da agéo, tomando o
juiz conhecimento de qualquer fato modificativo, extintivo ou constitutivo de direito, que influir no
julgamento dali, poderé leva-lo em consideragdo no momento da prolagdo da sentenga. (...). (grifos
NOSS0S).

Neste sentido, Fredie Didier Junior ensina

Ha utilidade da jurisdicdo toda vez que o processo puder propiciar ao demandante o resultado
favorével pretendido. A providénciajurisdicional reputa-se Util na medida em que, 'por sua natureza,
verdadeiramente serevele - sempre em tese - apta atutelar, de maneira tdo completa quanto possivel,
a situacdo juridica do requerente’. (...) E por isso que se afirma, com razdo, que hé falta de interesse
processual quando ndo for mais possivel a obtencéo daquele resultado aimejado - fala-se em perda
do objeto da causa. (Fredie Didier Junior in Curso de Direito Processual Civil, volume 1, editora Jus
Podivm, 2007 - p. 176).

O Ministério Publico Estadual, apés a prolacéo de sentenca, manifestou-se como
fiscal da ordem juridica e, apresentou parecer no mesmo sentido, sendo vejamos:

(...) In casu, constata-se que os candidatos foram aprovados no Concurso Publico para o provimento
de vagas do quadro de pessoal da Prefeitura Municipal de Prainha, dentro do nimero de vagas
disponiveis no edital do certame, entretanto foram preteridos pelo ente municipal que contratou
servidores temporarios em detrimento dos concursados (...) N&o obstante a M unicipalidade ofender
principios constitucionais previstos no art. 37, da CF, ao contratar pessoas para trabalhar nas mesmas
atribuicdes dos cargos aos quais restaram habilitados os aprovados no concurso publico, em
verdadeira afronta ao direito liquido e certo a nomeacao, observo as fls. 137/329, que finalmente
foram nomeados os candidatos aprovados no concurso, em cumprimento integral e voluntario,
esgotando o objeto da lide. Assim sendo, e sem mais delongas, entendo que a sentenca merece ser
mantida integralmente, em razdo da perda superveniente do interesse processual. (grifos nossos).

Corroborando esse entendimento, destaca-se julgado do Colendo Superior Tribunal
de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. DISCUSSAO SOBRE A EXISTENCIA DE VAGA. POSTERIOR NOMEACAO DO
CANDIDATO. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DA IMPETRACAO. OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO. 1. O presente mandado de seguranga tem por
finalidade assegurar, liminarmente, a participacdo do impetrante na segunda fase - sindicancia da
vida pregressa e curso de formacao - do concurso para o cargo de Analista de Financas e Controle da
Controladoria-Geral da Uni&o e, ao final, caso seja aprovado, a sua nomeagdo. 2. O pedido de
liminar foi deferido as e-STJ, fls. 103/105. 3. Houve, porém, circunstancias relevantes que vieram a
tona durante o processamento da acdo mandamental, notadamente com as informacoes
complementares prestadas pelo postulante, pela Unido e pela autoridade tida como coatora, no
sentido de que o candidato foi nomeado e tomou posse no cargo pretendido. 4. Assim, diante dos
referidos atos administrativos supervenientes,
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esvaiu-se 0 objeto da demanda. 5. Mandado de seguranca denegado sem resolucdo de mérito, em
razdo da perda superveniente do objeto daimpetracdo, prejudicado o exame do agravo regimental.
(STJ, MS 20.759/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/04/2015, DJe 28/04/2015). (grifos nossos).

Em casos andlogos, este Egrégio Tribunal de Justica assim decidiu:

RECURSO ADMINISTRATIVO. RECORRENTE SOLICITA SUA CONVOCACAO PELA
ADMINISTRACAO PUBLICA EM VIRTUDE DE APROVACAO EM CERTAME PUBLICO
PARA O POLO SANTAREM. PERDA DE OBJETO EM FACE DO EFETIVO CHAMAMENTO
DE CANDIDATOS APROVADOS NO CONCURSO N° 002/2014, INCLUINDO A ORA
PETICIONANTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

(TJPA, 2018.02090277-84, 190.411, Rel. NADJA NARA COBRA MEDA, Orgéo Julgador
CONSELHO DA MAGISTRATURA, Julgado em 2018-05-23, Publicado em 2018-05-24). (grifos
NOSs0Ss).

PROCESSUAL CIVIL. APELA(;AO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE
SEGURANGCA. CONCURSO PUBLICO N°003/PMPA/2012. CURSO FORMACAO SOLDADO
PM. CANDIDATO CONSIDERADO INAPTO. EXAME ANTROPOMETRICO. FATO
SUPERVENIENTE. NOM EA(;AO DO IMPETRANTE. AUSENCIA DO INTERESSE
RECURSAL. RECURSO NAO CONHECIDO. E EM SEDE DE REEXAME NECESSARIO,
SENTENCA MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS. 1- Ante o disposto no art. 14, do
CPC/2015, tem-se que a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados 0s
atos processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da lei revogada. Desse modo,
h&o de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da publicacdo e da
intimagdo da decisdo apelada. 2- A nomeacdo superveniente do impetrante para o cargo publico, no
gual logrou aprovacdo em concurso, quando efetivada de forma espontanea pela administracao
publica, implica na falta de interesse recursal, tendo em vista, o reconhecimento do pedido ante a
falta de resisténcia da administragdo publica.  3- No caso em tela, o pedido constante na pecainicial
e adecisdo judicial, tratam tdo somente quanto ao prosseguimento do impetrante nas demais etapas
do concurso, de modo que, 0 ato de nomeac&o e posse € totalmente incompativel com o ato de
recorrer. 4- Assim, quando a administrag@o por conta propria, considerando o bom desempenho no
curso de formagdo, resolve nomear e empossar o candidato, demonstra o seu desinteresse na reforma
ou modificac&o da decisdo, nos termos do art. 503, do CPC/73. 5- Assim, ndo conhego do recurso.
6- Em sede de reexame necessario, sentenca mantida em todos os seus termos, tendo em vista, que o
ato administrativo que excluiu o impetrante do certame, ndo possui a devida motivacéo e
fundamentac&o necessaria a validagdo do ato, eis que considerou o impetrante inabilitado no exame
de antropométrico, limitando-se em descrever apenas ELIMINADO NA AVALIACAO DE
SAUDE- EXAME ANTROPOMETRICO?, sem informar a metodologia ou a altura encontrada na
medicao do autor, o que fere o direito liquido e certo do impetrante.

(TJPA, 2018.02907470-83, 193.603, Rel. NADJA NARA COBRA MEDA, Orgdo Julgador 22
TURMA DE DIREITO PUBLICO, Julgado em 2018-07-19, Publicado em 2018-07-20). (grifos
NoSsos).

MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO. NOM EA(;AO ESPONTANEA PELA
AUTORIDADE COATORA. PERDA DO OBJETO. SEGURANCA DENEGADA. | - Tendo a
autoridade coatora nomeado espontaneamente o impetrante perde o objeto o Mandado de Seguranga.
Il - Seguranca denegada.
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(TJPA, 2015.01500813-22, 145.562, Rel. LEONARDO DE NORONHA TAVARES, Orgio
Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2015-04-29, Publicado em 2015-05-06). (grifos nossos).

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
NOMEACAO EM CONCURSO PUBLICO. PRETERICAO. ALEGACAO. NOMEACAO
SUPERVENIENTE. EXTI NQAO DO PROCESSO POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
1 - A nomeagdo superveniente em concurso publico, no qual se discute a preteri¢do de vaga, tem
como consequéncia logica o ndo conhecimento, pelo julgador, do mérito da demanda, ficando
obrigado a extinguir o processo sem resolucdo do mérito. 2 Ao caso, aplica-se o0 art. 267, inciso VI,
do Cadigo de Processo Civil, eis que se verifica a ocorréncia de falta de interesse processual. 3
Extingdo do mandado de segurancga por unanimidade.

(TJPA - MS: 00003105420148140000 BELEM, Relator: ROBERTO GONCALVES DE MOURA,
Data de Julgamento: 15/10/2014, TRIBUNAL PLENO, Data de Publicacédo: 17/10/2014). (grifos
NOSS0S).

Os Tribunais Patrios vem decidindo na mesma linha de entendimento, senao
vejamos:

REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. DIREITO
A NOMEACAO EM CARATER EFETIVO. NOMEACAO REALIZADA PELA
ADMINISTRACAO APOS A IMPETRACAO. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO.
AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL. SENTENCA DESCONSTITUIDA. SEGURANCA
DENEGADA. 1. A nomeagéo da impetrante no cargo para o qual prestou concurso, realizada pelo
ente publico navia administrativa, enseja a perda superveniente do objeto do mandado de seguranca
impetrado paratal fim. 2. A perda do objeto da acdo mandamental implica a auséncia de interesse
processual e leva a denegacdo da segurancga, nos termos do disposto no art. 6°, 8 5°, da Lei n°
12.016/09.

(TIMG - Remessa Necesséria-Cv: 10145110264572002 MG, Relator: Bitencourt Marcondes, Data
de Julgamento: 09/05/2017, Camaras Civeis / 12 CAMARA CIVEL, Data de Publicagso:
12/05/2017). (grifos nossos).

REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL.
CONCURSO PUBLICO. A(;AO OBJETIVANDO NOM EA(;AO NO CARGO DE PROFESSOR.
POSTERIOR CONVOCACAO ESPONTANEA DO IMPETRANTE PELA ADMINISTRACAO.
FATO OCORRIDO ANTES DA PROLACAO DA SENTENCA QUE CONCEDEU A
SEGURANCA. PERDA DO OBJETO. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL
SUPERVENIENTE (UTILIDADE). DENEGACAO DA ORDEM SEM APRECIACAO
MERITORIA. INTELECCAO DO ART. 485, VI, DO CPC/2015 (ART. 267, VI, DO CPC/73) C/C
ART. 6° 8§ 5° DA LEI N° 12.016/2009. PROVIMENTO. 1) A nomeacdo superveniente do
impetrante para o cargo publico, no qual logrou aprovacdo em concurso, quando efetivada de forma
esponténea pela Administracdo, implica na perda do objeto processual da agdo mandamental, quando
estatem por desideratum o referido provimento. 2) Provimento do reexame necessario, para denegar
a ordem mandamental, sem apreciacdo meritéria.

(TJPB - REEX: 00029985420148150131 0002998-54.2014.815.0131, Relator: DES. MARIA DAS
NEVES DO EGITO DE ARAUJO DUDA FERREIRA, Data de Julgamento: 03/05/2017, 2A
CIVEL). (grifos nossos).

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. OBJETO DA ACAO SE TRATA DA
NOMEACAO DE CANDIDATOS APROVADOS EM CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO
VOLUNTARIA APOS A INTERPOSICAO DO APELO. PERDA SUPERVENIENTE DO
INTERESSE RECURSAL. RECLAMO PREJUDICADO. EXTINCAO DO PROCEDIMENTO. 1.
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Sendo 0 objeto da acdo a nomeagdo e posse de candidatos aprovados em concurso publico, a
convocagao voluntéria pela administracdo acarreta a falta de interesse de agir. 2. A informacao
acerca da convocacgédo voluntaria se deu por ocasido da apresentacéo das contrarrazbes da parte
apelada, ou segja, apos a interposicao do apelo, operando-se, assim, a perda do objeto do presente
recurso de apelacgéo civel. 3. Recurso prejudicado.

(TJ-PI - AC: 00009678620148180031 PI 201400010092148, Relator: Des. Fernando Lopes e Silva
Neto, Data de Julgamento: 13/10/2015, 42 Camara Especializada Civel, Data de Publicacao:
28/10/2015). (grifos nossos).

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. NOMEACAO EM
CONCURSO PUBLICO. PRETERICAO. NOMEACAO SUPERVENIENTE. EXTINCAO DO
PROCESSO DO FEITO POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. | - A nomeacéao
superveniente em concurso publico, no qual se discute a pretericdo de vaga, tem como consequéncia
[6gica o nao conhecimento, pelo julgador, do mérito da demanda, ficando obrigado a extinguir o
processo sem resolucéo do mérito; 11 - Ao caso, aplica-se o art. 267, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil, eis que se verifica a ocorréncia de falta de interesse processual; |11 - Exting&o do
mandado de segurancga por unanimidade.

(TFMA - MS: 0282772011 MA 0042790-60.2011.8.10.0001, Relator: MARIA DAS GRACAS DE
CASTRO DUARTE MENDES, Data de Julgamento: 05/04/2013, CAMARAS CIVEIS
REUNIDAS, Data de Publicagdo: 09/04/2013). (grifos nossos).

Ante o exposto, na esteira do parecer ministerial, CONHECO do REEXAME
NECESSARIO, para manter a sentenca em sua integralidade, nos termos da
fundamentac&o.

E o voto.

P.R.I.C.

Belém (PA), 08 de outubro de 2018.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora
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