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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
ACORDAO N°
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 22 TURMA DE DIREITO
PRIVADO
APELACAO CIVEL N.°01224823120158140107
APELANTE: CENTRAISELETRICAS DO PARA S/A - CELPA
ADVOGADO: BRUNO MENEZES COELHO DE SOUZA
APELADO: LAURO PENKAL
ADVOGADO: TALYTA MYRELLY RAMOSDA SILVA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELAGCAO. ACAO ANULATORIA
DE DEBITO DE ENERGIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E LUCROS
CESSANTES C/C PEDIDO DE RELIGACAO DE ENERGIA. PRELIMINARES.
NULIDADE DE SENTENCA PELO JULGAMENTO ANTECIPADO. HIPOTESE DO
ART.355, |, DO CPC. AUSENCIA DE ViCIO OU PREJUiZO QUE ENSEJE A
NULIDADE. EM AUDIENCIA CUJO TERMO CONSTA AS FLS.51/52 O JUiZO
SINGULAR ASSEVEROU QUE SEU ENTENDIMENTO ERA NO SENTIDO DE QUE O
FEITO ESTARIA SUFICIENTEMENTE INSTRUIDO, TENDO CONCEDIDO AS
PARTES PRAZO PARA APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS. CONTRA ESTA
DECISAO EM NENHUM MOMENTO A APELANTE INSURGIU-SE, TENDO EM
SENTIDO CONTRARIO, APRESENTADO SUAS ALEGAGCOES FINAIS AS
FLS.145/152. HOUVE ENTAO A PRECLUSAO LOGICA DE SE INSURGIR CONTRA
O JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, POSTO QUE A CELPA FOI INFORMADA
DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE E QUEDOU-SE INERTE,
APRESENTANDO SUAS RAZOES FINAIS, NAO PODENDO NO PRESENTE
MOMENTO ALEGAR QUE HOUVE PREJUIZO, MESMO PORQUE NAO SE TRATOU
DE DECISAO SURPRESA. A TEOR DO QUE DETERMINA O ART. 370,
PARAGRAFO UNICO DO CPC/15, POSSUI O JUIZ O PODER PARA INDEFERIR AS
DILIGENCIAS INUTEIS OU MERAMENTE PROTELATORIAS, COM O INTUITO DE
GARANTIR A CELERIDADE PROCESSUAL. REJEITADA. NULIDADE DA
SENTENCA POR INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM SEDE DE SENTENGCA. O
PROCESSO TEVE SEU JULGAMENTO ANTECIPADO, ASSIM, AS PROVAS
TRAZIDAS AOS AUTOS FORAM SIMPLESMENTE AS DOCUMENTAIS,
ACOSTADAS COM A PECA VESTIBULAR E A DE DEFESA QUE FORAM
DEVIDAMENTE VALORADAS PELO MAGISTRADO, TENDO ESTE EXPLICITADO
AS RAZOES DO SEU CONVENCIMENTO EM SENTENCA, NAO HAVENDO
QUALQUER SITUACAO QUE ENSEJASSE A NULIDADE DA DECISAO.
REJEITADA. MERITO. APLICAVEL O CDC AO CASO EM COMENTO, TENDO EMp4g. 1 de 10

Forum de: BELEM Email:
Endereco:

CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario I AR AR I AT

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 01224823120158140107
& BELEM , AR LTI
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180351352780

ACORDAO - DOC: 20180351352780 N° 194985

VISTA QUE HA MUITO TEMPO DOUTRINA E JURISPRUDENCIA JA
CONSOLIDADA DO STJ VEM AMPLIANDO A EXPRESSAO DESTINATARIO
FINAL, DE QUE TRATA O ART. 2°, CAPUT, DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR, PARA ALCANCAR AQUELES QUE AINDA QUE ADQUIRAM BENS
COM FINALIDADE ECONOMICA, ENFRENTEM O MERCADO DE CONSUMO EM
CONDICOES DE VULNERABILIDADE. DEBITO REFERENTE AO NAO
PAGAMENTO DAS CONTAS DE ENERGIA ELETRICA. O RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO E O LOCATARIO E NAO O APELANTE, CONSIDERANDO-SE QUE
FOI ESTE QUEM USUFRUIU DO SERVICO, ESTANDO, INCLUSIVE, AS FATURAS
NO SEU NOME. O ART.23, VIII DA LEI N.° 8.245/91 ELENCA DENTRE OS
DEVERES DO LOCATARIO O DE PAGAR AS DESPESAS DE TELEFONE E DE
CONSUMO DE FORCA, LUZ E GAS, AGUA E ESGOTO, CONFIGURANDO A
OBRIGACAO PROPTER PERSONAM E NAO PROPTER REM. A APELANTE
DEVERIA EMPREENDER OS ESFORCOS ATRAVES DA VIA JUDICIAL
APROPRIADA PARA COBRAR O LOCATARIO, POR SER O SUJEITO INTEGRANTE
DA RELACAO OBRIGACIONAL E NAO AGIR CONTRA O APELADO
INTERROMPENDO A PRESTACAO DE SERVICO DE ENERGIA ELETRICA COMO
O FEZ, AINDA MAIS SE TRATANDO DE DiVIDA PRETERITA. ADEMAIS, NAO
HOUVE COMPROVACAO DE QUE A RESOLUGAO 456/2000- ANEEL TENHA SIDO
OBSERVADA NO TOCANTE AO AVISO PREVIO PREVISTO NO ART.91, § 1°. A
INTERRUPCAO INDEVIDA DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA, COMO
SERVICO ESSENCIAL QUE E, VAl MUITO ALEM DE UM MERO
ABORRECIMENTO E ENSEJA A RESPONSABILIZACAO CIVIL. DANO MORAL
CONFIGURADO. O PEDIDO DE MINORACAO DO QUANTUM E TOTALMENTE
DESPROVIDO DE RAZAO, CONSIDERANDO-SE QUE O VALOR DE R$2.000,00
(DOIS MIL REAIS) CHEGA A SER INFIMO DIANTE DOS TRANSTORNOS
CAUSADOS E DA CAPACIDADE ECONOMICA DA REDE CELPA. DANOS
MATERIAIS. ESCORREITA A SENTENCA EM DETERMINAR O RESSARCIMENTO
DOS VALORES DESPENDIDOS PELO AUTOR COM COMBUSTIVEL PARA
MANTER A ENERGIA NO LOCAL, CONFORME OS CUPONS FISCAIS ACOSTADOS
AOS AUTOS (FLS.31/32), TENDO, AINDA, O APELADO COMPROVADO A
UTILIZACAO DESTA OUTRA FONTE DE ENERGIA, CONFORME FOTOS
ACOSTADAS AS FLS.141/142. LUCROS CESSANTES CONFIGURADOS. HA NOS
AUTOS UM CONTRATO DE ALUGUEL DO IMOVEL (FLS.27/30) DEVIDAMENTE
ASSINADO POR UM LOCADOR, COM FIRMA RECONHECIDA EM CARTORIO,
QUE POSTERIORMENTE VEIO A DESISTIR DA AVENCA AO TOMAR
CONHECIMENTO DE QUE O IMOVEL AINDA ESTARIA SEM A ENERGIA
ELETRICA. O PRAZO DO CONTRATO E EXATAMENTE NO PERIODO EM QUE O
IMOVEL PERMANECEU INDEVIDAMENTE SEM O FORNECIMENTO DA
ENERGIA. LOGO, CONFIGURADA A RESPONSABILIDADE DA CELPA PELO
CONTRATO TER SIDO RESCINDIDO, DEIXANDO O APELADO DE AUFERIR
RENDA MEDIANTE A EXPLORACAO DE SUA PROPRIEDADE, QUE DEVE SER
RESSARCIDO PELA REQUERIDA, NOS TERMOS DOS ARTIGOS 6°, VI E 14,
CAPUT, DO CDC, A TITULO DE LUCROS CESSANTES, NO VALOR QUE
EFETIVAMENTE DEIXOU DE RECEBER O APELADO, QUAL SEJA O DE
R$60.000,00 (SESSENTA MIL REAIS), DEVIDAMENTE CORRIGIDOS E
ATUALIZADOS, NOS TERMOS DA SENTENCA. COM RELACAO AO
DESCUMPRIMENTO DA DECISAO LIMINAR, QUEDOU-SE INERTE A APELANTE
AO COMPROVAR O ALEGADO. ALEGOU QUE NAO TERIA CUMPRIDO A
DECISAO EM RAZAO DE QUE SEUS FUNCIONARIOS, AO CHEGAREM N@4g- 2 de 10
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LOCAL, NAO TERIAM ENCONTRADO INSTALACOES TECNICAS SUFICIENTES,
O QUE NAO FOI COMPROVADO, NAO POSSUINDO, PORTANTO, O CONDAO DE
EXIMI-LA DA MULTA REFERENTE AO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO
LIMINAR. NO QUE PERTINE AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM
15% (QUINZE POR CENTO) SOBRE O PROVEITO ECONOMICO OBTIDO,
ENTENDO QUE ESTE VALOR SE AMOLDA AOS DITAMES LEGAIS ELENCADOS
NO ART.85 DO CPC/15, ESPECIFICAMENTE NO QUE TANGE AO GRAU DE ZELO
DO PROFISSIONAL E O TRABALHO DESEMPENHADO, SENDO JUSTO E
RAZOAVEL E NAO HAVENDO A APELANTE DEMONSTRADO CABALMENTE O
PORQUE DESTE VALOR MERECER MINORACAO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

ACORDAO

Acorddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 22 Turma de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, Conheceram do Recurso
interposto e Negaram-lhe provimento, nos termos do voto da Magistrada Relatora.

22 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para — 202 Sesséo
Ordinéria realizada em 28 de Agosto de 2018. Turma Julgadora: Desa. Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes; Desa. Gleide Pereira de Moura e Desa. Edineia de Oliveira Tavares.

Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelagdo interposto por CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A -
CELPA visando modificar sentenca proferidaem ACAO ANULATORIA DE DEBITO DE
ENERGIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E LUCROS CESSANTES C/C
PEDIDO DE RELIGACAO DE ENERGIA movida por LAURO PENKAL.

Em sua peca vestibular de fls.02/13 o Requerente narrou que em agosto de 2014 alugou sua
serraria a um terceiro que colocou a conta de energia em seu nome, entretanto apos entregar
0 imovel deixou uma divida na Unidade Consumidora.

A Requerida cortou o fornecimento de energia e ndo permitiu que fosse transferida a
unidade consumidora para 0 nome do Requerente, mesmo a divida ndo sendo sua, conforme
alega.
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Requereu a concesséo de liminar para que fosse determinado o restabelecimento do
fornecimento de energia e, ao final, que fosse a Requerida condenada ao pagamento de
indenizagdo por danos morais e materiais, bem como aos lucros cessantes.

Com ainicial vieram os documentos de fls.15/32.

Contestacao as f1s.59/68.

Em sentenca de fIs.167/171 o juiz Monocratico julgou o feito parcialmente procedente, para
declarar inexistente o débito em nome do Autor, condenando a Celpa ao pagamento da
guantia de R$60.000,00 (sessenta mil reais) atitulo de danos matérias, na modalidade de
lucros cessantes, R$1.760,00 (mil setecentos e sessenta reais) como danos emergentes e
R$2.000,00 (dois mil reais) a titulo de danos morais.

Fixou astreintes de R$1.000,00 (mil reais) por dia de atraso a partir de 13.06.2016 até o
efetivo cumprimento da liminar para religacéo da energia elétrica.

Honorarios de sucumbéncia fixados em 15% (quinze por cento) do proveito econémico
obtido.

Inconformada a Requerida interpds recurso de apelacéo as fls.187/203 arguindo a nulidade
da sentenca em razéo de ter ocorrido o julgamento antecipado da lide, sendo que o caso
demandaria a audiéncia de instrucéo e julgamento e que teria sido ferido seu direito ao
devido processo legal, ampla defesa e contraditério, na medida em que teria sido
determinada a inversdo do Onus da prova em sede de sentenca.

No mérito, argumentou que a relagéo ndo seria consumeirista, o que deveria resultar na
paridade de provas, que ndo houve qualguer vicio na prestacdo do servico, 0 que tornaria a
cobranca legal, posto que configuraria o exercicio regular de um direito.

Aduziu, ainda, que a sentenca merece reforma quanto aos danos materiais ante a total
auséncia de provas que configurem qualquer dano ou responsabilidade sua.

Por fim, insurgiu-se contra os danos morais arbitrados, argumentou que a liminar n&o
poderiater sido cumprida, posto que no imével ndo havia instalagbes técnicas suficientes,
sendo que informou isto ao Juizo, mas sua peticdo sequer teria sido analisada e afirmou,
ainda, que os honorarios sucumbenciais ndo teriam observados os ditames legais em sua
fixacéo.

Contrarrazdes as f15.211/230.

Vieram-me 0s autos conclusos para voto.

E o relatrio.

Belém, de 2018

Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO — 22 TURMA DE DIREITO
PRIVADO

APELACAO CIVEL N.° 01224823120158140107

APELANTE: CENTRAISELETRICAS DO PARA S/A - CELPA

ADVOGADO: BRUNO MENEZES COELHO DE SOUZA

APELADO: LAURO PENKAL

ADVOGADO: TALYTA MYRELLY RAMOS DA SILVA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Trata-se de Recurso de Apelagéo interposto por CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A -
CELPA visando modificar sentenca proferidaem ACAO ANULATORIA DE DEBITO DE
ENERGIA C/C INDENINZAQAO POR DANOS MORAIS E LUCROS CESSANTES C/C
PEDIDO DE RELIGACAO DE ENERGIA movida por LAURO PENKAL.

| —-DAS PRELIMINARES
|.l —NULIDADE DE SENTENCA PELO JULGAMENTO ANTECIPADO

Preliminarmente a Apelante arguiu a nulidade da sentenca vergastada aduzindo que o
julgamento antecipado da lide lhe teria ocasionado prejuizos processuais, posto que a
audiéncia de instrucéo e julgamento com a oitiva do Apelado seria imprescindivel para o
deslinde da lide.

N&o merece acolhimento tal preliminar, sendo vejamos.

Em audiéncia cujo termo consta as fls.51/52 o Juizo Singular asseverou que seu
entendimento era no sentido de que o feito estaria suficientemente instruido, tendo
concedido as partes prazo para apresentacdo de alegacdes finais.

Contra esta decisdo em nenhum momento a apelante insurgiu-se, tendo em sentido contrério,
apresentado suas aegacdes finais as fls.145/152.

Houve entdo a preclusdo logica de se insurgir contra o julgamento antecipado dalide, posto
que a CELPA foi informada do julgamento antecipado da lide e quedou-se inerte,
apresentando suas razdes finais, ndo podendo no presente momento alegar que houve
prejuizo, mesmo porque ndo se tratou de decisdo surpresa.

Ademais, convém salientar que a teor do que determina o art. 370, paragrafo Unico do
CPC/15, possui 0 Juiz o poder para indeferir as
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diligéncias indteis ou meramente protelatdrias, com o intuito de garantir a celeridade
processual.

Entdo, por ser o destinatério final da prova, pode o Juiz indeferir sua producdo quando
estiver satisfeito com o conjunto probatério acostado nos autos, 0 que ao meu ver, ocorreu
no caso em tela.

Assim, configurada a hipotese do art.355, I, do CPC, correta a postura do magistrado em
julgar antecipadamente a lide, sem que reste configurado qualquer vicio ou prejuizo, apto a
ensgjar a nulidade da sentenca.

Rejeito apreliminar.

|1 —NULIDADE DA SENTENCA POR INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM SEDE
DE SENTENCA

Aduz a Apelante que a sentenca deveria ser declarada nula em razéo de ter ocorrido inversao
do 6nus da prova em sede de sentenca, em violacéo aos principios da ampla defesa, do
contraditorio e do devido processo legal.

Também ndo merece acolhimento tal preliminar.

O processo teve seu julgamento antecipado, conforme ja explicitado. Assim, as provas
trazidas aos autos foram simplesmente as documentais, acostadas com a peca vestibular e a
de defesa que foram devidamente valoradas pelo Magistrado, tendo este explicitado as
razes do seu convencimento em sentenca, ndo havendo qualquer situacdo que ensejasse a
nulidade da deciséo.

Rejeito, portanto, a preliminar.

Il —MERITO

Inicialmente convém destacar que, no que pertine a natureza da relacdo havida entre as
partes, entendo perfeitamente aplicavel o CDC ao caso em comento, conforme entendeu o
Magistrado de Piso, tendo em vista que ha muito tempo doutrina e Jurisprudéncia ja
consolidada do STJ vém ampliando a expressao destinatério final, de que trata o art. 2°,
caput, do Cadigo de Defesa do Consumidor, para alcancar aqueles que ainda que adquiram
bens com finalidade econdmica, enfrentem o mercado de consumo em condic¢des de
vulnerabilidade.

Vg amos:

CIVIL. RELAQAO DE CONSUMO. DESTINATARIO FINAL. A expressio destinatario
final, de que trata o art. 2°, caput, do Cédigo de defesa do Consumidor abrange quem
adquire mercadorias para fins ndo econdmicos, e também aqueles que, destinando-os a fins
econdmicos, enfrentam 0 mercado de consumo em condi¢Bes de vulnerabilidade; espécie em
gue caminhoneiro reclama a protecéo do Codigo de Defesa do Consumidor porque o veiculo
adquirido, utilizado para prestar servicos que lhe possibilitariam sua mantenca e a da

familia, apresentou defeitos de fabricacdo. Recurso especial ndo conhecido. (STJ.
REsp 716877 /SP RECURSO ESPECIAL 2005/0004852-3. Ministro ARl PARGENDLER, julgado em
22/03/2007)

No presente caso, € latente a condi¢do de hipossuficiéncia do Apelado ante sua
vulnerabilidade técnica e econdmicas de litigar.
Isto fica evidente quando, por exemplo, a Apelante aduz que n&o conseguiu
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religar a energia elétrica em cumprimento a decisdo liminar em raz8o de auséncia de
condicdes técnicas no local. Ora, indubitavelmente o apelado ndo tem condicdes técnicas de
demonstrar que seu imével possuia instalaces técnicas suficientes para receber a energia,
estando em clara condicdo de hipossuficiéncia.

Assim, ndo ha o que ser modificado no tocante a inversdo de provas, ante relacdo de
consumo estabelecida.

Quanto ao débito referente ao ndo pagamento das contas de energia elétrica, comungo do
mesmo entendimento esposado pelo Juizo de piso, no sentido de que o responsavel pelo
pagamento seria o locatério e ndo o apelante, considerando-se que foi este quem usufruiu do
servico, estando, inclusive, as faturas no seu nome.

O art.23, VIII da Lei n.° 8.245/91 elenca dentre os deveres do locatério o de pagar as
despesas de telefone e de consumo de forga, luz e gés, &gua e esgoto, configurando a
obrigacéo propter personam e ndo propter rem.

Deste modo, a Apelante deveria empreender os esforcos através da via judicial apropriada
para cobrar o Locatario, por ser 0 sujeito integrante da relagéo obrigacional e ndo agir contra
0 Apelado interrompendo a prestacéo de servico de energia el étrica como o fez, ainda mais
se tratando de divida pretérita.

Ademais, verifico que ndo houve comprovacao de que a Resolugdo 456/2000- ANEEL
tenha sido observada no tocante ao aviso prévio previsto no art.91, § 1°.

N&o é outro o entendimento jurisprudencial:

FORNECIMENTO DE AGUA. INTERRUPCAO DO SERVICO POR DIiVIDA
CONTRAIDA PELO ANTIGO PROPRIETARIO DA UNIDADE CONSUMIDORA.
ADQUIRENTE QUE PROVIDENCIOU A MUDANCA DE TITULARIDADE.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DAQUELE CUJO NOME CONSTA DOS
CADASTROS DA CONCESSIONARIA. ATO ILICITO VERIFICADO. DANO MORAL
CARACTERIZADO. INDENIZACAO MANTIDA EM R$ 10.000,00. JUROS DE MORA
A CONTAR DA CITACAO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. RECURSOS
DESPROVIDOS. "Como jase manifestou o eminente Des. Luiz Cézar Medeiros, nos autos
da ACMS n. 1999.022549-6, 'dizer que o importante € o nimero da conta e a unidade
consumidora, pouco importando em quem venha arecair adivida, se constitui em alegativa
leviana que afronta os principios juridicos aplicaveis. Nesse contexto, for¢a-la a pagar divida
de outrem, mediante drastica coacdo, consistente na supresséo do fornecimento de agua,
traduz-se em incompreensivel heresiajuridica. Vale dizer que ndo se trata de obrigacéo
‘propter rem’, como quis fazer crer a apelante, mas sim de obrigacéo pessoal. N&o € sempre e
invariavelmente o atual locatario ou o proprietario do imével em que se encontrainstalada a
unidade consumidora o responsavel pelo pagamento das faturas referentes ao consumo. O
responsavel € quem aparece nas faturas como consumidor de fato, que assumiu perante a
concessionéria, a obrigacdo de pagar pela energia elétrica que consome. [...] Assim,
consumidor néo € apenas aquele que solicitou originariamente o fornecimento de energia
elétrica, mas também aguele que assumiu a responsabilidade pelo pagamento das contas, em
decorréncia da transferéncia da obrigacdo. Consumidor &, portanto, em "ultimaratio"”,
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aguele gue realmente consome a energia elétrica e cujo nome consta da fatura, como é o
caso da ex-locatéria do imével do autor, em nome da qual a concessionaria emitiu as faturas
de energia elétrica impugnadas (fls. 24/29), bem como o referido parcelamento de fl. 23."
(AC n. 2010.035563-8, da Capital, rel. Des. Jaime Ramos, da Quarta Camara de Direito
Pablico, j. 21-10-2010). (TJSC, Apelacdo Civel n. 2015.014443-2, de Barra Velha, rel. Des.
Paulo Henrique Moritz Martins da Silva, Primeira Camara de Direito Publico, j. 24-11-
2015).
Resta configurado o dano moral no presente caso que nos dizeres de Rui Stoco, corresponde
a ofensa causada a pessoa a parte subjecti, ou sgja, atingindo bens e valores de ordem interna
ou animica, como a honra, aimagem, o bom nome, aintimidade, a privacidade, enfim, todos
os atributos da personalidade. (STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil. 62 ed. S&o
Paulo, Revista dos Tribunais: 2004. p. 130).
N&o pairam duvidas de que a interrupcéo indevida do fornecimento de energia elétrica,
como servico essencial que é, vai muito além de um mero aborrecimento e enseja a
responsabilizacéo civil.

Quanto a ocorréncia de um ato ilicito e o emergente dever de reparacdo dos danos
experimentados, assim dispde o Cadigo Civil brasileiro:
"Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar prejuizo a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Do mesmo lado o artigo 927 do CC:

"Art. 927. Aquele que, por atoilicito causar dano a outrem, fica obrigado arepar&-10".

Com efeito, segundo licdo de Caio Mario da Silva Pereira quanto a tais dispositivos, o
seguinte:
"Para a configuracdo da obrigacdo de indenizar por ato ilicito exige-se a presenca de trés
elementos indispensaveis: a) em primeiro lugar, a verificagdo de uma conduta antijuridica,
gue abrange comportamento contrério a direito, por comissdo ou por omissao, sem
necessidade de indagar se houve ou ndo o propésito de malfazer; b) em segundo lugar, a
existéncia de um dano, tomada a expressao no sentido de lesdo a um bem juridico, seja este
de ordem material ou imaterial, de natureza patrimonial ou ndo patrimonial; c) e em terceiro
lugar, o estabel ecimento de um nexo de causalidade entre um e outro, de forma a precisar-se
gue o dano decorre da conduta antijuridica, ou, em termos negativos, que sem a verificagdo
do comportamento contrério a direito ndo teria havido o atentado ao bem juridico." (in
"Instituicdes de Direito Civil", v. I, Introducéo ao Direito Civil. Teoria Geral do Direito
Civil, Rio de Janeiro: Forense. 2004. p.661).

Tais requisitos encontram-se satisfatoriamente demonstrados nos autos, motivo pelo qual a
indenizac&o por danos morais é devida, por nédo se tratar de mero dissabor, mas de situacéo
gue trouxe graves transtornos ao apelado, conforme ja exaustivamente explanado.

O pedido de minoracdo do quantum é totalmente desprovido de raz&o, considerando-se que
o valor de R$2.000,00 (dois mil reais) chega a ser
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infimo diante dos transtornos causados e da capacidade econémica da Rede Celpa.

Quanto aos danos materiais, entendo também escorreita a sentenga em determinar o
ressarcimento dos val ores despendidos pel o autor com combustivel para manter a energia no
local, conforme os cupons fiscais acostados aos autos (fls.31/32), tendo, ainda, o0 Apelado
comprovado a utilizacdo desta outra fonte de energia, conforme fotos acostadas as
fls.141/142.

Assim, a despeito de ter o Autor pleiteado a quantia de R$1.760,00 (mil setecentos e
sessenta reais) e a sentenca ndo ter se manifestado quanto aos valores exatos a titulo de
danos materiais, destaco que este valor deve se limitar ao que foi efetivamente comprovado
como despesas.

Somando os valores dos cupons constantes nos autos, chega-se a quantia de R$280,26
(duzentos e oitentareais e vinte e sai's centavos), sendo importante este esclarecimento, para
gue ndo pairem maiores duvidas no momento do cumprimento da sentenca, etapa em que
devera ser observada a incidéncia de juros e corre¢do monetéria, nos termos em que o
processo foi sentenciado.

No tocante aos lucros cessantes, ha nos autos um contrato de aluguel do imével (fls.27/30)
devidamente assinado por um locador, com firma reconhecida em cartério, que
posteriormente veio a desistir da avenca ao tomar conhecimento de que o imoével ainda
estaria sem a energia elétrica.

Ressalto que o prazo do contrato € exatamente no periodo em que o imovel permaneceu
indevidamente sem o fornecimento da energia.

Logo, configurada a responsabilidade da Celpa pelo contrato ter sido rescindido, deixando o
Apelado de auferir renda mediante a exploragéo de sua propriedade, que deve ser ressarcido
pela Requerida, nos termos dos artigos 6°, VI e 14, caput, do CDC, a titulo de lucros
cessantes, no valor que efetivamente deixou de receber o Apelado, qual seja o de
R$60.000,00 (sessenta mil reais), devidamente corrigidos e atualizados, nos termos da
sentenca.

Com relacdo ao descumprimento da decisao liminar, quedou-se inerte a Apelante ao
comprovar o alegado.

Alegou que ndo teria cumprido a decisdo em razéo de que seus funciondrios, ao chegarem
no local, ndo teriam encontrado instal agdes técnicas suficientes, o que ndo foi comprovado,
ndo possuindo, portanto, o conddo de eximi-la da multa referente ao descumprimento da
decisédo liminar.

Por fim, no que pertine aos honorarios advocaticios fixados em 15% (quinze por cento)
sobre o proveito econdémico obtido, entendo que este valor se amolda aos ditames legais
elencados no art.85 do CPC/15, especificamente no que tange ao grau de zelo do
profissional e o trabalho desempenhado, sendo justo e razoavel e ndo havendo a apelante
demonstrado cabalmente o porqué deste valor merecer minoragao.

Ante o exposto, CONHECO do Recurso de Apelacéo interposto e NEGO-LHE
PROVIMENTO, para manter a sentenca combatida em todos 0s seus termos.
E como voto.

Belém, de 2018
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Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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