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SECAO DE DIREITO PENAL

REVISAO CRIMINAL

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

REQUERENTE: PAULO HENRIQUE GARCIA RODRIGUES

ADVOGADO: JURANDIR SEBASTIAO TAVARES SIDRIM — OAB/PA n°21.590
REQUERIDA: JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: DESEMBARGADOR LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA: REVISAO CRIMINAL. CONDENAQAO PELA PRATICA DO DELITO
TIPIFICADO NO ARTIGO 129, §1°, INCISO |, DO CODIGO PENAL. ARTIGO 621,
INCISOS | E |11, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NULIDADE DO PROCESSO
ORIGINARIO POR DEFICIENCIA NA DEFESA TECNICA COM EFETIVO PREJUIZO.
NAO ACOLHIMENTO. AFRONTA AO ARTIGO 155 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. NAO PROCEDENCIA. PROVA NOVA INSUFICIENTE PARA MODIFICAR A
SENTENCA IMPUGNADA. CONHECIMENTO E IMPROCEDENCIA DA DEMANDA.
A UNANIMIDADE.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 32 Turma de Direito Penal do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado do Para, a unanimidade, conhecer da revisdo criminal e Ihe declarar
improcedente, nos termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador Relator.
Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos vinte e sete dias do més de
agosto do ano de dois mil e dezoito.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José Ferreira
Nunes.

Belém, 27 de agosto de 2018.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
Relator
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PROCESSO N° 0002104-71.2018.8.14.0000

SE(;AO DE DIREITO PENAL

REVISAO CRIMINAL

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

REQUERENTE: PAULO HENRIQUE GARCIA RODRIGUES

ADVOGADO: JURANDIR SEBASTIAO TAVARES SIDRIM — OAB/PA n°21.590
REQUERIDA: JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: DESEMBARGADOR LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
RELATORIO

Trata-se de revisdo criminal proposta, sob 0 patrocinio do advogado Jurandir Sebasti&o
Tavares Sidrim (OAB/PA n°21.590), por Paulo Henrique Garcia Rodrigues, com fulcro no
artigo 621, incisos | elll, do Codigo de Processo Penal, afim de rever deciséo condenatéria
a pena de 2 (dois) anos e 06 (seis) meses de recluséo, no regime aberto, pela pratica do
delito tipificado no artigo 129, 81°, inciso |, do Codigo Penal.

Na peticdo inicial (fls. 02 a 34), suscita 0 requerente pressupostos e condi¢bes de
admissibilidade; apresenta sinopse fética na qual discorre, dentre outras questes, que foi
acusado de ter, no Bar Vitrola, chutado a perna esquerda do agente de portaria Jodo Coimbra
H. Monteiro, causando-lhe lesdes descritas em laudo (que consta afl. 70).

Argui, na aludida peca processual: nulidade do processo originario, ante inconteste
deficiéncia na defesa técnica, com efetivo prejuizo, tendo como base a inteligéncia da
Simula n® 523 do Supremo Tribunal Federal e 0 artigo 564, inciso |11, alinea"c" do Cédigo
de Processo Penal; violagdo aos principios do devido processo legal, ampla defesa e do
contraditério, ante o decreto condenatdrio prolatado, exclusivamente, com base em noticias
colhidas durante o inquérito policial, ainexisténcia do crivo do contraditério pleno na fase
judicial e violacéo direta ao disposto no caput do artigo 155 daquele diploma legal.

Alega, também, ali, que a sentenca condenatéria é contraria ao texto expresso dalel penal e
a evidéncia dos autos (artigo 621, inciso |, do Cédigo de Processo Penal); contrapondo a
justificacdo criminal, os depoimentos contraditorios na fase preliminar, a auséncia de exame
pericial complementar relativo as lesdes da suposta vitima requerido pelo Ministério Plblico
(exegese do artigo 168, 8§22, do Cadigo de Processo Penal); apontando aimprescindibilidade
da desclassificacdo para lesdo corporal leve (nos termos do caput do artigo 129 do Cédigo
Penal) e defendendo, na dosimetria da pena, a ocorréncia de circunstancia autorizadora da
diminui¢do da puni¢do imposta (artigo 621, inciso |11, do Codigo de Processo Penal) e a
imposicdo da reprimenda no minimo legal.

Requer, assim, que a agéo seja conhecida e provida.

Roga, ainda, o reconhecimento do erro judiciario cometido em seu desfavor e a fixacdo de
justaindenizacéo pel os prejuizos sofridos (nos termos do artigo 630 do Codigo de Processo
Penal c/c artigo 50, inciso LXXV, da Constitui¢éo da Republica, tendo em vista encontrar-se
privado de exercer suas atividades profissionais, com o uso indevido de tornozeleira
eletrénica, porquanto figurar como pessoa de reconhecido talento, regional, naciona e até
internacional, como professor de MMA e treinador de lutadores do UFC
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reconhecidos mundialmente.

Junta documentacdo (fls. 35 a 190)

Distribuidos os autos (fl. 191), coube amim arelatoria do feito.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justi¢ca emitiu parecer, pelo conhecimento e
improcedéncia da presente demanda (fls.195 a 204).

E o relatério do necessario.

A douta revisio, nos termos do artigo 252, Ultima parte, do Regimento Interno desta Corte.
Belém, 18 de julho de 2018.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
Relator

VOTO

A revisdo criminal € uma agdo penal de natureza constitutiva e sui generis, de competéncia
origin&ria dos tribunais, destinada a rever, como regra, decisdo condenatoria, com trénsito
em julgado, quando ocorreu erro judiciario (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de
Processo Penal e Execucédo Penal. 11 ed. rev.e atual. — Rio de Janeiro: Forense, 2014)
Presentes os pressupostos e condi¢des de admissibilidade, dou conhecimento ao feito.

Pois bem.

A arguicdo de nulidade do processo originério por deficiéncia na defesa técnica com efetivo
prejuizo ndo hd como ser acolhida

Ora, ndo obstante os argumentos do requerente, ao compulsar dos autos, vé-se que, apos
insistentes tentativas judiciarias, este restou citado para audiéncia de suspensdo condicional
do processo (fls. 62 a 63) —a qual compareceu, mas ndo aceitou o que lhe foi proposto.
Observa-se, de igual modo, que, quando procurado pelo meirinho, no mesmo endereco onde
foi encontrado anteriormente e constante do mandado de intimagao correlato, obteve-se a
informacé&o de o requerente havia se mudado dali para lugar ignorado (fls. 119 a 120).
Assim, sendo, acertado foi 0 ato do juiz a quo ao aplicar o dispositivo 367 do Codigo de
Processo Penal, in verbis. O processo seguira sem a presenca do acusado que, citado ou
intimado pessoa mente para qualquer ato, deixar de comparecer sem motivo justificado, ou,
no caso de mudanca de residéncia, ndo comunicar 0 Novo enderego ao juizo.

O processo segue seu rumo e a decisdo de mérito pode ser proferida, arcando o0 acusado com
o0 6nus dessa auséncia, caso prejudique a sua ampla defesa (Id. Codigo de Processo Penal
Comentado. 13 ed. rev. atual. e amp. — Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 767).

Ausente o advogado constituido pelo requerente, o magistrado de primeiro grau, observando
a previsao dos artigos 261 e 263 do aludido diploma de lei, nomeou aquele defensor dativo,
Cuja atuacdo nao se pode avaliar, uma vez que ndo houve a juntada aos presentes autos da
midia com as gravagdes correspondentes.

No mais, da sentenca se extrai que o magistrado pautou seu
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convencimento, especialmente, no Laudo Pericial de Leséo Corporal (materialidade), na
palavra da vitima, nas fases investigativa e judicial, e na confissdo do requerente, quando
ouvido na delegacia de policia (autoria), sendo vélido transcrever as seguintes ressalvas,
ipsis litteris (fls. 136 e 137):

(...) verifica-se que embora ndo tenha sido realizado exame complementar de lesdo corporal, o proprio exame
inicial (fl. 11) constata que resultou incapacidade para as ocupacdes habituais por mais de 30 dias. Dessa
forma, resta configurada a materialidade do delito em tela.

()

O denunciado, apesar de devidamente intimado, ndo compareceu em juizo para expor sua versao sobre 0 caso,
0 que ensegjou a decretacdo de revelia (fl. 76). Ademais, em juizo ndo houve nada que se opusesse a versdo da
vitima, que foi coerente e demonstrou firmeza e harmonia em suas palavras, ndo se contradizendo em nenhum
momento, e sendo bem clara ao explicar 0 modo como tudo aconteceu.

Afronta alguma ao artigo 155 do Cadigo de Processo Penal € possivel identificar, portanto —
0 gue ensgja a conclusdo pelaimprocedéncia de tal aegacdo do requerente.

Eis, porque conveniente, a redacéo do mencionado dispositivo legal:

Art. 155. Ojuiz formara sua conviccao pelalivre apreciacéo da prova produzida em contraditorio judicial, ndo
podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacéo,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

Paragrafo Unico. Somente quanto ao estado das pessoas serdo observadas as restri¢fes estabelecidas na lei
civil. (Sem destaque no original)

Para melhor fundamentar:

STJ: HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. RECEPTACAO. ABSOLVICAO. VEDACAO.
REEXAME DE PROVAS. ART. 155 DO CPP. DOSIMETRIA. MULTIRREINCIDENCIA.
COMPENSACAO COM A CONFISSAO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
1. No processo penal, vigora o principio do livre convencimento motivado, em razdo do qual pode o julgador
livremente absolver ou condenar, desde que sua decisdo seja suficientemente motivada e apoiada sobre as
provas produzidas sob o contraditério judicial, conforme verificado nos autos.

2. Constatada a regularidade das decisdes proferidas pela Corte de origem, ndo € cabivel a apreciagéo do
pedido de absolvicdo, pois a alteracdo da convicgdo motivada da instancia ordinédria demandaria reexame
aprofundado do quadro fético-probatdrio, inviavel no rito de cognicéo sumaria da agdo constitucional.

3. Néo ha que se falar em inobservancia ao disposto no art. 155 do Cadigo de Processo Penal, visto que o Juiz
sentenciante confrontou elementos informativos obtidos na fase extrajudicial (como o depoimento de
testemunhas) com as provas colhidas judicialmente, submetidas, portanto, ao crivo do contraditério.
4. N&o se permite a compensacao integral entre a confissdo e a reincidéncia, quando a recidiva do réu for
especifica e numerosa, por evidenciar maior reprovabilidade da conduta.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (Sem destaque no original)

(HC 337.809/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
03/12/2015)

No que tange a pretensdo probatoéria do requerente a partir da justificacdo judicial, é
perceptivel ainsuficiéncia correlata para demonstrar a contrariedade do ato sentencial a
evidéncia dos autos, a inocéncia do requerente ou mesmo circunstancia que determine ou
autorize a diminuicéo da pena.

Extrai-se, por oportuno, do parecer ministerial (fl.202):

Como se vé, o Sr. LUCELINDO COHEN NETO apenas informou que teria dado causa a uma confus&o
ocorrida dentro do "Bar Vitrola', pois saiu do local para atender o celular e, ao retornar, teria sido questionado
pelos segurancas que acreditavam que ele havia entrado sem pagar, 0 que ocasionou um tumulto, "empurra-
empurra’, porém, sem ter havido
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qgualquer agressdo ou lesdo. Contudo, tais declaracdes estdo em total descompasso com os elementos
probatérios colhidos ao longo do processo.

Ora, a prova nova deve ser conclusiva e suficiente para modificar, substancialmente, a
sentenca impugnada, suprimindo os fundamentos condenatérios e evidenciando a
inconsisténcia da acusacéao.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. AJUIZAMENTO DE REVISAO
CRIMINAL NA ORIGEM. PROVA NOVA. DEPOIMENTO DA GENITORA DA VITIMA QUANTO A
INOCENCIA DO PACIENTE. PROVA QUE NAO ENSEJOU ABSOLVI QAO DO PACIENTE.
NECESSIDADE DE NOVA VALORAGCAO DO ARCABOUCO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE EM
REVISAO CRIMINAL. REVERSAO DAS CONCLUSOES DA CORTE LOCAL. REEXAME DAS
PROVAS. INCOMPATIBILIDADE COM A VIA DO MANDAMUS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do STF e as Turmas que compdem a Terceira Secdo do STJ, diante da utilizac8o
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacéo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A revisdo criminal deve trazer prova nova idonea "para fins de possivel absolvi¢do do condenado” ou para
"uma eventual diminuicdo de sua pena’. N&o é possivel a simples nova avaliagdo do conjunto probatorio
constante dos autos, para cassar a condenacéo sob o fundamento de inocéncia ou de insuficiéncia de provas,
guando ndo for apresentada nenhuma prova nova apta a determinar o reexame da condenag&o.

3. No caso, a Corte local considerou que o depoimento da genitora da vitima, a despeito de uma prova nova,
ndo era suficiente para desconstituir todo o conjunto probatério que respaldou a condenagéo do paciente pelo
crime de estupro de vulneravel e que mantinha-se higido (declaracfes da vitima e da Conselheira Tutelar,
laudo pericial e Relatorio de Atendimento e Dendncia, estudo psicol6gico da ofendida). A desconstituigdo das
conclusdes do Tribunal de origem demandam, indubitavelmente, o reexame das provas dos autos, providéncia
ndo admitida na via estreita do mandamus.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (Sem destague no original)

(HC 381.108/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 21/02/2017)

N&o se encontra motivo, por conseguinte, para a requerida modificacéo do julgado.
DISPOSITIVO
Pelo exposto, voto pelo conhecimento e improcedéncia do pedido de revisdo criminal.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
Relator
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