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ACORDAO N°

PROCESSO N.° 0002304-78.2018.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: 32 TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO: AGRAVO EM EXECUCAO

COMARCA DE ORIGEM: BELEM / PA

AGRAVANTE: GLEICE SILVA MORAES (Adv.: Elenize das Mercés Mesquita)
AGRAVADO: JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ADELIO MENDES DOS SANTOS

RELATOR: DESEMBARGADOR RAIMUNDO HOLANDA REIS

EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO. PRISAO DOMICILIAR — NEGATIVA PELO
JUIZO DAS EXECUCOES PENAIS — DECISAO CORRETA — SITUACAO
EXCEPCIONAL NAO DEMONSTRADA. A mera aegacdo de que a apenada possui filhos
menores ndo demonstra a imprescindibilidade de concesséo de prisdo domiciliar, porquanto
sequer logrou demonstrar que os filhos menores (de 12 e 14 anos, respectivamente),
dependem exclusivamente de seus cuidados, e ndo ha nenhum indicio nos autos de que essa
situacéo esteja prejudicando o regular desenvolvimento dos infantes. Agravo improvido.
Unanime.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO EM EXECUCAO, acordam os
Excelentissimos Desembargadores que integram a 32 Turma de Direito Pena do Tribunal de
Justica do Estado do Para, por unanimidade de votos, em NEGAR PROVIMENTO do
recurso, nos termos do voto do desembargador relator.

Trata-se de AGRAVO EM EXECUCAO PENAL interposto por GLEICE SILVA MORAES
contra decisdo prolatada pelo MM. Juizo de Direito da Vara de Execucdes Penais da
Comarca de Belém que indeferiu pedido de prisdo domiciliar formulado pela apenada-
agravante, ante ainexisténcia de previsdo legal, o que contraria recente decisdo do STF, uma
vez que a agravante possui dois filhos menores de idade que estéo totalmente desamparados,
diante da morte da avé materna. Pede entdo, a desconstituicédo da decisdo combatida, com a
consequente concessao da prisdo domiciliar. Recurso contraminutado, mantida a deciséo
(fls. 18), vindo a Procuradoria de Justica a opinar pelo improvimento do agravo.

E O RELATORIO.

Constata-se dainicial, que a agravante foi condenada a pena de cinco anos de reclusao, pela
pratica do crime de trafico de drogas, estando, atualmente, no cumprimento da san¢éo
carceraria imposta na condenacdo, desde 06.08.2014, no regime inicial semiaberto, quando
teve indeferida a prisdo domiciliar.

Muito embora a jurisprudéncia tenha entendido ser possivel a concessao da benesse aos
condenados que cumprem pena em regime diverso do aberto, tratando-se de medida de
caréter excepcional, deve ser deferida somente quando cabal mente demonstrada por meio
documental a impossibilidade de resgate da reprimenda imposta no sistema penitenciario.
A mera alegacdo de que o sentenciado possui filhos menores néo evidencia
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na imprescindibilidade de concesséo de prisdo domiciliar, porquanto sequer logrou
demonstrar que os filhos menores (de 12 e 14 anos, respectivamente), dependem
exclusivamente de seus cuidados, uma vez que estavam sob as aten¢des da avé materna,
falecida em 23.06.2014, ou sgja, antes do inicio do cumprimento da pena (06.08.2014), e
ndo ha nenhum indicio nos autos de que essa situacéo esteja prejudicando o regular
desenvolvimento dos infantes. Nesse aspecto:

RECURSO DE AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. DECISAO QUE INDEFERE
PRISAO DOMICILIAR. RECURSO DA APENADA. RECOLHIMENTO DOMICILIAR.
FILHA MENOR DE IDADE (LEI /84 (), ART. 117, Ill). ASSISTENCIA DA AVO
MATERNA. PROBLEMAS DE SAUDE. IMPRESCINDIBILIDADE DA PRESENCA. Se
a filha da apenada encontra-se sob os cuidados da av6 e ndo ha prova de que o quadro de
salide desta, embora fragil, impega o atendimento das necessidades da crianca de 11 anos de
idade, ndo havendo evidéncia nos autos de que a mée é imprescindivel aos cuidados da
menor e de que esta apresenta condi¢éo de vulnerabilidade social, é inviavel a concesséo de
prisdo domiciliar. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJSC, Agravo de
Execucdo Penal n. 0022424-31.2017.8.24.0023, da Capital, rel. Des. Sérgio Rizelo, Segunda
Camara Criminal, j. 16-01-2018).

Nota-se que a incompatibilidade do beneficio (prisdo domiciliar) com o regime semiaberto
em razao de ndo se enquadrar a apenada aos requisitos exigidos foi um dos argumentos
utilizados pelo magistrado ao indeferir o beneficio (fl. 60).

Registro ainda, revelar-se ausente disposi¢do legal expressa que autorize seja a apenada,
submetida ao regime semiaberto, colocada em prisédo domiciliar, em razéo de possuir filhos
menores, porquanto tal situagdo ndo se situa no &mbito do art. 117 da Lei da Execugéo
Penal. Mais, conquanto ndo se desconhega da possibilidade de concessdo do beneficio a
despeito da auséncia de previso legal, tal concessdo é viabilizada, tdo-somente, em situacéo
excepcional — ndo demonstrada no particular. Pelo contrario, tem-se que baseia a apenada
sua pretensdo no fato consistente em possuir filhos menores — de doze e quatorze anos (fls.
11/12) — a cujos cuidados seriaimprescindivel a presenca da genitora.

Nada mais, além disso e da mencé&o as condicdes favoraveis ostentadas pela apenada veio
aos autos a fim de demonstrar a absoluta imprescindibilidade da presenca da mae para os
cuidados dos filhos, especialmente, do filho menor, que conta atualmente 12 anos de idade.
Ademais, nota-se que a sentenciada, mesmo ciente de que ja possuia os 2 (dois) filhos, todos
menores, e que dependiam de seus cuidados imediatos e continuos praticou o crime
equiparado a hediondo, olvidando-se da sua condicéo de genitora e das necessidades de
cuidados aos seus filhos. Resta evidente o total descomprometimento e falta de
responsabilidade em proteger e educar seus filhos.

Desse modo, nédo pode agorainvocar a sua condi¢cdo de mée para se furtar a aplicagdo dalei
ao cumprimento de pena privativa de liberdade que Ihe foi imposta, sobretudo quando seus
atos pretéritos demonstraram que ndo teve nenhum zelo maternal e ainda est&o aptos a
demonstrar que pretende apenas, através das criancas, sair do presidio que se encontra.
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Por fim, importante ressaltar que eventual autorizagdo para que GLEICE retorne ao seu lar
dependeria de prova pré-constituida que demonstrasse haver uma situacéo excepcional a ser
solvida, o que ndo se verifica no caso sob andlise. O fato de a apenada ser mée ndo pode
corresponder, s6 por si, a um salvo-conduto para que ndo expie regularmente a pena que
registra em sua guia de execucgdo, decorrente, inclusive, da prética de crime hediondo
(TRAFICO DE DROGAS). Outrossim, nenhuma comprovagio veio apresentada pela
Defesa de que os menores de idade estejam efetivamente necessitando de cuidados especiais
gue ndo possam ser atendidos por outra pessoa responsavel.

Registre-se que sequer veio demonstrado nos autos que a apenada ndo tenha parentes ou
outras pessoas de seu relacionamento e confianga que possam zelar pelo cuidado de seus
filhos enquanto esta segregada em semiliberdade.

ANTE O EXPOSTO, NA ESTEIRA DO PARECER DA PROCURADORIA DE JUSTICA,
NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO EM EXECUCAO.

JULGAMENTO PRESIDIDO PELO EXCELENTISSIMO SENHOR
DESEMBARGADOR MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

Belém/PA, 23 de agosto de 2018.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS
Relator
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