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EMENTA:

APELACAO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO FUTIL.
AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA. EXISTENCIA DE TESES CONFLITANTES
E VEROSSIMEIS, TENDO O JURI ESCOLHIDO A VERSAO QUE LHE PARECIA
MAIS RAZOAVEL. CABENDO AO CONSELHO DE SENTENCA AVALIAR SE O
CIUMES CARACTERIZOU O MOTIVO FUTIL. SOBERANIA DOS VEREDICTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANULACAO. DOSIMETRIA: REDUCAO PENA-BASE.
PROCEDENCIA. ANALISE ERRONEA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS PELO
JULGADOR. OCORRENCIA. IMPERIOSIDADE DE REDU(;AO DO QUANTUM
FIXADO A TITULO DE PENA BASE. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA
CONFISSAQ. POSSIBILIDADE. CONFISSAO UTILIZADA PARA CONDENAGAO.
COM MANUTENCAO DA PENA FINAL FIXADA PELO MM. JUiZO A QUO.

1) A decisdo do Jari Popular foi condizente com as provas existentes nos autos, ndo sendo
possivel anuléd-la sob o pélio de contrariedade ao acervo probatério, somente porque nao
acolheu a tese defensiva. E cedico que a decisfo prolatada pelo Conselho de Sentenca é
soberana, prevalecendo sempre que haja algum substrato probatério que a dé suporte, sendo
certo que a decisao contréria a prova dos autos € aquela totalmente divorciada do caderno
processual, soando absurda, abusiva e sem qualquer amparo, 0 gue ndo se constata no caso
em tela, ndo podendo a decisdo ser anulada, sob pena de afrontar o principio constitucional
da soberania dos veredictos, previsto no art. 5°, XXXVIII, ¢ da CF/88. E certo que os
cimes, por si S0, ndo constituem motivo futil, mas cabe ao Conselho de Sentenca avaliar se
no contexto trazido nos autos autoriza a qualificacdo dos ciiimes como motivo futil.

2) As circunstancias judiciais ndo foram valoradas corretamente pelo magistrado de piso,
devendo ser consideradas favoraveis os antecedentes e a conduta social, pois nao
apresentaram fundamentos iddneos para as negativarem. Entretanto, o equivoco corrigido
ndo possui o conddo de conduzir a pena-base ao minimo legal, pois permanecem
desfavoraveis outras 03 (trés) circunstancias judiciais, sendo pacificado que basta existéncia
de uma delas para autorizar o afastamento da pena-base do minimo legal. Precedentes do
STJ. Entretanto, viavel a reducdo da pena-base, em obediéncia aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

3) A atenuante da confissdo esponténea deve ser reconhecida, ainda que, em sede de Sesséo
Plenaria, tenha o réu utilizado o direito ao siléncio, pois confessou extrajudicialmente e na
fase de instrucdo do processo criminal,
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guando a manifestacao for utilizada para fundamentar a condenagéo.

4) RECURSO CONHECIDO E PROVIDO PARCIALMENTE, para alterar a andlise das
circunstancias judiciais do art. 59 do CP, reduzindo a pena-base, aplicando a atenuante da
confissdo, mantendo a pena final em 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, diante
da aplicacdo do principio do nom reformatio in pegjus.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia 22
Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em CONHECER DO RECURSO E
CONCEDER-LHE PROVIMENTO PARCIAL, alterando a andlise das circunstancias
judiciais do art. 59 do CP, reduzindo a pena-base, aplicando a atenuante da confisséo,
mantendo a penafinal em 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, nos termos do voto
do Desembargador Relator.

Sala das Sessoes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos trinta e um dias do més de
julho de 2018.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.

RELATORIO

Trata-se de Apelacio Penal interposta por RONALDO LEAO DA ROCHA FILHO, através
da Defensoria Publica, contra ar. sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da Vara
Unica de Obidos que, ap6s condenagdo pelo Jari Popular pela prética do delito capitulado no
art. 121, 82°, 11 do CP, aplicou-lhe a pena de 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses de recluséo,
a ser cumprida, inicialmente, em regime fechado.

Versam os autos que, no dia 23/03/2014, por volta das 19h30min, o denunciado ceifou a
vida da vitima Sandro Cordeiro, com golpes de faca na altura do peito.

Disse o 6rgao acusador que, segundo consta no procedimento policial, no dia e hora
mencionados acima, a vitima estaria na companhia de sua namorada, Krislandia Silva da
Costa, no interior de um imovel situado no bairro Santa Terezinha, quando o acusado teria
chegado, dando um forte pisdo na porta e adentrando no local, desferindo um golpe de faca
na vitima, que ainda tentou se desvencilhar do acusado, correndo para a cozinha da casa,
com 0 acusado a lhe perseguir. A vitima ainda foi socorrida, e levada para o Pronto Socorro,
no entanto, veio a 6bito. Relata 0 RMP, ainda, que, segundo depoimento da testemunha
ocular, o acusado € seu ex-namorado, € 0 mesmo ndo aceitava Seu hamoro com a vitima.
A denunciafoi recebidaem 11 de abril de 2014, oportunidade em que foi determinado que o
réu respondesse a denuncia (fls. 54). Encerrada a instrucéo processual, o Magistrado a quo
pronunciou (fls. 131-134) o indigitado pelo delito do art. 121, 82°, || do CP.

O réu foi submetido ajulgamento pelo Tribunal do Jari em 11/05/2015, tendo o Conselho de
Sentenca reconhecido a responsabilidade criminal do
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apelante pelo crime de homicidio qualificado a e e imputado.

Ao sentenciar, 0 magistrado a quo aplicou-lhe a sangdo anteriormente delineada, com fulcro
nas sancoes punitivas do art. 121, 82°, Il do CP.

Inconformada, a defesa interpds apelagdo com fulcro no art. 593, I11 ¢ e d do CPP (fl. 228
V.) e, em suas razoes recursais (fls. 231-242), pleiteia a anulacdo do julgamento por
contrariedade a prova dos autos, diante da auséncia de motivo futil, bem como a decisdo
deve ser reformada no que concerne a dosimetria da pena, vez que a pena-base foi
desproporcional, devendo a reprimenda ser reduzida. Por fim, na segunda fase da
dosimetria, pleiteia aplicabilidade da atenuante da confissdo espontanea, com a reducéo da
pena imposta, vez que a dosimetria fora realizada repleta de vicios de ilegalidade e
injusticas.

Em contrarrazdes (fls. 256-262), a Promotora de Justica repeliu os argumentos defensivos e
manifestou-se pelo conhecimento e desprovimento do apelo.

Nesta instancia superior, a Procuradora de Justica Ubiragilda Silva Pimentel opinou pelo
conhecimento e provimento parcial do recurso, apenas para afastar a valoragdo negativa dos
antecedentes criminais, mantendo-se os demais termos da sentenca (fls. 270-280).

O feito, que me foi distribuido em 24/09/2015, retornou ao meu gabinete, concluso, em
13/01/2016.

E o relatério. A revisio.

VOTO

As condicOes recursais e 0s pressupostos de admissibilidade foram observados, razéo pela
gual conheco do recurso.

| — ANULACAO DO JULGAMENTO PELA CONTRARIEDADE DAS PROVAS
PRODUZIDAS NOS AUTOS ATINENTE AO MOTIVO FUTIL

Em resumo, o apelante hostiliza o homicidio cometido no caso em comento como sendo
gualificado, por considerar que, possivelmente, 0 Apelante teria ciimes do relacionamento
da vitima Sandro com a Senhora Krislanda, que se iniciou um més antes da prética delitiva.
Pontuou gque o ciime ndo configura motivo futil, vez que o referido sentimento ndo pode ser
adjetivado de pequeno ou desprezivel.

Quanto ao tema, registro que a questdo objurgada, sequer foi ventilada nos debates em
Sessdo Plenaria do Jari. Ressalto que a exclusdo de qualificadoras constantes na pronincia
somente pode ocorrer quando manifestamente improcedente, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Tribunal do Jiri, juiz natural parajulgar os crimes dolosos contraavida, in
verbis:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO.
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NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
DEFERIMENTO DO REQUERIMENTO MINISTERIAL PARA PROSSEGUIMENTO
DOS ATOS PROCESSUAIS SEM OPORTUNIZAR O CONTRADITORIO. AUSENCIA
DE EFEITO SUSPENSIVO NOS RECURSOS EXCEPCIONAIS. DESNECESSARIA
MANIFESTACAO ACERCA DO PROSSEGUIMENTO DO FEITO. EXCESSO DE
LINGUAGEM NA DECISAO DE PRONUNCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS. FALTA DEFUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. 1. (...) 4. A sentenca de
pronuncia so devera afastar a qualificadora do crime de homicidio se completamente
dissonante das provas carreadas aos autos. 1sso porque, o referido momento processual deve
limitar-se a um juizo de admissibilidade em que se examina a presenca de indicios de
autoria, afastando-se, assim, eventual usurpacdo de competéncia do Tribunal do Juri e de
risco de julgamento antecipado do mérito da causa. 5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC
360.541/PE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016,
DJe 19/12/2016).

Dessa forma, embora 0s ciimes ndo caracterizem, por si s6, a motivagao futil, tem-se que
cabe a0 Conselho de Sentenca avaliar se o contexto trazido nos autos autoriza a qualificacéo
dos ciumes como motivo fatil. Na hipodtese, a testemunha ocular, Sra Keila Moura,
descreveu o evento fatidico da seguinte forma:

Que quando saiu do quarto, viu Sandro se dirigindo ao encontro da depoente, e até entdo ndo
tinha visto que 0 mesmo estava furado, que em seguida viu Ronaldo armado com uma faca,
indo ao encontro da depoente; que o depoente pediu a Deus e a Ronaldo para que parasse
com a conduta, o que foi atendida; que apds a declarante convencer Ronaldo para com a
agressao 0 mesmo baixou améo e saiu e entregou afaca paraum vizinho (...) que ndo sabe a
razéo de Ronaldo ter praticado o crime (...); que ndo sabe dizer se 0 motivo do crime foi por
motivo do filho Cristian ou de Krislanda

Os Tribunais Superiores ja assentaram que cabe ao Conselho de Sentenca aferir se 0
homicidio por ciimes, no caso concreto, revela ou ndo motivacgao futil, in verbis:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA
DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2. DOIS HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. NULIDADE DA QUESITAC;AO. PRECLUSAO. QUALIFICADORA
DO RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA. INCONGRUENCIA
NAO VERIFICADA. 3. CRIME MOTIVADO POR CIUMES. QUALIFICADORA DO
MOTIVO FUTIL. SENTIMENTO QUE, POR SI SO, NAO REVELA FUTILIDADE.
EXAME QUE CABE AO CONSELHO DE SENTENCA. 4. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. 1. (...) 3. Quanto ao pleito de decote da qualificadora do motivo futil, por
considerar que ciimes, por si sO, hdo
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autoriza aincidéncia dareferida qualificadora, importante registrar, de plano, que a exclusao
de qualificadoras constantes na prontincia somente pode ocorrer quando manifestamente
improcedente, sob pena de usurpacdo da competéncia do Tribunal do Jari, juiz natural para
julgar os crimes dolosos contra a vida. Dessa forma, embora os cilmes ndo caracterizem,
por si s6, amotivacdo futil, tem-se que cabe ao Conselho de Sentenca avaliar se o contexto
trazido nos autos autoriza a qualificagdo dos ciimes como motivo futil. 4. Habeas corpus
ndo conhecido. (HC 296.167/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 17/02/2017).

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL.
EXCLUSAO DA QUALIFICADORA PELO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE.
USURPACAO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. 1. A controvérsia cinge-se
em saber se o Tribunal estadual, ao decotar da pronuincia a qualificadora do motivo futil,
usurpou ou ndo a competéncia do Tribunal, o que prescinde de qualquer incursdo no acervo
fatico-probatorio. 2. Segundo a exordia acusatoria, a qualificadora do motivo futil estaria
caracterizada em razéo de a agravante ter cometido o crime por ciimes da vitima, visto que
ele estaria hamorando uma adolescente a0 mesmo tempo em que mantinha um
relacionamento com a acusada. 3. Se, de um lado, ndo ha consenso doutrinario nem
jurisprudencial acerca da possibilidade de o ciime configurar a qualificadora do motivo
fatil, de outro, ndo € admissivel ao Tribunal de origem emitir qualquer juizo de valor, na
fase do iudicium accusationis, acerca da motivacdo do crime de homicidio expressamente
narrada na denuncia. 4. 1sso porque, como é sabido, somente podem ser excluidas da
sentenca de pronuncia as circunstancias qualificadoras manifestamente improcedentes ou
incabiveis, o que ndo se vislumbra na hipotese dos autos. 5. Assim, compete ao Conselho de
Sentenca decidir se o referido sentimento, no caso concreto, configura a qualificadora do
motivo fatil, prevista no art. 121, 8§ 2° Il, do Cdodigo Penal. 6. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no AREsp 630.056/M G, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 15/06/2015)

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. CIUME. MOTIVO
FUTIL. QUALIFICADORA ADMITIDA NA PRONUNCIA. EXCLUSAO PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR
SUA INCLUSAO. ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA. | - A
jurisprudéncia desta Corte esta assentada no sentido de que apenas a qualificadora
manifestamente improcedente deve ser excluida da pronincia, 0 que ndo acontece na
hipétese dos autos. 11 - De todo modo, a andlise da existéncia ou ndo da qualificadora do
motivo futil deve ser feita pelo Tribunal do Jari, que € o juiz natural da causa. Precedentes.
[Il - Ordem denegada. (HC 107090, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 18/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-229 DIVULG
20-11-2013 PUBLIC 21-11-2013)
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Desta forma, entendo que a irresignacdo do Apelante ndo merece prosperar. Isto porque, a
apelacao fundamentada no art. 593, 111, d do CPP somente tem provimento quando o
julgamento é destituido de qualquer base na prova produzida ao longo da instrucéo
processual, cabendo a anulacdo da decisdo nestes casos.

Destaco que no procedimento do Tribunal do Juri, havendo nos autos duas diferentes
versdes sobre o fato ou mesmo sobre sua autoria, € vedado ao Tribunal de Justica cassar a
decisdo sob o fundamento de ser ela contréria a prova dos autos, vez que a quebra da
soberania dos veredictos somente € admitida em hipéteses excepcionais. Tal rigorismo se
imp0&e justamente em raz&o da soberania dos veredictos do Conselho de sentenca.

A escolha dos jurados por uma ou outra versdo, em detrimento dos interesses de uma das
partes, ndo autoriza a cassacdo do veredicto. A doutrina € pacifica neste entendimento:

(...) Oideal € anular o julgamento, em juizo rescisorio, determinando a realizacé&o de outro,
guando efetivamente o Conselho de Sentenca equivocou-se, adotando tese integralmente
incompativel com as provas dos autos. Ndo cabe a anulagdo, quando os jurados optam por
uma das correntes de interpretacdo da prova possiveis de surgir. Exemplo disso seria a
anulacéo do julgamento porgue o Conselho de Sentenca considerou futil o ciime, motivo do
crime. Ora, se existe prova de que o delito foi, realmente, praticado por tal motivo,
escolheram os jurados essa qualificadora, por entenderem adequada ao caso concreto. N&o é
decisdo manifestamente contréria & prova, mas situa-se no campo da interpretacdo da prova,
o que é bem diferente. Negritei e grifei. (Guilherme de Souza Nucci, in Cédigo de Processo
Penal Comentado, 82 Edic¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 2008, pg. 959).

No caso objurgado, o que se vé é que o mérito da decisdo ndo pode e ndo deve ser
modificado, esclareco que as teses defensivas e acusatorias cingem-se em determinar se 0
acusado agiu respaldado pela excludente de ilicitude de legitima defesa ou ndo, bem como
se, no caso, incide a qualificadora do motivo futil.

Com efeito, foi escolhida tese que aos jurados pareceu mais convincente, dentre as
possiveis, com respaldo em todo o conjunto probatério acostado aos autos. Desta forma, o
Jari reconheceu que a atitude do réu foi injustificada, imoderada e desproporcional.

Logo, o Conselho de Sentenca, no exercicio de sua soberania constitucionalmente
assegurada, apenas entendeu que a tese apresentada pela defesa ndo era verossimil e
acreditou na tese acusatoria, razdo pela qual ndo ha que se falar em contrariedade aos autos.
Nesse sentido, aponto o entendimento deste Tribunal:

APELACAO PENAL. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. TRIBUNAL DO JURI.
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PRELIMINAR. AUSENCIA DE INDICAQAO DAS ALINEAS NO TERMO DE
APELACAO. DEFICIENCIA SUPRIDA NAS RAZOES RECURSAIS. MERITO.
ABSOLVICAO. CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS. NAO OCORRENCIA.
OPCAO DOS JURADOS POR UMA DAS VERSOES APRESENTADAS PELAS
PARTES. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. 1(...). 3. Ndo ha que falar em julgamento
contrério a prova dos autos, habil a gerar nulidade, quando o Conselho de Sentenca faz a
opcao por uma das teses apresentadas por ocasido da sessdo do juri. 4. Apelo improvido a
unanimidade. (TJPA, 2017.01134131-87, 171.979, Rel. MILTON AUGUSTO DE BRITO
NOBRE, Orgéo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2017-03-21,
Publicado em 2017-03-23)

Desse modo, verifico que a decisdo do Juri Popular foi condizente com a realidade posta,
ndo sendo possivel anulé-la sob o palio de contrariedade ao acervo probatério, somente
porgue néo acolheu a tese defensiva.

Il -DOSIMETRIA: B
11.1: EXACERBACAO DA PENA-BASE. REDUCAO.

Em resumo, o apelante hostiliza a dosimetria nos moldes fixados pelo MM. Juizo a quo.
Entende que a pena-base deve ser reduzida, vez que os requisitos do art. 59 ndo foram
devidamente fundamentados, bem como deve incidir a atenuante da confissdo, na segunda
fase da dosimetria, concluindo pela necessidade de reducéo da pena aplicada.

Vg amos o trecho da sentenca na parte impugnada:

Pela andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB, observo que a conduta do réu
exteriorizou culpabilidade reprovavel, uma vez que agiu com atitude violenta, perversa e
covarde quando destruiu a vida de uma pessoa indefesa, encravando a faca em seu peito, e
somente ndo desferiu mais golpes na vitima por que esta se esquivou e correu para o quarto
daresidéncia, momento em que Ronaldo foi impedido de continuar seu intento homicida.

O réu possui antecedentes criminais, na medida em que registra em seu historico crimina a
acusacao de prética de crimes de lesdo corporal e ameaca no ambiente doméstico e crime de
porte ilegal de arma de fogo.

Sua conduta social é reprovavel, pois ficou demonstrado pelas testemunhas que o acusado ja
havia sido preso outras duas vezes pela policia militar, e se envolvia em brigas na rua.

Né&o ha elementos para se avaliar a personalidade do agente, uma vez que demandaria um
estudo por profissional da area, portanto nada se tem a valorar.

Os motivos se deram por futilidade, pelo que deixo de valorar por ser proprio do tipo de
homicidio qualificado, ja valorado pelo legislador, em observancia ao principio do ne bisin
idem, no qual o réu esta pronunciado.

As circunstancias sdo desfavoraveis ao réu, umavez que praticou o crime
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invadindo a residéncia de sua ex-namorada, agindo com muita agressividade e violéncia na
presenca de seu proprio filho de apenas 03 anos de idade.

As consequéncias do crime sdo desfavoraveis ao réu, eis que eliminou prematuramente a
vida de um jovem de 20 anos, cuja mantenca da mée dependia de seu trabalho, e ainda, a
namorada da vitima até hoje detém trauma da situacéo vexatéria que presenciou.

O comportamento da vitima em nada concorreu para o delito.

Assim, fixo a penabase em 23 (vinte e trés) anos e 03(trés) meses de recluséo.

Presente a circunstancia atenuante prevista no art. 65, | do CP, uma vez que o réu era menor
de 21 anos na data do fato. Reconheco, ainda, como atenuante genérica prevista no art. 66
do CP, o bom comportamento carcerario do réu durante o tempo em que esta preso, razéo
pela qual atenuo a pena em 03 anos, 10 meses e 15 dias, fixando-a em 15 (quinze) anos, 10
(dez) meses de recluséo, tornando-a definitiva.

De plano, destaco que assiste razéo a defesa quanto ao pleito de reducdo da pena-base, bem
como a andlise das circunstancias judiciais merece reparos, conforme segue:

O sistema juridico brasileiro referente a fixagdo da pena em concreto exige que o julgador
obedeca aos limites preestabelecidos em lei e, utilizando-se do livre convencimento
motivado, constitua o quanto a ser cumprido pelo condenado, respeitando os principios da
proporcionalidade, razoabilidade e individualizagdo da pena, bem como, em obediéncia ao
art. 93, IX da CF/88, que exige a fundamentacéo das decisdes, conforme entendimento
doutrinério sobre o tema:

Configura-se a motivagdo como o dever que tem o magistrado de expor as razdes do seu
convencimento, por meio de um ato complexo, permeado por questionamentos criticos,
histéricos e racionais. Ao explicitar o seu entendimento, o juiz devera expor a sua motivacao
e todo horizonte dentro do qual a desenvolveu. A motivagdo €, portanto, uma exigéncia do
préprio Estado.

(...)

A concretizagdo da sancéo penal, pelo Estado-Juiz, impde que este sempre respeite o
itinerario l6gico-racional, necessariamente fundado em base empirica iddnea, indicado pelo
artigo 68 caput do Cédigo Penal, sob pena de o magistrado, que ndo observar os parametros
estipulados em tal preceito legal, incidir em comportamento manifestamente arbitrario, e,
por se colocar amargem dalei, apresentar-se totalmente desautorizado pelo modelo juridico
gue rege, em nosso sistema de direito positivo, a aplicacdo legitima da resposta penal do
Estado. (SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca penal condenatoria. 102 ed. rev. e atual.
Salvador: Ed. JusPodvim, 2016, p. 101-103).

Desse modo, o ordenamento juridico brasileiro adotou o sistematrifasico
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para concretizacdo da pena, ou seja, o cdlculo da pena possui trés fases distintas. Na
primeira, vigora a anélise das circunstancias judiciais do art. 59 do CP para formacgéo da
pena-base. Na segunda, 0 magistrado avalia as circunstancias atenuantes (art. 65 e 66 do CP)
e agravantes (art. 61 e 62 do CP), passando para Ultima fase para anadlise das causas de
diminuicéo e aumento de pena.

In casu, compulsando-se a dosimetria objurgada, verifico as circunstancias judiciais do art.
59 do CP néo foram devidamente fundamentadas.

A culpabilidade prevista no art. 59 do CP, imperioso ressaltar, como ensina Guilherme
Nucci, que na ¢tica causalista, ndo mais se deve discutir dolo ou culpa, que compde a
cul pabilidade, considerada como elemento do crime. No maximo, passa-se a verificacdo da
intensidade do dolo (direto ou eventual) e ao grau de culpa (leve ou grave). ).

In casu, verifico que a culpabilidade existente € ndo inerente ao tipo penal, devendo ser
considerada desfavorével tal circunstancia, vez que extrapolou graduacdo razoével,
configurando maior indice de reprovabilidade do agente, vez que, 0 agente agiu de forma
violenta e perversa, com as caracteristicas elencadas nos termos da sentenca, razéo pela qual
mantenho como circunstanciajudicial desfavoravel.

Atinente aos antecedentes criminais, afasto tal circunstancia como desfavorével, com base
na Simula n® 444 do STJ, que veda a andlise negativa dos antecedentes criminais com base
em acdes penais em curso, exigindo-se a sentenca condenatéria transitada em julgado para
tanto.

Quanto a conduta socia destaco que a fundamentacado utilizada ndo € idénea para negativar
tal circunstanciajudicial.

A doutrina nos ensina que a conduta social se traduz num verdadeiro exame da
culpabilidade do agente pelos fatos da vida, ao invés da analise da cul pabilidade pelo fato
delituoso praticado. Trata-se da avaliacdo do comportamento do sentenciado, basicamente
por meio de trés fatores que fazem parte da vida de qualquer cidaddo: convivio social,
familiar e laboral. Portanto, é o exame do comportamento do agente no seio social, familiar
e profissional, sem se confundir com os antecedentes criminais e a reincidéncia (...)
(Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca penal condenatéria. 102 ed. rev. e atual. Salvador. Ed.
JusPodivm. 2016, p.147-148).

A conduta social representa aforma como o agente se comporta no seu meio social, familiar
e profissional ao tempo do crime. Se ndo foram coletadas maiores informacoes a respeito da
atuacdo do réu em tais esferas, impde-se 0 decote da andlise desfavoravel deste vetor
Quanto as consequéncias do delito, a doutrina nos ensina que a valoragéo das consequéncias
do crime exige um plus que deriva do ato ilicito praticado pelo agente, ndo podendo ser o
proprio tipo (Schmitt, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatéria. 10 ed. ver. e atual..
Salvador: Ed. JusPodivm, pag. 159). In casu, entendo que as razdes utilizadas pelo MM.
Juizo a quo atendem as necessidades exigidas para considerar tal circunstancia como
negativa.

Desta forma, em que pese ser plenamente cabivel a alteragdo da analise das circunstancias
judiciais efetuadas pelo Magistrado a quo entendo que tal correcéo ndo possui 0 conddo de
fixar a pena-base no minimo legal, vez que basta que uma circunstancia judicial desfavoreca
0 agente para que a pena-base possa se afastar do minimo a teor do disposto na Sumula 23
do
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E. TIE-PA e dajurisprudénciapatria, in verbis:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. REGIME FECHADO. PENA-BASE FIXADA ACIMA
DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. [...] N&o se vislumbra na hipotese em exame a existéncia de
constrangimento ilegal, haja vista que a pena-base foi fixada acima do minimo legal pelas
instancias inferiores, ao fundamento de que as circunstancias judiciais ndo sdo favoraveis ao
paciente, considerando o0 modo de cometimento do crime, posto perpetrado com ousadia e
alto grau de reprovabilidade - invaséo de residéncia das vitimas em um momento téo
familiar como a comemoragédo de Natal, utilizando-se de arma de fogo e em concurso de
outras quatro pessoas, tendo ainda sido praticados atos de violéncia fisica e subtraido
inimeros objetos. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 249.573/SP, Rel. MinistraMARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 25/04/2013).

Sendo cedico que basta uma circunstancia judicial desfavoravel para que a pena base sgja
afastada do minimo permitido e, sendo esta a hip6tese dos autos, apés as devidas correcoes
guanto aos antecedentes e a conduta social do acusado, resta autorizado o afastamento da
pena-base. Compul sando-se minunciosamente a dosimetria operada, observo que o julgador
sentenciante incorreu em erro material, pois fixou a pena-base em 23 (vinte trés) anos e 03
(trés) meses de reclusdo, reduzindo a pena em 03 (trés) anos e 10 (dez) meses e 15 (quinze
dias) de reclusio, pelaincidéncia de atenuantes, tornando a pena definitiva e concretaem 15
(quinze) anos e 10 (dez) meses de reclusao.

Desta forma, entendo que a pena-base ndo obedeceu aos ditames da proporcionalidade e
razoabilidade e, considerando que restaram valoradas de modo negativo 03 (trés) das 08
(oito) circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal, entendo que o Apelante faz jus a
fixacdo da pena-base no patamar de 20 (vinte) anos 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias de
reclusdo, na esteira do disposto na Sumula n® 23 do E. TJE-PA.

11.2: APLICACAO DA ATENUANTE DA CONFISSAO:

Superada a 12 fase da dosimetria, o julgador deixou de aplicar a atenuante da confisséo,
pleiteando o Apelante o seu reconhecimento em sede de Apelag&o. Contudo, o acusado
utilizou, em Sessédo Plenéaria de julgamento perante o Tribunal do Jari, o seu direito
constitucional de permanecer calado, tendo apenas, em sede policial e em seu interrogatorio
em Juizo, assumido a autoria delitiva.

Desta forma, entendo que o Apelante faz jus a aplicagdo da atenuante da confisséo, por
considerar que a referida confissdo foi utilizada para
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embasar a condenagdo, sendo inclusive mencionada na sentenca de pronuncia, conforme
segue:

O interrogatorio do acusado, diante da autoridade policial, ndo discrepa da versdo trazida
pelas testemunhas, 0 qual confessou a pratica delituosa, narrado com riqueza de detalhes os
fatos ocorridos.

Como se V§, as provas existentes nos autos geram sérios indicios da prética imputada ao réu,
fato que justifica que venha a ser julgado pelo Tribunal do Juri, mormente porque, nesta fase
processual, repita-se, vige o principio in dubio pro societate. (FIs. 133 dos autos — sentenca
de prondncia)

Como se sabe, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
de que deve ser aplicada a atenuante da confissdo espontanea realizada perante a autoridade
policial, ainda que retratada em juizo, desde que ela tenha, em conjunto com outros meios de
prova, embasado a condenac&o. Nota-se que esta Corte trata 0 assunto sobre outro enfoque,
nao associando a atenuante com o arrependimento do réu, mas com o valor probatério, ou
melhor, a influéncia que a confisséo extrajudicial tenha sobre o juizo de condenacéo " (HC
90.470/MS, 5.2 Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 17/03/2008), sendo tal
fundamentacéo utilizada, nos recentes precedentes daquela corte de justica:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. CONFISSAO
ESPONTANEA QUALIFICADA. MANIFESTACAO DO REU SOPESADA NA
FORMAGAO DO JUiZO CONDENATORIO. SUMULA 545/STJ. FLAGRANTE
ILEGALIDADE EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO. 1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientaco no sentido
de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. 2. A individualizacdo da pena é submetida
aos elementos de convicgdo judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Assim, salvo flagrante ilegalidade, o
reexame das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individualizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, por exigirem revolvimento
probatdrio. 3. No gue se refere a segunda fase do critério trifasico, conforme o entendimento
consolidado na Simula 545/STJ, a atenuante da confissdo espontanea deve ser reconhecida,
ainda que tenha sido parcial ou qualificada, seja elajudicial ou extrajudicial, € mesmo que o
réu venha dela se retratar, quando a manifestacdo for utilizada para fundamentar a sua
condenacdo. 4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de determinar que o
Juizo das Execucges proceda & nova dosimetria da pena,
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reconhecendo a incidéncia da atenuante da confissdo esponténea. (HC 433.384/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)

Assim, reduzo a pena no patamar de 01 (um) ano, pela confissdo (19 anos, 10 meses e 15
dias), bem como mantenho a aplicagéo das atenuantes aplicadas pelo julgador (menoridade e
atenuante genérica atinente ao bom comportamento do Apelante) em 03 (trés) anos e 10
(dez) meses e 15 (quinze) dias, tornando a pena concreta e definitiva em 16 (dezesseis) anos
de reclusdo. Contudo, diante da imperiosidade de aplicacédo do principio do nom reformatio
in pglus, imperiosa a manutencdo da pena em 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses de reclusio,
diante do erro material cometido pelo Julgador no calculo da pena, que ndo foi impugnado
tempestivamente pelo Ministério Publico.

Por todo o exposto, conhego do recurso e concedo parcial provimento para alterar a anadlise
das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, reduzindo a pena base, aplicando a atenuante
da confissdo, mantendo a penafinal fixada, a saber, em 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, no regime de cumprimento fechado, nos termos da fundamentacao ao norte
mencionada.

E como voto.

Belém, 31 dejulho de 2018.

Des. RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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