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AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL.

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA.

ADVOGADO: ANETE MARQUES PENNA DE CARVALHO — PROCURADORA DO
ESTADO.

AGRAVADA: DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 77/79.

AGRAVADO: MAKSUD MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.

ADVOGADA: KARINA TUMA MAUES - OAB/PA 18.634

RELATORA: DESEMBARGADORA NADJA NARA COBRA MEDA.

EMENTA:

AGRAVO intErNO EM APELACAO CIVEL - DECISAO MONOCRATICA QUE
DECLAROU A SENTENCA SEM A ASSINATURA DO MAGISTRADO COMO
INEXISTENTE E DECRETOU A NULIDADE DE TODOS OS ATOS POSTERIORES.
RECONHECIMENTO DA SENTENCA POSTERIOR, DEVIDAMENTE ASSINADA
COMO VALIDA. decisio correta. RECURSO imPROVIDO.

1 — O agravado alega que a sentenca proferida as fls. 54/55 transitou em julgado, ndo
podendo ser proferida outra sentenca nos autos.

2 — Ocorre que a sentenca de fls. 54/55, datada de 08 de agosto de 2008, ndo esta assinada e
nem rubricada, assim, é juridicamente ato processual inexistente, e, desta forma, ndo ostenta,
no magistério da doutrina realidade material e l0gica.

3- RECURSO DESPROVIDO.

ACORDAO.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Agravo Interno em Mandado de Seguranca, da
Comarca de Belém,

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a egrégia Sessédo de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, conhecer e negar provimento ao
Agravo interposto, nos termos do voto da relatora.

Sala das SessBes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos doze dias do més de julho de 2018.
Este julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora L uzia Nadja Guimar&es Nascimento.

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pelo ESTADO DO PARA, em face da decisio
monocrética de fls. 77/79, que nos autos de EXECUCAO FISCAL, conheceu e negou
provimento a apelacéo interposta pelo Estado do Pard, ora Agravante.

O Estado do Pard interpds apelacéo questionando a impossibilidade de prolacéo de nova
sentenca quando existente decisdo anterior. Aduziu que ja havia uma sentenca anterior no
processo que julgou improcedente a excecdo de pré-executividade, sem pagamento de custas
e honorarios e, que ainda assim, foi prolatada uma nova sentenca posterior, que julgou
procedente a excegdo de pré-executividade e determinou a extingdo da
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presente acdo, em razdo do pagamento do débito e condenou a fazenda publica ao
pagamento de honorarios de sucumbéncia fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais).
A decisao monocratica, ora agravada, de fls. 77/79, entendeu que a primeira sentenca de fls.
54/55 é inexistente no plano juridico, eis que ndo fora devidamente firmada, em violagéo do
ar. 164 do Cédigo de Processo Civil (CPC/73, vigente a época).

Inconformado o Estado do Pard, interpds Agravo interno as fls. 81/87, alegando em sintese
gue ndo poderia uma decisdo transitada em julgada ser ressuscitada por uma outra decisdo
gue decide de forma diversa.

Ao final requer o seja dado provimento ao presente recurso para declarar nula a deciséo
agravada, mantendo-se a sentenca proferida as fls. 54/55.

Contrarrazfes ofertadas as fls. 91/97, onde pugna pela improcedéncia do recurso.

E o sucinto relatorio.

VOTO.

Conhego do Agravo por estarem satisfeitos os requisitos de admissibilidade, inclusive o da
tempestividade.

Em suma, airresignacdo do agravante visa atacar a decisdo que declarou inexistente a
sentenca apocrifa

Sem raz&o 0 recorrente, Sendo vejamos.

N&o obstante toda a argumentacéo trazida em sede de agravo interno, € imperioso
reconhecer a inexisténcia da sentenca proferida, eis que esta ndo contém, em nenhuma de
suas paginas, rubrica ou assinatura da Juiza a quo.

Note-se que a assinatura da sentenca, € requisito essencial para a sua existéncia no mundo
juridico, ateor do que dispde o artigo 164 do Codigo de Processo Civil/73, sendo vejamos:
CPC/73

Art. 164. Os despachos, decisdes, sentencas e acdrdaos serdo redigidos, datados e assinados
pelos juizes. Quando forem proferidos, verbalmente, o taquigrafo ou o datilografo os
registrara, submetendo-0s aos juizes para revisdo e assinatura.

Assim, a sentenca apocrifa ndo produz qualquer efeito e nunca se convalida, porquanto a
assinatura consubstancia-se em requisito essencial de existéncia e validade, e a sua falta
acarreta a declaragéo ex officio de nulidade do ato.

Neste sentido, a sentenca proferida as fls. 54/55 é juridicamente ato processual inexistente,
e, desta forma, ndo ostenta, no magistério da doutrina realidade material e l6gica
(Instituicdes de Direito Processual Civil, Candido Rangel Dinamarco, vol. 11, p4g.583, ed.
Malheiros) posto carente de assinatura; o que, por si SO, outrossim, inviabiliza qualquer tipo
de regularizacdo e/ou o transito em julgado da decis&o.

V gjamos 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. RATIFICACAO. AUSENCIA. ERRO. PUBLICAGAO NO ACORDAO DOS
EMBARGOS DE DECLARAQAO. AFERIQAO. INVIABILIDADE. FALTA DE
COMPROVACAO. SUMULA 418/STJ. INCIDENCIA. MATERIA CRIMINAL.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. RECEBIMENTO DE DENUNCIA. AUSENCIA DE
ASSINATURA. ATO
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INEXISTENTE. CONVALIDAC}AO. IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO. ANULAQAO.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. (..)5.
A auséncia de assinatura do Juiz na decisdo de recebimento da dendincia, apenas em relacéo
a ora agravante, ndo pode ser entendida como mera irregularidade, mas conduz a prépria
inexisténcia do ato. Decisdo ndo assinada € ato inexistente. Ndo passa de uma folha de papel
com um texto impresso, ao qual é impossivel atribuir qualquer eficacia juridica. 6. A
hipotese de inexisténcia do ato ndo admite convalidagdo, uma vez que a Unica forma de
sanar o defeito seria que fosse novamente praticado. Porém, essa nova prética ndo gera
efeitos retroativos, ante a auséncia de efeito juridico minimo que possa ser aproveitado do
ato inexistente. 7. A circunstancia de o processo ter-se desenvolvido, com a expedicéo de
mandado de citagéo e realizacdo dainstrucdo processual, ndo convalidou a inexisténcia do
ato gque recebeu a denuincia. Todos esses atos processuais subsequentes foram praticados no
ambito de processo que, embora presente no mundo dos fatos, juridicamente nunca existiu,
dado que ndo recebidaasuainicial. (...) 12. Por se tratar de inexisténcia do ato processual,
ndo hafalar em preclusdo. Nem mesmo o transito em julgado apaga a nulidade decorrente
da atribuicdo de efeitos juridicos a ato inexistente. (...). (STJ- AgRg no AREsp: 85452 MG
2011/0280979-7, Relator: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Data de Julgamento:
25/02/2014, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 10/03/2014)

APELACAO CIVIL. REVISIONAL DE CONTRATO. SENTENCA SEM ASSINATURA
DO JUIZ. ATO JUDICIAL INEXISTENTE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
CONHECIMENTO DE OFiCIO. EXEGESE DO ARTIGO 164 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NULIDADE DO PROCESSO, A PARTIR DO ATO SENTENCIAL.
1. Conforme entendimento doutrinério e jurisprudencial, as sentencas serdo assinadas pelos
juizes, tornando auténtico o ato processual. Assim, a sentenca sem assinatura € mais que
nula, € inexistente, inviabilizando sua convalidagdo mesmo com a baixa dos autos para a
instancia de origem.

2. Considerando que o ato inexistente ndo produz qualquer efeito no mundo juridico, devem
0s autos retornar a Vara de origem para prolacdo de outra sentenca e posterior reabertura do
prazo recursal.

3. Preliminar de inexisténcia da sentenca suscitada de oficio. Recurso ndo conhecido.
(TIDF. Acordéo n.858497, 20120111171270APC, Relator: SILVA LEMOS, Revisor:
FLAVIO ROSTIROLA, 33 TURMA CIVEL, Data de Julgamento: 18/03/2015, Publicado no
DJE: 31/03/2015. Pag.: 240)

Deste modo, a sentenca sem assinatura € ato inexistente, que ndo se convalida nem com o
siléncio das partes, que deixaram de apontar a falha. Nem mesmo a publicacéo regular da
sentenca ndo assinada Ihe imprime forca de ato processual (JTACivSP 73/355).

Diante deste quadro, correta a decisdo agravada que declarou a inexisténcia da sentenca e
decretou a nulidade de todos 0s atos processuais posteriores.

Ante 0 exposto, conheco e nego provimento ao recurso interposto, eis
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que correta a decisdo agravada.
E como voto.
Belém, 12 de julho de 2018.

Desa. NADJA NARA COBRA MEDA.
Relatora
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