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ACORDAO N°:

PROCESSO N°: 0022933-62.2011.8.14.0301
RECURSO: APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO
COMARCA DE ORIGEM: BELEM

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PUBLICO
APELANTE: MUNICIPIO DE BELEM

PROCURADORA: REGINA MARCIA DE C.C. BRANCO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL
PROMOTORA: MARIA DO SOCORRO PAMPLONA LOBATO
INTERESSADA: JULIA MARIA MOTA DIAS

RELATORA: DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. ACAO CIVIL PUBLICA.
DIREITO A SAUDE. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO
DE BELEM. REJEITADA. SOLIDARIEDADE ENTRE OS ENTES FEDERADOS.
DIREITO A VIDA. TRATAMENTO MEDICO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. PARTE HIPOSSUFICIENTE. DIREITO FUNDAMENTAL.
PRIORIDADE DA ADMI NISTRAQAO PUBLICA. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

|- Acdo Civil Publica. Deficiéncia do horménio do crescimento, necessitando fazer uso da
medicacdo Hormonio GH, conforme laudo médico.

[1- O Apelante suscita a preliminar de ilegitimidade passiva. A autonomia entre os entes
federados na gestdo do SUS permite que o cidaddo demande em face do ente federal,
estadual ou municipal, em relagdo ao qual trava relacdo juridica direta, razéo pela qual
rejeito a preliminar.

[11- O Direito a saude € assegurado nos artigos 6° e 196° da Constituic¢éo, ndo cabendo a
Administraggo obstaculizar ou mesmo impedir o tratamento adequado.

V- O direito a salde deve ser preservado prioritariamente pelos entes publicos, vez que ndo
se trata apenas de fornecer medicamentos e atendimento aos pacientes, mas, também, de
preservar a integridade fisica e moral do cidaddo, a sua dignidade enquanto pessoa humana
e, sobretudo, o bem maior protegido pelo ordenamento juridico patrio: avida.

V- Havendo direito subjetivo fundamental violado, ndo ha ofensa aos principios da
isonomia, datriparticdo de fungbes estatais e da discricionariedade da Administragéo, e, no
guadro da tutela do minimo existencial, ndo se justifica inibicéo a efetividade do direito
ofendido sob os escudos de limitacdes orcamentérias e de aplicacdo da teoria da reserva do
possivel.

V- Recurso conhecido e improvido. Sentenca mantida. Unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito
PUblico, por unanimidade de votos, en CONHECER DO RECURSO DE APELACAO, e no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO, e em sede de reexame necessario, manter a sentenca inalterada, tudo
nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plen&rio da 12 Turma de Direito Pdblico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos vinte e sete
dias do més de novembro do ano de dois mil e dezessete.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Ezilda Pastana
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Mutran.

Belém, 27 de novembro de 2017.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora

ACORDAO Ne:

PROCESSO N°: 0022933-62.2011.8.14.0301

RECURSO: APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO
COMARCA DE ORIGEM: BELEM

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO
APELANTE: MUNICIPIO DE BELEM

PROCURADORA: REGINA MARCIA DE C.C. BRANCO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL
PROMOTORA: MARIA DO SOCORRO PAMPLONA LOBATO
INTERESSADA: JULIA MARIA MOTA DIAS

RELATORA: DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

RELATORIO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):
Trata-se de REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL interposta pelo
MUNICIPIO DE BELEM - SESMA, inconformado com a sentenca proferida pelo MM.
Juizo de Direito da 12 Vara da Infancia e Juventude da Capital (fls. 173/179), nos autos da
Aco Civil Publica interposta pelo MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, em favor da
adolescente Julia Maria Mota Dias.
Historiando os fatos, o Ministério Publico gjuizou Acéo Civil Publica em face do Estado do
Para e do Municipio de Belém, relatando, em sintese, que a interessada apresenta deficiéncia
do hormdnio do crescimento, necessitando fazer uso da medicacdo Horménio GH, conforme
laudo médico.
A liminar foi deferida as fls. 30, e confirmada quando da prolacéo da sentenca (fls.
173/179), nos seguintes termos
(...) I'sso posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado nainicial, para condenar o
ESTADO DO PARA e MUNICIPIO DE BELEM-PA, ao fornecimento do medicamento,
motivo porque ratifico os termos da liminar, HORMONIO GH, naforma prescritaem fl. 20
e 21, sendo tratamento continuado, com vistas a manter e melhorar a condi¢éo de salde do
infante, estatura, em favor de JM.M.D. com apoio no art. 269, |, CPC, demais dispositivos
legais citados, e por tudo o que consta nos autos. (...)
Inconformado, o Municipio de Belém interpds o presente recurso de apelacdo (fls. 193/212),
alegando, preliminarmente, a ilegitimidade passiva ad causam do Municipio, apontando o
Estado do Pard como responsavel pelo fornecimento da medicagéo, em razéo de tratar-se de
farmaco de uso excepcional e de alto custo.
No mérito, tece breves comentérios sobre o modelo brasileiro de salide
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publica e sobre o Sistema Unico de Satide - SUS, aduzindo que ele apresenta estrutura clara
de uma verdadeira federacdo, ndo havendo solidariedade entre os entes federados.
Afirmando que o art. 196 da Carta Magna ndo pode ser interpretado de maneira isolada das
lei's e regulamentos que tratam da matéria, nem tem o alcance e dimensao que |he vem sendo
atribuido.

Assevera a inexisténcia de direito subjetivo tutelado de imediato; invoca os principios da
Universalidade de Atendimento, da Reserva do Possivel, dos Limites Orcamentérios e da
Separacéo dos Poderes.

Com esses argumentos, pugna pelo conhecimento e provimento do apelo, para reformar a
sentenca vergastada e excluir o Municipio de Belém da condenacdo imposta.

Intimado a se manifestar, 0 Ministério Publico apresentou contrarrazdes as fls. 224/226.
Coube-me o feito por distribuicao (fl. 230).

Encaminhados os autos a Douta Procuradoria Geral de Justica, esta se manifestou pelo
conhecimento e desprovimento do apelo, com a manutencdo da sentenca combatida (fls.
234/241).

E o relatrio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Preenchidos os pressupostos recursais de admissibilidade, conheco do recurso de apelacédo e
do reexame necessario.

A hipétese dos autos versa sobre o fornecimento do medicamento Horménio GH, em favor
da interessada Julia Maria Mora Dias, conforme laudo médico.

Antes de adentrarmos no mérito, passo a analise da preliminar arguida.

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO DE BELEM.

O Municipio apelante suscita a preliminar de ilegitimidade passiva, alegando que o
responsavel em fornecer o medicamento pleiteado é o Estado do Para, em razéo de tratar-se
de medicamento de uso excepcional e de alto custo.

Sem razé&o o apelante.

O art. 23, inciso I, da Constituicdo da Republica, estabelece a competéncia concorrente da
Unido, Estados e Municipios no que tange a salde e assisténcia publica, razdo porque a
responsabilidade, entre os integrantes do sistema, é solidaria, in verbis:

Art. 23. E competéncia comum da Uni&o, dos Estados, do Distrito-Federal e dos
Municipios:

[...]

[1- cuidar da salde e assisténcia publica, da protecéo e garantia das pessoas portadoras de
deficiéncia.

Do dispositivo transcrito, constata-se que a Constitui¢do da Republica aponta no sentido da
responsabilidade solidéria dos entes federados, justamente como forma de facilitar 0 acesso
aos servicos, ampliando os meios do administrado exigir que o Poder Publico torne efetivo o
direito social a saide, estabelecido como direito fundamental, conforme art. 6° da Carta
Magna.

Com efeito, a salde é direito de todos e dever do Estado sendo certo que a
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responsabilidade pela prestacdo dos servigos € de todos os entes Federados, que devem atuar
conjuntamente, em regime de colaboragdo e cooperagao.

Nesse sentido, a saude compete solidariamente a Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios, podendo o cidaddo acionar, com a devida prescri¢cdo médica, qualquer desses
entes Federados, conjunta, ou isoladamente, para fins de fornecimento de medicamentos ou
realizacdo de tratamento medico.

A par disso, podera a parte buscar assisténcia médica em qualquer dos entes, sendo imposto
a cada um deles suprir eventual impossibilidade de fornecimento do outro, umavez que se
trata de dever constitucional, conjunto e solidario, ndo podendo o ente estatal se eximir da
responsabilidade de fornecer o tratamento médico solicitado.

O fato do Sistema Unico de Salide ter descentralizado os servicos e conjugado os recursos
financeiros dos entes da federac&o, com o objetivo de aumentar a qualidade e 0 acesso aos
servigos de sallde, apenas reforca essa solidariedade e obrigatoriedade.

A compensacdo de gastos entre 0s gestores do SUS € prevista no artigo 35, inciso VII, da
Lei n° 8.080/1990:

Art. 35. Para o0 estabel ecimento de valores a serem transferidos a Estados, Distrito Federal e
Municipios, seré utilizada a combinagéo dos seguintes critérios, segundo analise técnica de
programas e projetos: (...)

VII - ressarcimento do atendimento a servi¢os prestados para outras esferas de governo.
(...)

Neste sentido, € o entendimento jurisprudencial:

ADMINISTRATIVO. DIREITO A SAUDE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS PELO FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE.
INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 1. A presente
divergéncia (legitimidade passiva do Estado para integrar a lide e legitimidade ativa do
Ministério Publico, que pretende o fornecimento de medicamentos a menor cuja provedora
ndo dispde de recursos para custear o tratamento médico) ndo guarda similitude com a
matéria submetida ao procedimento do art. 543-C do CPC no REsp 1.102.457/RJ. 2. O
funcionamento do Sistema Unico de Satide é de responsabilidade solidéria da Uni&o, dos
Estados e dos Municipios, de modo que qualquer um desses entes tem legitimidade ad
causam para figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a
medicamentos para tratamento de problema de salide. Precedentes. 3. O Ministério Publico
possui legitimidade ativa para ajuizar acéo civil publica que visa ao fornecimento de
medi camento a pessoa que ndo tem condi¢des financeiras de arcar com o tratamento médico,
por se tratar de direito indisponivel. Precedentes. 4. Reavaliar a necessidade, ou néo, da
prova pericial requerida, a fim de verificar a existéncia de cerceamento de defesa, exige
andlise de provas e fatos, 0 que atrai para o recurso especial o 6bice da Sumula 07/STJ. 5.
Agravo regimental ndo provido (STJ - AgRg no REsp: 1297893 SE 2011/0269581-3,
Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Data de Julgamento: 25/06/2013, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 05/08/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
ADMINISTRATIVO. TRATAMENTO MEDICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DOS ENTES FEDERADOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. 1. O tratamento médico adequado aos
necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos
entes federados, podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou
isoladamente. Precedentes: Al 822.882-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma,
DJe 6/8/2014, e ARE 803.274-AgR, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe
28/5/2014. 2. In casu, 0 acorddo recorrido assentou, in verbis: REEXAME NECESSARIO.
APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA. INTERNACAO EM UTI
TRATAMENTO MEDICO - RECUSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO SUBJETIVO
PUBLICO. 3. Agravo regimental DESPROVIDO. (STF - ARE: 815854 MG, Relator: Min.
LUIZ FUX, Data de Julgamento: 09/09/2014, Primeira Turma, Data de Publicacéo:
ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 23-09-2014 PUBLIC 24-09-2014)
Assim, o dever de prestar assisténcia a saude é compartilhado entre Uni&o, Estados e
Municipios, e a distribuicdo de atribuicdes entre eles por normas infraconstitucionais, ndo
elide a responsabilidade solidaria imposta constitucional mente.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS - TRATAMENTO MEDICO - SUS - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. 1. O funcionamento do Sistema Unico de
Salde - SUS é de responsabilidade solidéria da Unido, Estados- membros e Municipios, de
modo que, qualquer dessas entidades tém legitimidade ad causam para figurar no polo
passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a medicagdo para pessoas desprovidas
de recursos financeiros. 2. Recurso especial provido. Retorno dos autos ao Tribunal de
origem para a continuidade do julgamento”. (STJ - 22 Turma - REsp 771537 / RJ - Ministra
Eliana Calmon - DJ: 03/10/2005).

"DIREITO CONSTITUCIONAL - MANDADO DE SEGURANCA - FORNECIMENTO
DO MEDICAMENTO RITUXIMAB 50 MG PARA TRATAMENTO DE ARTRITE
DERMATOMIOSITE - RECUSA DO ESTADO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA DO ESTADO - INOCORRENCIA - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES PUBLICOS - VIOLACAO AO DIREITO LIQUIDO E CERTO A SAUDE E A
VIDA ASSEGURADO PELA - ILEGALIDADE COMPROVADA - MEDICACAO
PRESCRITA POR PROFISSIONAL HABILITADO - DESNECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA ACERCA DA EFICACIA DO TRATAMENTO - ALEGACAO
DE INEFICACIA TERAPEUTICA DO TRATAMENTO - INEXISTENCIA DE PROVA
NESSE SENTIDO - SUPREMACIA DO FRENTE A NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS - SEGURANCA CONCEDIDA. 1. O Sistema Unico de
Salde - SUS - é composto pela Unido, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios, e,
mesmo havendo hierarquia interna, € de se reconhecer, em funcdo da solidariedade, a
legitimidade de qualquer dos entes federados para compor o pélo passivo das demandas que
tenham por objeto o fornecimento de medicamentos comprovadamente necessarios a
conducao de tratamentos médicos. 2.
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E assegurado aos necessitados o fornecimento, pelo Estado, dos medicamentos
indispensaveis a garantir os direitos fundamentais a vida e a salide estabel ecidos nos artigos
, €, todos da. 3. Sendo a medicag&o prescrita por profissional habilitado, devidamente
capacitado e que acompanha o tratamento e as reai s necessidades da paciente, ndo ha que se
falar na necessidade de dilacdo probatdria para que se demonstre a eficacia do tratamento. 4.
N&o merece prosperar simples alegacdo de que ndo ha provas da eficacia terapéutica do
tratamento indicado a paciente, por ndo existir qualquer comprovagdo nesse sentido. 5. O
direito a vida, assegurado constitucionalmente, deve preponderar em face de normas
infraconstitucionais, sejam elas originarias do Poder Legislativo ou de 6rgéos do Poder
Executivo." (TJPR, 52 Camara Civel em Composicéo Integral, MS n° 817213-4, Rel. Des.
José Marcos de Moura, DJ 08/05/2012)

Logo, tenho que os argumentos administrativos apresentados nas razdes recursais ndo
podem servir como impedimento a observancia de eventual direito do paciente. Ademais,
recai sobre o cidadédo o direito de requerer perante qualquer ente federado o tratamento
meédico ou medicamento do qual necessite, optando pela forma que mais se adequar a seu
caso.

Embasada nas jurisprudéncias citadas, rejeito a preliminar arguida.

MERITO

Adentrando no mérito da causa, como é cedico, a Constituicdo da Republica de 1988
proclama, em seu artigo 6°, a salde como direito social, in verbis:

"Art. 6°. S8o direitos sociais a educacéo, a saude, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca,
aprevidéncia social, a protecdo a maternidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados,
na forma desta Constitui¢&o."

Por sua vez, o artigo 196 preconiza que a salde é direito de todos e constitui dever da
Administracéo asseguréa-la, de forma aresguardar um bem maior, qual sgja, avida, in verbis:
"Art. 196. A salde é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais
e econémicas que visem a reducao do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso
universal e igualitario as agdes e servicos para sua promogao, protecdo e recuperagdo.”
Tal direito deve ser garantido de pronto, no sentido de viabilizar o acesso universal dos
cidadaos ao sistema publico encarregado de prestar assisténcia médica e material em sua
protecdo, em todos os niveis da Federacéo, ndo cabendo ao Poder Publico se esquivar de
prestar 0s servicos de assisténcia, quanto mais em se tratando de pessoa carente de recursos
para se tratar.

O direito publico subjetivo a salde representa prerrogativa juridica indisponivel assegurada
a generalidade das pessoas pela propria Constituicdo da Republica. Traduz bem juridico
constitucionalmente tutelado, por cuja integridade deve velar, de maneira responsavel, o
Poder Publico, a quem incumbe formular e implementar politicas sociais e econdmicas
idéneas que visem a garantir aos cidaddos, o acesso universal e igualitério a assisténcia
farmacéutica e médico-hospitalar. O direito a salde além de qualificar-se como direito
fundamental que assiste a todas as pessoas, representa consequéncia constitucional
indissociavel do direito a vida.

O artigo 196 da CR/88 néo é regra programatica, ou sgja, dispensa aedi¢éo de leis de caréter
infraconstitucional para sua exequibilidade; é pragmética,
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de eficacia imediata, posto seu carater autoaplicavel, por isso geradora de deveres para o
Estado e direito para o cidadéo.

A melhor interpretacdo dos artigos 23 e 196 da Carta Magna € a que defende os interesses
da coletividade ampliando os instrumentos e meios da parte obter o efetivo acesso a salde,
de modo a se promover a prestacdo mais adequada e eficiente possivel.

O Supremo Tribunal Federal ja pacificou a questdo, frente o que dispde o artigo 196 da CF:
"Fornecimento de medicamentos a paciente hipossuficiente. Obrigagcdo do Estado. Paciente
carente de recursos indispensaveis a aquisicdo dos medicamentos de que necessita.
Obrigacdo do Estado em fornecé-los. Precedentes.” (Al 604.949- AgR, Rel. Min. Eros Grau,
julgamento em 24-10-06, DJ de 24-11-06). No mesmo sentido: Al 649.057-AgR, Rel. Min.
Eros Grau, julgamento em 26-6-07, DJ de 17-8-07).

"O direito publico subjetivo a salide representa prerrogativa juridica indisponivel assegurada
a generalidade das pessoas pela propria Constituicéo da Republica (art. 196). Traduz bem
juridico constitucionalmente tutelado, por cuja integridade deve velar, de maneira
responsavel, o Poder Pablico, a quem incumbe formular -- e implementar promessa
constitucional inconsequente. O caréter programéatico da regra inscrita no art. 196 da Carta
Politica -- que tem por destinatarios todos os entes politicos que compdem, no plano
institucional, a organizagéo federativa do Estado brasileiro -- ndo pode converter-se em
promessa constitucional inconsequente, sob pena de o Poder Publico, fraudando justas
expectativas nele depositadas pela coletividade, substituir, de maneira ilegitima, o
cumprimento de seu impostergavel dever, por um gesto irresponsavel de infidelidade
governamental ao que determina a proépria Lei Fundamental do Estado. (...) O
reconhecimento judicial da validade juridica de programas de distribuicdo gratuita de
medicamentos a pessoas carentes, inclusive aquelas portadoras do virus HIV/AIDS, da
efetividade a preceitos fundamentais da Constituicdo da Republica (arts. 5°, caput, e 196) e
representa, na concregdo do seu alcance, um gesto reverente e solidério de apreco avidae a
salde das pessoas, especialmente daquelas que nada tém e nada possuem, a néo ser a
consciéncia de sua propria humanidade e de sua essencial dignidade. Precedentes do STF."
(RE 271.286-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 12-9-00, DJ de 24-11-00). No
mesmo sentido: RE 393.175-AgR, Rel. Min. Celso de Méello, julgamento em 12-12-06, DJ
de 2-2-07).

Pela andlise dos autos e das pecas acostadas, verifica-se que restou inegavelmente
demonstrada a necessidade do uso, pela interessada, do medicamento prescrito por
profissional da salde. Dessa maneira, demonstrada a imprescindibilidade, ndo ha como
desobrigar o Municipio de Belém do seu dever constitucional de fornecé-lo.

Percebe-se que, ndo obstante o sistema publico de salide ter o dever de fornecer a todos os
cidaddos, de forma igualitaria, medicamentos, tratamentos e procedimentos médicos, certo é
gue nem todas as pessoas hecessitam, da mesma forma, dos servicos e produtos que |hes sdo
disponibilizados.

Acrescente-se, ainda, que o direito a salide deve ser preservado,
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prioritariamente, pelos entes publicos, vez que ndo se trata, apenas, de fornecer
medicamentos e atendimento aos pacientes. Trata-se, mais, de preservar a integridade fisica
e moral do cidaddo, a sua dignidade enquanto pessoa humana e, sobretudo, o bem maior
protegido pelo ordenamento juridico pétrio: a vida.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e deste Egrégio Tribunal ja é pacifica neste
sentido, conforme ementas a seguir colacionadas.

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. REPERCUSSAO GERAL PRESUMIDA.
SISTEMA PUBLICO DE SAUDE LOCAL. PODER JUDICIARIO. DETERMINAGAO
DE ADOCAO DE MEDIDAS PARA A MELHORIA DO SISTEMA. POSSIBILIDADE.
PRINCIPIOS DA SEPARACAO DOS PODERES E DA RESERVA DO POSSIVEL.
VIOLAC}AO. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A repercussao geral € presumida quando o recurso versar questdo cuja
repercussao ja houver sido reconhecida pelo Tribunal, ou quando impugnar deciséo
contraria a simula ou a jurisprudéncia dominante desta Corte (artigo 323, § 1°, do RISTF).
2. A controvérsia objeto destes autos - possibilidade, ou ndo, de o Poder Judiciario
determinar ao Poder Executivo a adog&o de providéncias administrativas visando a melhoria
da qualidade da prestacéo do servico de salde por hospital da rede publica - foi submetidaa
apreciacao do Pleno do Supremo Tribunal Federal naSL 47-AgR, Relator o Ministro Gilmar
Mendes, DJ de 30.4.10. 3. Naquele julgamento, esta Corte, ponderando os principios do
minimo existencial e dareserva do possivel, decidiu que, em se tratando de direito a salide, a
intervencdo judicial é possivel em hipoteses como a dos autos, nas quais o Poder Judiciario
ndo esta inovando na ordem juridica, mas apenas determinando que o Poder Executivo
cumpra politicas publicas previamente estabelecidas. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 642536 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
05/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-038 DIVULG 26-02-2013 PUBLIC 27-02-
2013)

APELACAO CIVEL. TRATAMENTO DE SAUDE. OBRIGACAO DE FAZER.
PROTECAO A DIREITOS FUNDAMENTAIS. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER
CONSTITUCIONAL. ARTS. 5° CAPUT, 6° 196 E 227 DA CF/1988. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Os direitos fundamentais a vida e a saude sao direitos subjetivos inalienaveis,
constitucionalmente consagrados, cujo primado, em um Estado Democratico de Direito
COmo 0 NOSSO, que reserva especia protecdo a dignidade da pessoa humana, hé de superar
guaisquer espécies de restricoes legais. Superior Tribunal de Justica STJ.

2. Os arts. 196 e 227 da CF/88 inibem a omissdo do ente publico (Uni&o, Estados, Distrito
Federal e Municipios) em garantir o efetivo tratamento médico a pessoa necessitada,
inclusive com o fornecimento, se necessario, de medicamentos de forma gratuita para o
tratamento, cuja medida, no caso dos autos, impde-se de modo imediato, em face da
urgéncia e consequéncias que possam acarretar a ndo-realizacéo.

3. Recurso conhecido e improvido. (Aglnst. 20113006233-8, Rel. Des. José Maria Teixeira
do Rosario, julgado em 26/01/2012)

Portanto, o direito a sallde engloba toda uma trama de direitos

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



—x Poder Judiciario BT

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00229336220118140301
W BELEWM i , U AHARN WL L
===~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20170513246314

ACORDAO - DOC: 20170513246314 N° 183810

fundamentais cuja protecdo € priorizada pela Carta Magna de 1988, ndo sendo razoavel
preterir o administrado de seu pleno gozo sob qualquer argumento.

Na mesma linha de raciocinio, ndo merece prosperar ainvocacdo ao principio da reserva do
possivel, isto porque o direito a salde buscado nestes autos integra 0 minimo existencial e
como tal sua protecdo ndo pode ser postergada.

Ademais, sendo usado como argumento defensivo caberia ao apelante comprovar de forma
induvidosa a auséncia de recursos, inclusive apresentando dados claros e objetivos de seu
orcamento e ndo simplesmente apresentar uma alegacao genérica desprovida de qualquer
substrato fatico.

Por outro lado, ndo se trata de invadir campo exclusivo da discricionariedade do ente
publico ou de assumir o Judiciario fun¢des que sdo dagquele ou de eleger prioridades que
competiria ao Executivo estabel ecer.

N&o ha o que se falar em ofensa ao principio constitucional da separacdo dos poderes, que
nao ocorreu. O que se apresenta aqui € o Judiciario exercendo sua funcdo no
reconhecimento do direito do cidaddo em face do Estado e suas Secretarias.
Além disso, conforme orienta o principio da universalidade da jurisdicéo, nenhuma leséo ou
ameaga de direito deixaré de ser apreciada pelo Poder Judiciério, devidamente explicitado
pela Constituicéo Federal.

Diante de todo o exposto, CONHECO da apelacédo, para no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, e em sede de reexame necessario, mantenho a sentenca inalterada em todos
0s seus termos, conforme a presente fundamentacéo.

E como voto.

Belém, 27 de novembro de 2017.

Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha
Relatora
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