—x Poder Judiciario LA AT AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00091083320168140000
& BELEM , AR ETR R
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180187557028

ACORDAO - DOC: 20180187557028 N° 189728

F

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO
PRIVADO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009108-33.2016.8.14.0000
AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A — REDE CELPA
ADVOGADO: ANDRE LUIZ MONTEIRO DE OLIVEIRA
AGRAVADO: A. G. BURIN LTDA
ADVOGADO: ANTONIO ROQUE ARRUDA
RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
EMENTA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS COM PEDIDO DA TUTELA DE URGENCIA. O
MAGISTRADO DEFERIU A ANTECIPA(;AO DE TUTELA DETERMINANDO O
RESTABELECIMENTO DE FORNECIMENTO DE QUALIDADE DA ENERGIA
ELETRICA. APLICOU MULTA. DECISAO CORRETA. AUSENTE A
PROBABILIDADE DO DIREITO ALEGADO. ART.22 E ART.14 DO CDC.
PERICULUM IN MORA INVERSO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
DECISAO UNANIME.
| - A decisdo agravada foi a que deferiu a antecipacao da tutela, determinando que a
agravante restabeleca o fornecimento de qualidade da energia elétrica da unidade
consumidora n®16848425, de propriedade da agravada, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena
de multa (astreintes) no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) para cada dia de atraso no
cumprimento da medida.
Il - E sabido que o fornecimento de energia elétrica é um servigo essencial, cuja sua méa
prestacao ofende a principios constitucionais importantes, como o da dignidade da pessoa
humana, devendo assim, seu fornecimento ser adequado, eficiente, seguro e continuo,
conforme dispde o art.22, do CDC.
[l - Presente o periculum in mora inverso, tendo em vista, que a agravada € empresa
privada, produtora de goiabas no Municipio de Dom Eliseu e a oscilagdo na voltagem da
energia el étrica fornecida pela ora agravante, ndo € suficiente para a bombafazer airrigagdo
da plantagdo, o que causa prejuizo na producéo e qualidade das frutas.
IV — Recurso Conhecido e Desprovido.

ACORDAO

Acorddo os Exmos. Srs. Desembargadores, que integram a Turma Julgadora da 22 Turma de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, Conheceram do
Recurso interposto e Negaram-lhe provimento, nos termos do voto da Magistrada Relatora.
22 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Pard — 142 Sesséo
Ordinéria realizada em 08 de maio de 2018. Turma Julgadora: Desa. Maria de Nazaré
Saavedra Guimardes; Desa. Gleide Pereira de Moura e Desa. Edinéa Oliveira Tavares.
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Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO
PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009108-33.2016.8.14.0000
AGRAVANTE: CENTRAISELETRICAS DO PARA SA —REDE CELPA
ADVOGADO: ANDRE LUIZ MONTEIRO DE OLIVEIRA

AGRAVADO: A. G. BURIN LTDA

ADVOGADO: ANTONIO ROQUE ARRUDA

RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo, interposto pela
CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S/A — REDE CELPA em face da decisdo proferida

pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Dom Eliseu/PA nos autos da A¢3o de Indenizagéo

por Danos Morais e Materiais com Pedido da Tutela de Urgéncia proposta por A. G. BURIN

LTDA.

A decisdo agravada foi a que deferiu a antecipacdo da tutela, determinando que a agravante
restabeleca o fornecimento de qualidade da energia elétrica da unidade consumidora
n°16848425, de propriedade da agravada, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de multa
(astreintes) no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) para cada dia de atraso no
cumprimento da Pag. 2de 5
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medida

Em razbes recursais, alega quanto a auséncia de comprovacdo de ato ilicito, ante a
inexisténcia de vicio na prestacéo do servico.

Relata que o agravado, em sua, exordial, afirma que desde agosto de 2015, vem sofrendo
com problemas concernentes ao servico de distribuicéo de energia, e que eventuais falhas
nesse fornecimento, estaria |he causando danos de ordem moral e material, vinculado
principalmente a sua atividade comercial, umavez que precisariairrigar mais de 38 hectares
de plantio de frutos.

Assevera que ndo ha nos autos evidéncias de falha no fornecimento de energia, destacando
gue a empresa atua em tempo integral sob a fiscalizagdo da Agéncia Nacional de Energia
Elétrica— ANEEL, sempre objetivando estabel ecer os procedimentos relativos a qualidade
do servigo prestado.

Pelo contrério, alega que a empresa ja emprega todos 0s mei 0s possiveis e exequivels para o
fornecimento de energia de qualidade, seja pela politica interna da empresa, seja pela norma
cogente que norteia esse ramo de atividade, uma vez que faz parte do rol de pressupostos
para a concessdo do servico ora discutido pela ANEEL.

Pugna pela atribuicdo do efeito suspensivo ao recurso, com a suspensédo da obrigagéo de
fazer estipulada em sede de tutela antecipada. Alternativamente, requer a suspensao da
exigibilidade da multa diaria estipulada, ou a concessdo de prazo minimo de 90 dias para o
cumprimento da tutela, que no seu entender, € mais adequado e razoavel para arealizacdo da
medida.

Juntou documentos as fls.13/131.

Asfls.134/136 foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Consta Certiddo as fls.139 que decorreu o prazo legal sem ter havido a apresentacéo de

contrarrazoes.

A Secretaria parainclusio na pauta com pedido de julgamento.
E o relatorio.

Belém, de de 2018.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

VOTO

Preenchidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal, conheco
do presente agravo.
O presente recurso tem por escopo atacar a decisao proferida pelo Juizo a
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quo, que deferiu a antecipagdo da tutela, determinando que a agravante restabeleca o
fornecimento de qualidade da energia elétrica da unidade consumidora n°16848425, de
propriedade da agravada, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de multa (astreintes) no
valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) para cada dia de atraso no cumprimento da medida.
E cedico que para a concessdo da medida de urgéncia é imprescindivel a presenca dos
requisitos previstos em Lei, que sdo: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado Util do processo. Ademais, € preciso que ndo haja perigo de irreversibilidade da
medida, consoante previsdo do art.300 do CPC. Veamos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caucao real
ou fidejussoria iddnea pararessarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a
caucdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apdés justificagdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo
de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Essas exigéncias deverdo comparecer nos autos para demonstrar cabal mente ao Magistrado,
0 preenchimento das exigéncias legais, exigindo o exercicio de ponderacdo na andlise do
feito, sob pena de banalizacdo da medida.

Analisando os autos, bem como os documentos acostados, verifico ndo estar presente a
probabilidade do direito alegado, haja vista, que restou demonstrado os danos materiais
causados a agravada decorrentes da falha de fornecimento de energia elétrica.

E sabido que o fornecimento de energia elétrica € um servico essencial, cuja sua ma
prestacdo ofende a principios constitucionais importantes, como o da dignidade da pessoa
humana, devendo assim, seu fornecimento ser adequado, eficiente, seguro e continuo,
conforme dispde o art.22, do CDC. Vejamos:

Art. 22. Os 6rgaos publicos, por si ou suas empresas, Concessionarias, permissionarias ou
sob qualquer outra forma de empreendimento, sdo obrigados a fornecer servicos adequados,
eficientes, seguros e, quanto aos essenciais, continuos.

Paragrafo Unico. Nos casos de descumprimento, total ou parcial, das obrigac@es referidas
neste artigo, seréo as pessoas juridicas compelidas a cumpri-las e a reparar os danos
causados, na forma prevista neste codigo.

Importante ressaltar, que o mesmo Cédigo em seu art.14 constitui esta responsabilidade

objetiva, para a empresa: O fornecedor de servicos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacédo dos
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danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacdo dos servigos, bem como
por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢ao e riscos.
Vejamos o entendimento Jurisprudencial:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA -PRELIMINAR
DE INTEMPESTIVIDADE. NAO CUMPRIMENTO DA REGRA DO ART.526
PARAGRAFO UNICO DO CPC/193. DA INEPCIA DA INICIAL. DA ILEGITIMIDADE
PASSIVA E ATIVA. DA FALTA DE INTERESSE RECURSAL. REJEITADAS.
FORNECIMENTO ININTERRUPTO DE ENERGIA ELETRICA. OBRIGACAO DA
CONCESSIONARIA EM PRESTAR O SERVICO DE FORMA EFICIENTE E
ADEQUADA. QUEDA. OSCILACAO DE ENERGIA ELETRICA NO MUNICIPIO DE
ALTAMIRA. COMPROVADO OS REQUISITOS DA LIMINAR DEFERIDA - FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. MULTA EXCESSIVA.
REDUCAO.POSSIBILIDADE.

(...)

(TJIE/PA. Agravo n° 0006686-75.2013.8.14.0005. Relator: Desa. Célia Regina de Lima
Pinheiro. Julgado em: 20/02/2017).

Por fim, verifico ainda estar presente o periculum in mora inverso, tendo em vista, que a
agravada é empresa privada, produtora de goiabas no Municipio de Dom Eliseu e a
oscilagdo na voltagem da energia el étrica fornecida pela ora agravante, ndo € suficiente para
a bomba fazer airrigagcdo da plantacdo, o que causa prejuizo na producdo e qualidade das
frutas.

Quanto a aplicagdo da multa, entendo que foi observado pelo Magistrado o principio da
razoabilidade e proporcionalidade, ndo devendo a mesma ser alterada em nada.

Sendo assim, por tudo o que foi exposto, voto pelo Conhecimento e Desprovimento do
presente Agravo de Instrumento, para manter a decisdo agravada em todos 0s seus termos.
E como voto.

Belém, de de 2018.

DESA.GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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