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ACORDAON® DJE;

APELACAO CIVEL N°. 0001024-18.2013.8.14.0301

APELANTE: BV FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADO: CELSO MARCON — OAB/PA 13.536-A

APELADO: EDMILSON OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO: FERNANDO CALHEIROS RODRIGUES DOMINGUES — OAB/PA
10.446

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DES2. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. MANUTENQAO INDEVIDA DE INSCRIQAO DO NOME DO
CONSUMIDOR/APELADO EM ORGAO DE RESTRICAO AO CREDITO MESMO
APOS O ADIMPLEMENTO DO DEBITO. COMPROVAGAO DA MANUTENGAO DA
RESTRICAO POR TEMPO SUPERIOR AO DEVIDO. ULTRAPASSADO O PRAZO DE
5 (CINCO) DIAS UTEIS APOS A QUITACAO DA DiVIDA PARA A RETIRADA DA
NEGATIVAQAO. DANO MORAL IN RE IPSA. QUANTUM INDENIZATORIO
FIXADO EM PATAMAR RAZOAVEL E PROPORCIONAL A EXTENSAO DO DANO.
ALEGACAO DE IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO CONTRATUAL PREJUDICADA.
MATERIA ESTRANHA A LIDE. FATO QUE NAO GEROU PREJUIZO AO APELADO.
LITIGANCIA DE MA-FE NAO CONFIGURADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1 — Cinge-se a controvérsia recursal a ocorréncia ou ndo de dano extrapatrimonial face
manutencao de inscricdo em 6rgdo de restricéo de crédito mesmo apods a quitacdo da divida
pelo devedor; bem como a adequacdo do quantum indenizatorio fixado a titulo de dano
moral.

2 — Compulsando os autos, verifica-se que apds inadimplemento de parcelas referentes ao
contrato de financiamento, foi a divida levada a protesto sendo o autor/apelado inscrito em
orgaos de restricdo de crédito, situacdo essa preservada mesmo apos a satisfacao da divida
pelo ora apelado (fl. 54).

3 —In casy, resta indene de davida que a manutenc&o do nome do autor/apelado se deu por
periodo superior ao prazo de 5 (cinco) dias, considerando que o requerente quitou suas
dividas junto a instituicdo financeira em 07/02/2012 (fl. 54), e que esta teria até 14/02/2012
para dar baixa nos apontamentos, entretanto, ao menos até 28/09/2012, conforme
demonstrou o autor/apelado (fl. 34) seu nome continuava negativado, ultrapassando
significativamente o prazo devido.

4 — Qutrossim, verificado o ato ilicito, o nexo de causalidade e o dano, caracterizado estéd o
dever de o apelante indenizar o apelado pelo abalo sofrido em decorréncia da injusta
manutencéo de seu nome no cadastro de inadimplentes.

5 — Acerca do quantum indenizatorio, entendo que considerando o caréter pedagdogico da
indenizacdo, bem como a observancia dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, entendo adequada a indenizagéo
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fixada em R$ 10.000,00 (dez mil reais), uma vez que observa os parametros para sua
fixagéo.

6 — No que concerne a alegacdo do apelado de litigancia de ma-fé da apelante, entendo néo
assistir razdo em seu pleito, visto que a parte recorrente aduziu em sua peca apelatéria a
impossibilidade de revisdo contratual e de eventual aplicagdo da teoria da imprevisao,
argumentos estes que ndo guardam qualquer relacdo com a decisdo recorrida senda esta
matéria completamente estranha a lide, motivo pelo qual, encontrava-se fadada ao
desprovimento, ndo produzindo assim nenhum dano efetivo a parte contréria e, ndo
incidindo, ademais, as hipoteses insculpidas no art. 17 do CPC/1973.

7 — Recurso de Apelagéo Conhecido e Desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima identificadas,
acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22 Turma de
Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, por unanimidade de
votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao recurso de Apelagdo, nos termos do
voto da Exma. Desembargadora Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

Sessdo Ordinéaria realizada em 24 de abril de 2018, presidida pela Exma. Desa. Edinéa
Oliveira Tavares, em presenca da Exma. Desa. Gleide Pereira de Moura e do Exmo.
Representante da Douta Procuradoria de Justica.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora Relatora

APELACAO CIVEL N°. 0001024-18.2013.8.14.0301

APELANTE: BV FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADO: CELSO MARCON — OAB/PA 13.536-A

APELADO: EDMILSON OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO: FERNANDO CALHEIROS RODRIGUES DOMINGUES — OAB/PA
10.446

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DES® MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por BV FINANCEIRA SA
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, inconformada com a Sentenca
prolatada pelo MM. Juizo da 22 Vara Civel de Belém/PA que, nos autos da ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA E OBRIGACAO DE FAZER, ajuizada contra si por EDMILSON
OLIVEIRA PONTES, julgou
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parcia mente procedente a pretensao esposada nainicial.

Em sua exordia (fls. 02-29), narra o autor/apelado ter celebrado com a requerida/apel ante
contrato de financiamento para aquisicdo de veiculo Wolksiwagen/Gol, ano/modelo 2000,
placa KIT — 9857, em 48 (quarenta e oito) parcelas de R$ 480,00 (quatrocentos e oitenta
reais).

Afirmou ter inadimplido algumas parcelas, o que levou a divida a protesto e inscri¢do de seu
nome em 6rgéo de restricdo de crédito; destaca, entretanto, que em 07/02/2012 quitou por
completo o financiamento, pagando o valor de R$ 8.611,60 (oito mil, seiscentos e onze reais
e sessenta centavos), contudo, ao precisar realizar reformas estruturais em sua residéncia, foi
impossibilitado de contrair empréstimo em razéo de seu nome ainda estar inscrito em 0rgéaos
de restricOes de crédito.

Pleiteou, assim, a antecipacao da tutela para determinar a retirada do nome do autor do
cadastro de restri¢éo de crédito; bem como a condenagéo da requerida ao pagamento de
indenizacdo atitulo de danos morais no montante de R$$ 248.800,00 (duzentos e quarenta e
oito mil e oitocentos reais) e de dano material de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Juntou o requerente, documentos as fls. 30-54 dos autos.

A fl. 55 deferiu o juizo ad quo atutela antecipada determinando a retirada do nome do autor
do cadastro de 6rgéos de restri¢cdo de crédito.

Em Contestac&o (fls. 75-112), manifestou-se a requerida pela inexisténcia de ma-fé no seu
ato; bem como pela ndo ocorréncia de dano moral e materia a ensegjar indenizagéo; pugnou,
assim, pelaimprocedéncia da acéo indenizatoria.

O feito seguiu seu tramite regular até a prolacéo da sentenca (fls. 163-166), que julgou
parcialmente procedente os pedidos elencados na exordial, ratificando a tutela antecipada
deferida, condenando a instituicéo financeira requerida ao pagamento de R$ 10.000,00 (dez
mil reais), atitulo de dano moral, atualizados da data da sentenca e com juros de mora a
partir do evento danoso.

Condenou ainda, as partes, ao pagamento das custas processuais e honoréarios advocaticios,
na proporc¢ao de 50% (cinguenta por cento) face a sucumbéncia reciproca, restado suspenso
em relagdo do autor por ser esse beneficiério da gratuidade de justica.

Inconformada, a requerida BV FINANCEIRA S/A CREDITO, FIN. E INVESTIMENTO,
interpds Recurso de Apelacéo (fls. 170-184).

Aduz, precipuamente, que o autor teve prévio conhecimento das clausulas contratuais a qual
aderiu, inexistindo mudanca nos termos contratuais que enseje a aplicacdo da teoria da
imprevisdo no caso em tela, tampouco abusividade ou onerosidade excessiva que justifique
suarevisao.

Alega ndo ter havido ato ilicito da recorrente a configurar o dever de indenizar, igualmente,
inexistiria comprovacao in casu pelo autor/recorrido da ocorréncia de dano de natureza
extrapatrimonial.

Sustenta que o quantum indenizatério fixado no decisum recorrido, qual seja R$ 10.000,00
(dez mil reais), seria excessivo e desarrazoado destoando do patamar perfilhado pelos
tribunais pétrios em casos similares.

Pleiteiam assim pelo provimento do recurso em analise para que reformada a sentenca
objurgada seja julgado improcedente os pedidos autorais.

Em Contrarrazdes (fls. 199-213), aduz o requerente/apelado que o caso em
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andlise se restringe tdo somente, a pleito indenizatorio, inexistindo qualquer mencgédo a
revisao contratual, arguindo a litigancia de mé-fé da apel ante neste ponto e, pugnando, por
fim pelo total desprovimento do recurso.

Redistribuido em 23/01/2017, coube-me arelatoria do feito (fl. 217).

Instadas as partes a se manifestarem sobre a possibilidade de conciliacéo (fls. 219), apenas a
requerente/apel ada demonstrou interesse na composi¢éo (fl. 223), mantendo-se inerte a parte
apelada (fl. 228).

E o relatorio, que fora apresentado parainclusio do feito em pauta para julgamento.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora
VOTO

JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, 0s pressupostos processuais subjetivos e objetivos deduzidos
pela apelante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a constituicéo
regular do feito até aqui, razéo pela qual conhego do recurso, passando a proferir voto.

DA INCIDENCIA DO DIREITO INTERTEMPORAL

Precipuamente, em observancia as regras de Direito Intertemporal, positivada no art. 14 do
Cadigo de Processo Civil de 2015, o recurso em exame sera apreciado sob a égide do
Caodigo de Processo Civil de 1973, visto que a vergasta decisao foi publicada anteriormente
avigéncia do Novo Diploma Processual Civil.

A mingua de questdes preliminares, atenho-me a anélise do mérito da demanda.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a ocorréncia ou ndo de dano extrapatrimonial face
manutencao de inscricdo em 6rgdo de restricdo de crédito mesmo apods a quitacdo da divida
pelo devedor; bem como a adequacdo do quantum indenizatorio fixado a titulo de dano
moral.

Consta das razdes deduzidas pelo ora apelante inexistir mudanga nos termos contratuais que
ensgje a aplicagdo da teoria da imprevisdo no caso em tela, tampouco abusividade ou
onerosidade excessiva gue justifique sua revisdo; consta ainda, ndo ter havido ato ilicito da
recorrente a configurar o dever de indenizar, igualmente, inexistiria comprovacdo pelo
autor/recorrido da ocorréncia de dano de natureza extrapatrimonial; bem como que o
guantum indenizatério fixado no decisum testilhado, seria excessivo e desarrazoado
destoando do patamar perfilhado pelos tribunais patrios em casos similares.

Prima facie, no que concerne as alegacdes relacionadas a impossibilidade de reviséo
contratual e de eventual aplicacdo da teoria da imprevisao,
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infere-se dos autos a auséncia de qualquer relagéo entre a decisdo recorrida e as razbes
expostas no recurso em exame, senda estd matéria completamente estranha a lide, que
restringe-se tdo somente a eventual ocorréncia de danos extrapatrimoniais.

Assim, considerando a absoluta inobservancia do principio da dialeticidade, resta
prejudicado o recurso apelatério nesse ponto.

Feito esse destague, passamos ao exame da ocorréncia ou ndo de ocorréncia de dano
extrapatrimonial no caso em tela

Do Dano Moral

Inicialmente, cumpre esclarecer tratar-se o feito em andlise de relagdo de consumo,
submetendo-se, por conseguinte, ao regramento especial da legislagdo consumerista, nos
termos da Simula 297 do Superior Tribunal de Justica, que assim define:

STJ-Simula297. O éaplicavel asinstituices financeiras.

Nessa esteira, a responsabilidade do fornecedor, ora apelante, pelos danos eventualmente
causados ao consumidor/apelado possui natureza objetiva, inexistindo discussao acerca da
existéncia ou ndo de culpa; tal fato ndo elide, entretanto, a necessidade de se aferir a
existéncia de nexo de causalidade e de efetivo dano.

Compulsando os autos, verifica-se que apds inadimplemento de parcelas referentes a
contrato de financiamento, foi a divida levada a protesto sendo o autor/apelado inscrito em
Orgéos de restricdo de crédito, situacdo essa preservada mesmo apos a satisfacdo da divida
pelo ora apelado (fl. 54).

Com efeito, muito embora a inscri¢éo do apelado tenha sido legitima, uma vez que a mora
no pagamento das parcelas do financiamento, a manutencdo do nome do apelado no registro,
mesmo apds a devida quitacdo, configura evidente ato ilicito, porquanto recai ao credor, 0
dever de, imediatamente apds o pagamento, diligenciar no sentido de cancelar o
apontamento.

Sabe-se que o proprio Codigo de Defesa do Consumidor estabel ece expressamente, em seu
art. 73, se sujeitar a penalidade de ordem legal o credor que deixar de corrigir imediatamente
informac&o sobre consumidor constante de cadastro, banco de dados, fichas ou registros que
sabe ou deveria saber ser inexata".

Nota-se que, paralelo ao direito de negativar o devedor, hd, em contrapartida, um dever do
credor de, realizada a quitacéo, providenciar a atualizacéo das informagdes mantidas nesses
cadastros no intuito de excluir as restri¢cbes que ndo mais se justificam.

Nesta senda, € unissona a jurisprudéncia patria no sentido que mesmo havendo regular
inscricdo do nome do devedor em cadastro de 6rgéo de protecdo ao crédito, apos o integral
pagamento da divida, incumbe ao credor requerer a exclusdo do registro desabonador, no
prazo de 5 (cinco) dias Uteis, a contar do primeiro dia Util subsequente a completa
disponibilizacdo do numerario necessario a quitacédo do débito vencido.

Nesse sentido, vejamos precedentes jurisprudenciais, in verbis:
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APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS — MANUTENCAO INDEVIDA DE INSCRICAO EM NOME DO
CONSUMIDOR EM ORGAO DE RESTRICAO AO CREDITO — RECURSO DE APELACAO —
COMPROVADA A MANUTENCAO DA RESTRICAO POR TEMPO SUPERIOR AO DEVIDO —
ULTRAPASSADO O PRAZO DE CINCO DIAS UTEIS APOS A QUITACAO DA DIVIDA
PARA A RETIRADA DA NEGATIVACAO — DANO MORAL IN RE IPSA — AUSENCIA DE
APONTAMENTO EM NOME DO CONSUMIDOR NO PERIODO DA MANUTENCAO
INDEVIDA DA INSCRICAO — RECURSO ADESIVO — MAJORACAO DO VALOR
ARBITRADO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS—TERMO INICIAL DA CORRECAO
MONETARIA — DATA DO ARBITRAMENTO DA INDENIZACAO.

(T3MS 08213521720138120001 MS 0821352-17.2013.8.12.0001, Relator: Des. Paulo Alberto de
Oliveira, Data de Julgamento: 05/04/2017, 22 Camara Civel). (Grifel).

INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. MANUTENCAO DE INSCRICAO EM ORGAO DE
PROTECAO DE CREDITO APOS QUITACAO DA DIVIDA. Dano moral configurado in re ipsa.
Retirada da restricdo que incumbe ao credor, e ndo ao consumidor. Indenizagdo fixada corretamente,
com base no critério da proporcionalidade e razoabilidade. Recurso ndo provido.

(TJ-SP - APL: 00068449420138260006 SP 0006844-94.2013.8.26.0006, Relator: Marcos Gozzo,
Data de Julgamento: 09/12/2015, 232 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 17/12/2015).
(Grifei).

INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. QUITACAO DA DIVIDA APOS O VENCIMENTO DA
PARCELA. INSCRICAO DEVIDA NOS CADASTROS DE INADIMPLENTES.
COM PROVA(;AO DA MANUTEN(;AO INDEVIDA DO REGISTRO POR PRAZO SUPERIOR
A 5DIAS UTEIS APOS ADIMPLIDO O DEBITO. NOME DA AUTORA QUE PERMANECEU
INDEVIDAMENTE NOS ORGAOS DE RESTRICAO AO CREDITO POR MAIS DE DOIS
MESES APOS O PAGAMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO FIXADO DE ACORDO COM ENTENDIMENTO DAS TURMAS
RECURSAIS. RECURSO PROVIDO.

(TJRS - Recurso Civel: 71005898879 RS, Relator: Vivian Cristina Angonese Spengler, Data de
Julgamento: 06/07/2016, Segunda Turma Recursal Civel, Data de Publicacéo: Diario da Justica do
dia 08/07/2016). (Grifei).

In casu, resta indene de duvida que a manutencdo do nome do autor/apelado se deu por
periodo superior ao prazo de 5 (cinco) dias, considerando que o requerente quitou suas
dividas junto a instituicdo financeira em 07/02/2012 (fl. 54), e que esta teria até 14/02/2012
para dar baixa nos apontamentos, entretanto, ao menos até 28/09/2012, conforme
demonstrou o autor/apelado (fl. 34) seu nome continuava negativado, ultrapassando
significativamente o prazo devido.

A jurisprudéncia € unissona quanto a desnecessidade da comprovacéo de prejuizos sofridos,
para que fique caracterizado o dano moral nesta hipotese, bastando indevida
insercdo/manutencdo do nome do interessado nos cadastros negativos de crédito.
Destarte, vejamos precedente do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANOS MORAIS. PROVA. VALOR RAZOAVEL. 1. A
jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justica entende que o dano moral, oriundo de
inscricdo ou manutencdo indevida em cadastro de
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inadimplentes, prescinde de prova, configurando-se in re ipsa, visto que é presumido e decorre da
propria ilicitude do fato. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, o reexame do valor fixado atitulo de danos morais, quando
infimo ou exagerado. Hipdtese, todavia, em que a verba indenizatéria, consideradas as circunstancias
de fato da causa, foi estabelecida pela instancia ordinéria em conformidade com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade. 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ—Ag. Int. no REsp 898540/SP, Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 09/12/2016).
(Grifei).

Dessa forma, sendo o dano moral presumido, incabivel o apelante alegar que ndo houve
comprovagdo dos danos sofridos.

Outrossim, verificado o ato ilicito, o nexo de causalidade e o dano, caracterizado estéa o
dever de o apelante indenizar o apelado pelo abalo sofrido em decorréncia da injusta
manutencéo de seu nome no cadastro de inadimplentes.

Do Quantum Indenizatério

No que concerne ao quantum indenizatdrio, tem-se que compete ao julgador, segundo 0 seu
prudente arbitrio, estipular equitativamente os valores devidos, analisando as circunstancias
do caso concreto e obedecendo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Com efeito, para afixacdo do valor a ser indenizado, deve-se ter em mente que ndo pode a
indenizagdo constituir enriquecimento ilicito do beneficiado, tampouco ser insignificante a
ponto de ndo recompor 0s prejuizos sofridos, ou ainda, deixar de atender ao seu caréter
eminentemente pedagdgico, essencial para balizar as condutas sociais.

Sobre 0 assunto, preleciona Caio Mé&rio da Silva Pereira:

A vitima de uma lesdo a algum dagueles direitos sem cunho patrimonial efetivo, mas ofendida em
um bem juridico que em certos casos poder ser mesmo mais valioso do que o integrante de seu
patrimdnio deve receber uma soma que lhe compense a dor ou o sofrimento, a ser arbitrada pelo juiz,
atendendo s circunstancias de cada caso, e tendo em vista as posses do ofensor e a situagdo pessoal
do ofendido. Nem t&o grande que se converta em fonte de enriquecimento, nem t&o pequena que se
torne inexpressiva.

(PEREIRA, Caio Mério da Silva. Responsabilidade Civil. Rio de Janeiro, 1990).

Desse modo, a condigéo patrimonial do autor doilicito deve ser considerada como requisito
para a quantificacdo da pena civil, pois quando se trata desta, vem a tona o escopo de
desestimulo, dissuasdo e prevengdo, como tracos predominantes dessa sangao.

Quando o causador do dano é uma pessoa juridica dotada de ampl os recursos econémicos, a
desconsideracdo quanto a este fato privara a sangéo de seu principal impacto, qual seja, a
coercdo indireta e o desestimulo a reincidéncia.

Assim, ponderando todos os elementos, sopesando o carater pedagogico da indenizagéo,
bem como a observéancia dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, entendo
adequada a indenizacdo fixada em R$
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10.000,00 (dez mil reais), uma vez que observa os parametros acima declinados.
DaLitiganciade M&-fé arguida pelo Apelado em Contrarrazdes

Acerca da litigancia de mé-fé, o CPC/1973 em seu art. 14, prevé que as partes tém o dever
de lealdade processual e de respeito a dignidade da justica, logo a conduta que aviole ensgja
a aplicagéo de penalidades.

Tais condutas atentam ao exercicio da jurisdicdo e justificam a aplicacdo de penalidades
civis e criminais, além de responsabilizacdo por eventuais prejuizos causados a parte
contréria.

A incidéncia do art. 14, por seu turno, ndo se da no interesse da parte, mas do Estado que
tem o dever de prestar a tutela jurisdicional com efetividade e ndo pode ficar sujeito a atos
das partes ou terceiros que ndo reconhecem sua obrigacéo de lealdade e boa-fé e deveres de
cidadania.

In casu, a parte recorrente aduziu em sua peca apelatoria a impossibilidade de reviséo
contratual e de eventual aplicacéo dateoria da imprevisdo, argumento este que ndo guarda
qualquer relacéo com a decisdo recorrida e as razdes expostas no recurso em exame, senda
esta matéria completamente estranha a lide.

Dessa forma, a construcdo juridica do apelante, exatamente por ndo possuir qualquer
pertinéncia com a presente lide, estava fadada ao desprovimento, ndo configurando nenhum
prejuizo efetivo a parte contraria, bem como nédo revela expediente intenciona de induzir a
€rro 0 juizo ou causar tumulto no processo, ndo incidindo, ademais, as hipéteses inscul pidas
no art. 17 do CPC/1973 ent&o vigente. Ve amos:

Art. 17. Reputa-se litigante de mé-fé aquele que:

| - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
Il - alterar a verdade dos fatos;

I11 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténciainjustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerério em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidentes manifestamente infundados.

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatério.

Destarte, ndo vislumbro comportamento que evidencie ofensa a dignidade da justica ou
deslealdade processual a ensejar a condenacao da apelante por litigancia de ma-fé.
DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao presente recurso de apelacao,
mantendo a deciséo vergastada em todas as suas disposi¢oes.

E como voto.

Belém, 24 de abril de 2018.
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MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora
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