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ACORDAON° DJ

12 Turmade Direito Publico

Agravo de Instrumento n° 0009940-32.2017.814.0000
Comarca de Paragominas/PA

Agravante: ESTADO DO PARA

Procurador: Enoré Correa Monteiro

Agravado: Jos¢ Mariada Costa Viana

Defensor: Diogo Marcell Silva Nascimento

Relatora: DESA. EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AC;AO ORDINARIA. TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA
PELO JUiZO DE ORIGEM DETERMINANDO A REALIZACAO DE PROCEDIMENTO
CIRURGICO. DIREITO A SAUDE. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. PRECEDENTES STF E
TJPA. TRATAMENTO MEDICO INDISPENSAVEL A SAUDE DO AUTOR. DECISAO
ACERTADA. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO EM FACE DA DECISAO
INTERLOCUTORIA QUE NEGOU O EFEITO SUSPENSIVO REQUERIDO. ASTREINSTES
FIXADAS EM MANIFESTA PROPORCIONALIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO, E CONCEDIDO PARCIAL PROVIMENTO, APENAS PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DE APLICAC;AO DE MULTA DIARIA SOBRE A PESSOA DO GESTOR
PUBLICO. AGRAVO INTERNO JULGADO PREJUDICADO, ANTE O JULGAMENTO DE
MERITO DO RECURSO

1. O ente estatal € responsavel, solidariamente, com o Municipio e a Unido, pelo fornecimento de
medi camentos/tratamento médico aos necessitados, eis que incumbe ao Poder PUblico, em todas as esferas de
poder politico, a protecdo, defesa e cuidado com a salide.

2. O direito a satide € constitucional mente assegurado.

3. A unanimidade nos termos do voto da Desembargadora Relatora, Agravo de Instrumento conhecido, e
parcialmente provido apenas para afastar a incidéncia de multa cominatéria sobre a pessoa do gestor publico

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Agravo de Instrumento da Comarca de
Paragominas/PA.
ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a Egrégia 12 Turma de Direito

Pablico do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, conhecer do
recurso e negar-lhe provimento, nos termos do voto do relator.

Belém (Pa), 23 de abril de 2018.
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Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO,
interposto pelo ESTADO DO PARA, devidamente representado por procurador habilitado
nos autos, nos termos do artigo 1.015, e seguintes do CPC/2015, interposto em face de JOSE
MARIA DA COSTA VIANA contra a decisdo do Juizo de Direito da 12 Vara Civel e
Empresarial de Paragominas/Pa, que deferiu tutela de urgéncia requerida, para garantir
tratamento meédico especializado ao autor, em até 48 (quarenta e oito) horas, bem como
providenciada a internacéo e realizagéo de procedimento cirdrgico em prazo maximo de 30
(trinta) dias, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais), até o limite de R$
20.000,00 (vinte mil reais) em caso de descumprimento da medida.

No caso em tela, 0 Juizo de piso concedeu aliminar ante os documentos acostados aos autos
comprovarem que o autor/agravado necessita urgentemente que seja realizada cirurgia de
revascularizacdo no pé, devido ao agravamento de uma leséo sofrida. Destarte, por tratar-se
de paciente portador de diabetes, ha o risco de perda do membro com a demora da prestacéo
do servico.

Inconformado com a antecipacdo de tutela, o Estado do Para interpds o presente Agravo de
Instrumento, asseverando preliminarmente a ilegitimidade passiva do ente estatal e do
Secretario de Estado de Salde Publica, eis que o dever de prestacéo assistencial deveria
recair sob o Municipio de Paragominas.

Em mérito, sustentou a inexisténcia de direito subjetivo tutelado; aplicacdo do principio da
reserva do possivel; o comprometimento da salide publica sob o principio da universalidade;
a inobservancia dos enunciados das | e Il Jornadas de Saiude do Conselho Nacional de
Justica; e invasdo do juizo de conveniéncia e oportunidade da administracdo publica.
Em sede de cognicdo suméria, indeferi a antecipacdo de tutela, mantendo a decisao de
primeiro grau. (fls.50)

Contra esta deciso, foi interposto Agravo Interno (fls. 51/59) sob os mesmos argumentos
do Agravo de Instrumento, aduzindo ainda, a impossibilidade de fixacdo de multa di&ria na
pessoa do gestor publico, e a desproporcionalidade do valor das astreintes. Assim, requereu
areconsideracéo da citada decisdo.

ainviabilidade de fixacdo de multa diaria, e o valor exorbitante estabel ecido como astreinte.
Apresentadas contrarrazoes, o recorrido refutou as razées de agravo (fls. 63/70)
Encaminhados os autos ap Ministério Plbico para exame e parecer, 0
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parquet manifestou-se pelo conhecimento e parcial provimento do recurso, t&o somente para
afastar aincidéncia da multa sobre a pessoa do gestor publico.

Vieram os autos conclusos.

E o relatorio do essencial.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso, e passo a aprecia-lo.
Inicialmente, destaco que em razdo da apreciacéo do mérito do Agravo de Instrumento, resta
prejudicada a andlise do Agravo Interno interposto sob 0s mesmos argumentos.

Havendo preliminar, passo a enfrenta-la.

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DO PARA E DO
SECRETARIO DE ESTADO DE SEGURANCA PUBLICA

Das razdes recursais do apelante, extrai-se o pleito de sua exclusdo do processo, 0 que
implica na sua ilegitimidade passiva para figurar na lide.

Contudo, o sistema de saude é financiado com recursos do orcamento da seguridade social
de Municipios, Estados, Distrito Federal e Unido, além de outras fontes (art. 198, § 1°, da
CF), sendo solidaria a responsabilidade de todos os entes da federacao.

Neste caso, é dada a faculdade de escolha do pélo passivo da demanda, tendo em vista a
responsabilidade solidaria dos entes federados em prestar a salide adequada, 0 que imp&e a
rejeicao das preliminares, dada a competénciaresidual da Justica Comum Estadual.

Ainda, como ja afirmado em preliminar, o artigo 198, paragrafo Unico, combinado com o
art. 195, ambos da Constituicio Federal, determina que o Sistema Unico de Salide seja
firmado com recursos do orgamento da seguridade social da Uni&o, dos Estados e dos
Municipios, além de outras fontes, havendo solidariedade entre Estado e Municipio no
cumprimento das obrigaces relativas a salde, podendo ser demandado qualquer um deles.
E cedico que o art. 23, inciso |1, da Constituico da Republica, estabelece a competéncia
concorrente da Unido, Estados e Municipios no gque tange a sallde e assisténcia publica,
razéo pela qual a responsabilidade, entre os integrantes do sistema, € solidaria.

A par disso, podera a parte buscar assisténcia médica em qualquer dos entes, sendo imposto
a cada um deles suprir eventual impossibilidade de fornecimento do outro, vez que se trata
de dever constitucional, conjunto e solidéario.

Dessa forma, ndo pode o ente estatal se eximir da responsabilidade de fornecer o tratamento
médico ao paciente. Ademais, em razdo da solidariedade entre os integrantes do SUS, nada
impediria que o apelante atendesse ao pleito, podendo, se assim entender cabivel, buscar o
ressarcimento perante o outro ente publico que detém a atribuicao.

A compensacdo de gastos entre 0s gestores do SUS € prevista no artigo 35, inciso VII, da

Lei n°. 8.080/1990:
Art. 35. Para o estabel ecimento de valores a serem transferidos a Estados, Distrito Federal
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e Municipios, sera utilizada a combinagdo dos seguintes critérios, segundo andlise técnica de programas e
projetos: (...)

VII - ressarcimento do atendimento a servicos prestados para outras esferas de governo. (...).

Assim sendo, trago o seguinte entendimento jurisprudencial:

SECRETARIA DA 32 CAMARA CIVEL ISOLADA AGRAVO DE INSTRUMENTO NP°
00006615620168140000 ORIGEM: JUiZO DA 42 DA FAZENDA DA CAPITAL AGRAVANTE:
MUNICIPIO DE BELEM  AGRAVADO: MONICA VALENA GOMESLOPES RELATORA: DES?
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE DECISAO MONOCRATICA. DIREITO a SAUDE.
ACAO CIVIL PUBLICA DE OBRIGACAO DE FAZER C/C DE TUTELA SOLIDARIEDADE PASSIVA
DOS ENTES PUBLICOS. Solidariedade passiva dos entes publicos na prestacéo do direito a saide.
Efetividade. Precedentes. O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que ¢O dispositivo constitucional deixaclaro
que, para além do direito fundamental a salide, ha o dever fundamental de prestacéo de salde por parte
do Estado (Uni&o, Estados, Distrito Federal e Municipios). O dever de desenvolver politicas publicas que
visem a reducdo de doencas, a promogao, a protecdo e a recuperagdo da salde esté expresso no artigo 196.
A competéncia comum dos entes da federacdo para cuidar da salde consta do art. 23, Il, da Constituicao.
Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios sdo responsaveis solidarios pela salide, tanto do individuo
guanto da coletividade e, dessa forma, séo legitimados passivos nas demandas cuja causa de pedir é a negativa,
pelo SUS (sgja pelo gestor municipal, estadual ou Federal), de prestacBes na érea de salide. (Rel. MARIA
FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE, Orgéo Julgador 32 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 2016-
06-17, Publicado em 2016-06-17).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO.
TRATAMENTO MEDICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. 1. O tratamento médico
adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidéria dos entes
federados, podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente. Precedentes: Al
822.882-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 6/8/2014, e ARE 803.274-AgR, Rel. Min.
Teroi Zavascki, Segunda Turma, DJe 28/5/2014. 2. In casu, 0 acorddo recorrido assentou, in verbis:
REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA. INTERNACAO EM
UTI TRATAMENTO MEDICO - RECUSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO SUBJETIVO PUBLICO. 3.
Agravo regimental DESPROVIDO. (STF - ARE: 815854 MG , Relator: Min. LUIZ FUX, Data de Julgamento:
09/09/2014, Primeira Turma, Data de Publicacdio: ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 23-09-2014
PUBLIC 24-09-2014).

Ressalte-se que a divisdo administrativa apenas amplia a esfera de possibilidades do
requerente, vez que estabelece competéncia concorrente entre a Unido, os Estados e o
Municipio.

Ante 0 exposto, rejeito a preliminar suscitada.

DO MERITO

Todos os argumentos trazidos em sede meritéria tém como ponto central a atuacdo do
Sistema Unico de Satide, cujas politicas de funcionamento, com amparo na Lei n° 8.080/90
e demais normas infraconstitucionais, limitariam a amplitude que vem sendo dada ao art.
196 da CF.

Refere-se também aos principios da reserva do possivel e da universalidade do acesso a
saude, todos com o escopo de desvirtuar o direito do interessado, que entende ndo existir.

Ocorre que, como bem prevé o art. 196 da CF:

A salide é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem a
reducéo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal igualitario as agdes e servigos para sua
promocgao, protecdo e recuperacao.

Pag. 4 de 8

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



)

<~ Poder Judiciario LA MR AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00099403220178140000
& BELEM , AR AT
“T==~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180167399361

ACORDAO - DOC: 20180167399361 N° 189103

Interpretando a norma constitucional, Alexandre de Morais tragou entendimento no sentido
de que o direito a vida e a salde, entre outros, aparecem como consequéncia imediata da
consagracdo da dignidade da pessoa humana como fundamento da Republica Federativa do
Brasil. Esse fundamento afasta a ideia de predominio das concepgdes transpessoalistas
de Estado e Nagédo, em detrimento da liberdade individual.

Entende-se, desta forma, pela propria disposicéo literal referida, que o Estado, em sua ampla
acepcdo (incluindo ai a Unido, Estado, Distrito Federal e Municipios), tem o dever
constitucional de fornecer as pessoas 0s tratamentos necessarios a sua sobrevivéncia e
melhoria de qualidade de vida, por se tratar de servico de relevancia publica, fazendo com
gue toda a argumentacéo trazida recorrente, como os limites orgamentérios, ofensa ao
principio daigualdade, ndo intervencdo do Judiciario, o frisado caréter limitado de eficécia
da norma constitucional, caiam por terra diante do amparo constitucional dispensado a
guestéo ora sob exame, conforme se pode aferir da leitura do voto proferido pelo Ministro

Celso de Méello, decano de nossa mais alta Corte, a seguir reportado:

"O direito publico subjetivo a salide representa prerrogativa juridica indisponivel assegurada a generalidade
das pessoas pela propria Constituicdo da Republica (art. 196). Traduz bem juridico constitucionalmente
tutelado, por cujaintegridade deve velar, de maneira responsavel, o Poder Publico, a quem incumbe formular -
e implementar - politicas sociais e econémicas idéneas que visem a garantir, aos cidadaos, inclusive aqueles
portadores do virus HIV, o acesso universal e igualitério a assisténcia farmacéutica e médico-hospitalar. O
direito a salide - além de qualificar-se como direito fundamental que assiste a todas as pessoas - representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito a vida. O Poder Publico, qualquer que seja a esfera
institucional de sua atuagéo no plano da organizacdo federativa brasileira, ndo pode mostrar-se indiferente ao
problema da satde da populacgédo, sob pena de incidir, ainda que por censuravel omissdo, em grave
comportamento inconstitucional. (...). O reconhecimento judicial da validade juridica de programas de
distribuicdo gratuita de medicamentos a pessoas carentes, da efetividade a preceitos fundamentais da
Constituicdo da Republica (arts. 5°, caput, e 196) e representa, na concrecado do seu alcance, um gesto reverente
e solidério de apreco a vida e a salde das pessoas, especialmente dagquel as que nada tém e nada possuem, a nao
ser a consciéncia de sua propria humanidade e de sua essencial dignidade. Precedentes do STF."

(RE 271.286-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 12-9-00, DJ de 24-11-00). No mesmo sentido:
RE 393.175-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 12-12-06, DJ de 2-2-07. (grifei)

Em perfeita sintonia com a deliberagdo supra, o Colendo Superior Tribunal de Justica tem
assentado, em casos analogos.

CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANGCA OBJETIVANDO O
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO POR ENTE PUBLICO A PESSOA PORTADORA DE DOENGCA
GRAVE. PROTECAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS. DIREITO A VIDA E DIREITO A SAUDE.
ILEGALIDADE DA AUTORIDADE COATORA NA EXIGENCIA DE CUMPRIMENTO DE
FORMALIDADE BUROCRATICA.

(..)

2. E dever do Estado assegurar a todos os cidad&os indistintamente, o direito & salide, que é fundamental e esta
consagrado na Constituicéo da republica nos arts. 6° e 196;

3. Diante da negativa/omissdo do Estado em prestar atendimento a populagéo carente, que ndo possui meios
para a compra de medicamentos necessarios a sua sobrevivéncia, a jurisprudéncia vem se fortalecendo no
sentido de emitir preceitos pelos quais 0s necessitados podem alcancar o beneficio amejado. (...)

4. Despicienda de quaisquer comentérios a discussdo a respeito de ser ou ndo a regra dos arts. 6° e 196, da
CF/88, normas programéticas ou de eficacia imediata. Nenhuma regra hermenéutica pode sobrepor-se ao
principio maior estabelecido, em 1988, na Constituic¢éo
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Brasileira, de que a salide € direito de todos e dever do Estado;

5. Tendo em vista as particul aridades do caso concreto, faz-se imprescindivel interpretar alei de formamais
humana, teleol dgica, em que principios de ordem ético-juridica conduzam ao Unico desfecho justo: decidir pela
preservacdo davida;

6. N&o se pode apegar, de formarigida, aletrafriadalei, e sim consideréla com temperamentos, tendo-se em
vistaaintencdo do legislador, mormente perante preceitos maiores inscul pidos na Carta Magna garantidores do
direito a salde, avida e a dignidade humana, devendo-se ressaltar o atendimento das necessidades basicas dos
cidadéos.

7.Recurso Ordinério provido para o fim de compelir o ente publico (Estado do Parana) a fornecer o
medicamento Riluzol, indicado para o tratamento da recorrente.

(ROMSn°® 11183-PR, Rel. Min. José Delgado, DJU de 04.09.00).

A respeito das normas dos artigos 196 e 198 da CF deterem natureza programatica, ao
implementarem politicas de governo a serem seguidas pelo legislador ordinario, ja que
tracam diretrizes e fins colimados pelo Estado na consecucéo dos fins sociais, o fato é que
tal circunstancia néo afasta a responsabilidade do Estado em garantir o direito essencial do
ser humano a salde, que consiste em um direito fundamental indissocidvel do direito a vida.
Assim, atodos os individuos é garantido o direito a salide, sendo dever dos entes federados
efetivar politicas socioecondmicas para sua promocao, protecado e recuperacao. 1sso porque a
protecdo a salde, que implica na garantia de dignidade, gratuidade e boa qualidade no
atendimento e no tratamento, integra os objetivos prioritarios do Estado em sentido amplo.
O Tribunal de Justica de Minas Gerais, inclusive, sobre o tema, no sentido do que restou
explanado, assentou:
O carédter programético da regra inscrita no art. 196 da CF/88 - que tem por destinatarios todos os entes
politicos que compdem, no plano institucional, a organizacao federativa do Estado brasileiro - ndo pode
converter-se em promessa constitucional inconsequente, sob pena de o Poder Publico, fraudando justas
expectativas nele depositadas pela coletividade, substituir, de maneira ilegitima, o cumprimento de seu
impostergével dever, por um gesto irresponsavel de infidelidade governamental ao que determina a prépria Lei
Fundamental do Estado. (TI/MG Acéo Civil Piblica 1.0017.04.011431-0/001(1), Des. Rel. Nepomuceno
Silva, D.J 25/05/2006)
Ainda que este entendimento seja superado, a matéria tratada nos art. 196 e 198 ja esta
regulamentada por meio da Lei 8.080/90, conforme se observa:
Art. 7° As acBes e servicos publicos de salide e os servicos privados contratados ou conveniados que integram
0 Sistema Unico de Salide - SUS s&o desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no artigo 198 da
Constituicéo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios: (...)
X1 - conjugacéo dos recursos financeiros, tecnol dgicos, materiais e humanos da Uni&o, dos Estados, do Distrito
Federa e dos Municipios, na prestacéo de servicos de assisténcia a salide da populacéo; (grifo nosso)
Dessafeita, 0 paciente deve ter todas as condic¢des de ser atendido em seu intento, hgja vista
gue o direito avida e a salde se sobrepdem a qualquer direito.
Assim, como se V€, a condenacdo do ente estatal arealizacdo de cirurgia de urgéncia, para
revascularizacdo do membro afetado, encontra respaldo na Constitui¢éo da Republica e na
legislacdo infraconstitucional, em razéo da protecdo integral concedida aos individuos nestes
Casos.
Por derradeiro, convém salientar ainda, que o Judiciério ndo € insensivel aos graves e
agudos problemas financeiros por que passam os entes federativos e ndo desconhece que
cabe a eles tarefa executiva de
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administrar e gerir os recursos publicos, bem como sabe-se que nao cabe ao Judiciario
discutir a implementacé@o ou ndo de politicas publicas, ou impor programas politicos, ou
direcionar recursos financeiros para estes ou aqueles fins, incumbéncias essas da esfera da
Administracéo.

Entretanto, ao Judiciério cabe dar efetividade a lei. Ou seja, se alei ndo for observada, ou
for desrespeitada pelos Poderes Publicos, o Judiciario € chamado a intervir e dar resposta
efetiva as pretensdes das partes.

Note-se, da mesma forma, que o sistema constitucional brasileiro veda a ingeréncia do
Poder Judiciario nos assuntos legislativos e nos executivos, mas também veda, através do
préprio ordenamento processual civil, que se esquive de julgar (vedagdo ao non liquet,
previsto no artigo 126 do Codigo de Processo Civil, cabendo aplicar as normas legais).
No caso concreto, se tratando de prestacdo continuada hé o risco da Administracdo em
descumprir os ditames constitucionais/legais em tela, sendo esse o motivo do Judiciario
intervir para fazer cumprir alei, e garantir o efetivo cumprimento da obrigacéo imposta.
Assim, nestes casos em que ha uma obrigacdo de fazer, permite-se ao julgador, de oficio ou
a requerimento da parte, a imposicdo de multa cominatoria ao devedor, ainda que seja a
Fazenda Publica

Destarte, a multa cominatéria visa dar efetividade as decisdes judiciais e socorre a
preservacdo da dignidade da Justica. Deixar de fixa-la esvazia o carater coercitivo do
comando contido no decisum, permitindo que o0 seu cumprimento se dé ao bel prazer do
devedor, como se verifica no caso vertente.

Conquanto a imposi¢do da multa diaria se mostre necesséria a emprestar efetividade a
decisdo proferida, a fixacdo do seu valor deve orientar-se pelo principio da
proporcionalidade, ponderando-se entre a efetividade do processo e a vedacdo do
enriquecimento sem causa.

Deste modo, entendo conveniente manter a fixacdo de multa diériano valor de R$ 1.000,00
(mil reais), até o limite de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) no caso de descumprimento da
medida, em conformidade com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
levando-se em conta o propésito da medida.

Contudo, apenas ha de ser levado em consideracéo, aimpossibilidade de imposi¢éo da multa
cominatéria a Fazenda Publica na pessoa do agente publico que ndo participou do processo
e, portanto, ndo exercitou seu constitucional direito de ampla defesa, devendo a obrigacéo
recair sobre o proprio ente municipal.

ANTE O EXPOSTO, na esteira do parecer ministerial, CONHECO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, E CONCEDO-LHE PARCIAL PROVIMENTO, apenas para afastar a
possibilidade da multa cominatéria recair sobre a pessoa do gestor publico, mantendo os
demais comandos decisorios em sua integralidade, nos termos da fundamentacgéo lancada.
Por conseguinte, JULGO PREJUDICADO O AGRAVO INTERNO interposto pelo Estado
do Para contra a decisdo interlocutéria que negou o efeito suspensivo, ante o julgamento de
mérito do presente recurso.

E como voto

P.R.I.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°® 3731/2015-GP.
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Belém (PA), 23 de abril de 2018,

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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